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二 O 〇 一 五 年 春天 ， 国 际 著名 中 国 艺术 史学 者 、 书 画 鉴 定 家 、 书 画家 、 人 台湾 大 学 艺术 史 研 究 
所 教授 健 申 先生 应 浙江 大 学 艺术 学 系 邀 请 ， 受 聘 担任 浙江 大 学 客座 教授 ， 并 在 浙江 大 学 开局 了 
为 期 四 十 五 天 的 “中 国 书画 鉴定 与 艺术 史 ” 系 列 讲座 。 此 后 ， 传 先生 受 邀 在 中 国美 术 学 院 、 南 
京 艺术 学 院 、 天 津 美术 学 院 、 中 央 美 术 学 院 、 清 华 大 学 、 故 宫 博 物 院 、 和 鲁迅 美术 学 院 、 吉 林 大 
学 等 全 国 各 地 院 校 和 科研 机 构 巡 回 演讲 。 是 年 秋季 ， 健 先生 又 折返 四 川 省 博物 院 、 四 川 大 学 等 


地 讲学 。 期 间 ， 还 漂 洋 过 海 ， a 傅 先 生 在 海内 
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“我 的 学 研 机 缘 ” 这 个 题目 ， 令 我 想到 过 去 台湾 大 学 邀请 有 名 的 学 者 ， 举 
办 过 “我 的 学 思 历 程 ”的 演讲 系列 。 这 样 的 讲 题 在 近代 早期 有 件 宗 三 教授 等 人 ， 
而 相 较 之 下 ， 反 思 本 人 ， 实 在 没有 那么 有 系统 、 有 理想 性 或 严肃 思考 性 的 发 展 
历程 。 回 顾 本 人 在 过 去 50 EMS, WHR T eR, 5 
了 几 部 书 和 几 十 篇 文章 ， 虽 然 主 题 并 不 集中 ， 但 是 对 目前 台湾 的 学 界 来 说 ， 本 
人 也 不 知 不 觉 进入 了 前 碍 的 阵容 中 。 因 此 我 想 谈 谈 我 个 人 学 习 和 研究 的 过 程 ， 
也 许可 以 满足 诸位 对 我 的 好 奇 心 吧 ! 

起 初 我 想来 谈 谈 我 所 做 的 一 个 书法 方面 的 研究 ， 是 关于 五 代 名 家 杨 凝 式 的 
《 非 花 帖 》 的 相关 问题 。 主 要 是 因为 大 陆 有 一 学 者 以 长 篇 论证 此 帖 本 来 就 “无 
款 " ， 但 我 以 书 迹 本 身 、 它 的 两 个 有 款 募 本 以 及 古代 书 札 形 式 诸 方面 来 探讨 ， 我 
认为 本 来 应 该 有 款 ， 再 附带 讨论 杨 凝 式 的 书 风 以 及 哪 一 件 是 真 的 杨 凝 式 作品 。 
讲 起 来 这 也 是 书 史 上 的 大 问题 ， 然 而 这 样 琐 细 的 考证 ， 可 能 令 今 天 的 壮 讲 变 成 
一 个 催眠 术 的 表演 ! 因此 考虑 再 三 ， 还 是 接受 原来 的 建议 ， 但 将 讲 题 稍 加 修改 
为 今天 的 题目 ， 在 我 的 老师 方 闻 教 授 面 前 ， 来 谈 谈 我 平凡 的 学 习 与 研究 的 机 缘 
和 过 程 。 我 也 正好 趁 这 个 机 会 当 着 方 教授 的 面 ， 杀 目 表 达 我 对 他 的 感谢 ， 他 是 
改变 我 一 生 最 大 的 关键 人 物 ， 因 为 他 从 1968 年 以 来 的 近 50 年 中 一 直 影 响 着 我 ， 
谢谢 方 老师 ， 请 接受 我 由 囊 的 敬意 ! 

今天 我 来 回顾 和 梳理 一 下 上 自己 的 学 习 和 研究 机 缘 。 我 个 人 虽然 在 生活 上 由 
于 我 的 无 知 和 单纯 ， 遭 遇 到 一 些 不 顺和 挫折 ， 但 在 求学 和 事业 上 ， 却 要 一 路 感 
谢 方 教授 及 许多 从 前 的 师长 和 和 友人， 所 以 说 得 上 是 “一 路 顺 逆 ”"， 这 又 不 得 不 请 
诸位 容忍 我 像 自传 一 样 从 儿童 时 期 说 起 ， 一 同 对 我 的 学 思 历 程 有 个 比较 完整 的 
认识 。 首 先 总 括 我 的 人 生 为 五 个 阶段 : 

一 、 农 村 的 童年 和 小 镇 的 基础 教育 (1936—1955 ) 
、 从 台湾 师范 大 学 美术 系 到 台北 “故宫 博物 院 ”( 1955 一 1968 ) 
三 、 普 林 斯 顿 求学 时 期 (1968—1975 ) 
四 、 从 耶鲁 大 学 到 佛 利 尔 美术 馆 (1975—1994 ) 
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五 、 返 台 任 教 台 湾 大 学 (1994 年 至 今 ) 
虽然 以 下 的 叙述 大 致 依照 这 几 个 阶段 ， 但 是 为 了 贯穿 时 隐 时 现 的 相关 研究 
脉络 和 动向 ， 所 以 往往 在 说 明 时 作 跨 阶段 的 呈现 。 


农村 的 童年 和 小 镇 的 基础 教育 ( 1936-1955 ) 


我 并 不 是 像 许 多 朋友 猜想 的 出 身高 贵 或 成 长 于 书香 世家 ， 我 出 生 在 上 海 ， 
1936 年 年 底 父 母 就 将 我 交 给 浦东 乡下 老家 的 祖父 母 ， 再 寄养 在 农村 的 表亲 奶妈 
家 里 。 我 所 接触 的 只 是 农田 和 小 河 ， 直 到 7 S EAAS BARKA, Pr 
以 当时 我 以 为 将 来 是 要 做 农夫 的 。 据 我 所 知 我 的 祖上 并 无 功名 和 学 者 ， 由 于 传 家 
eK AACS WU, RAISE CATALASE, RRB EM “FXII 
( 董 元 FBE., (BARB SRR, MAREEA EME, ES TRAY 
本 家 ， 但 并 无 来 往 。 伟 聪 到 台北 开 钢 琴 独 奏 会 时 我 特地 去 听 了 ， 但 并 疫 有 去 与 他 
攀 杀 。 我 的 曾祖 父 及 祖父 两 代 ， 在 家 乡 票 积 了 一 些 田 地 ， 我 的 父 杀 和 三 位 姑妈 ， 
就 被 送 到 上 海 念 大 学 。 家 父 在 上 海 念书 时 ， 结 识 了 浙江 天 人 台 籍 的 家 母 ， 田 鄙 是 一 
位 被 打 成 右派 的 作家 ， 这 些 都 是 我 在 日 后 才 知 道 的 。 由 于 抗战 ， 我 由 奶妈 和 祖母 
带 大 ， 祖 父 的 教育 水 准 虽 不 高 ， 但 也 喜欢 在 家 里 挂 一 答 字 屏 ， 道 年 过 世 也 偶而 悬 
挂 仅 有 的 几 幅 画 ， 记 得 有 一 幅 是 画 有 月 亮 的 梅 化 。 

真正 直接 对 我 起 到 作用 的 是 我 的 小 学 校长 ， 他 是 一 位 书法 热爱 者 ， 每 天 在 
办 公 室 的 窗 边 ， 在 一 瞧 纸 上 重复 练 字 ， 把 白 纸 都 写成 黑 纸 了 ， 他 还 杀 目 执教 全 
校 的 书法 课 。 此 外 祖父 督促 在 上 海 拜 师 学 中 医 的 叔叔 也 每 天 在 家 练 字 ， 我 束 变 
成 了 叔父 的 磨 墨 小 童 ， 并 陪 着 练 字 ， 这 也 许 是 我 日 后 走 上 书画 及 研究 的 小 小 诱 
因 吧 。 

-抗战 胜利 后 不 久 ， 我 也 目 小 学 毕业 ， 我 的 父母 在 台湾 光复 初期 被 派 到 屏 东 师 
范 及 附属 小 学 教书 ， 等 安定 之 后 ， 才 将 我 从 上 海 接 来 人 台湾， 这 是 改变 我 命运 的 第 
一 个 关键 。 因 为 大 我 两 岁 的 哥哥 没有 机 会 来 人 台 ， 后 来 重病 去 世 。 我 到 屏 东 后 ， 上 


我 对 家 父 的 同事 、 住 在 同一 宿舍 区 的 两 位 美术 老师 ， 时 党 市 学 生 写生 的 生活 非常 
宫 往 ， 于 是 不 顾 父 杀 的 反对 ， 在 大 学 联 考 时 将 当时 人 台湾 唯一 有 美术 系 的 从 湾 师 汇 
大 学 作为 第 一 志愿 。 虽 然 我 考 前 一 个 月 才 从 《介子 园 画 谱 》 及 一 幅 珂 罗 版 印 的 国 
画 上 学 得 一 点 基本 笔墨 ， 又 仅 在 考 前 一 天 由 师范 大 学 的 学 长 教导 我 如 何 使 用 木 交 
来 画 石膏 像素 描 ， 却 很 侥幸 考取 了 录取 率 很 低 的 师范 大 学 美术 系 。 
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从 台湾 师范 大 学 美术 系 到 人 台北 “故宫 博物 院 ”( 1955-1968 ) 


自我 进入 师 大 ， 从 此 就 与 美术 结 下 了 不 解 缘 。 但 是 究竟 美术 的 范围 很 宽广 ， 
我 一 年 级 时 以 为 要 走 西 画 的 路 ， 然 而 经 过 基本 国画 、 书 法 和 篆刻 的 训练 后 ， 不 
但 兴趣 越 来 越 浓 ， 而 且 因 为 家 境 的 关系 及 当时 的 经 济 状况 ， 从 来 没有 想到 要 去 
海外 进修 的 念头 ， 也 在 篆刻 老师 王 壮 为 先生 主动 邀请 我 到 他 家 学 书法 的 鼓舞 下 ， 
决定 了 个 人 努力 的 方向 。 我 在 大 学 四 年 级 时 的 系 展 中 得 了 国画 和 篆刻 两 项 一 等 
奖 以 及 书法 的 二 等 奖 ( 但 一 般 都 称 我 为 “三 冠 王 ”， 因 为 听 说 评审 老师 不 愿 让 我 
独得 三 大 奖 ， 故 将 书法 降 为 第 二 名 )， 因 此 ， 当 时 我 是 以 书 、 画 、 繁 刻 作为 终生 
的 志 业 。 师 大 刚 毕业 ， 我 静 等 教育 主管 部 门 分 发 到 中 学 任教 。 同 学 中 有 背景 的 
则 各 自 运作 ， 寻 找 他 们 理想 的 地 点 和 学 校 。 就 在 这 时 ， 我 接 到 素 未 谋面 的 师 大 
附中 黄 激 校长 邀请 吃饭 ， 原 来 他 来 师 大 看 了 我 们 这 一 届 的 毕业 展览 。 饭 后 他 告 
诉 我 ， 服 完 兵 役 后 就 到 这 所 同学 向 往 的 师 大 附中 任教 。 我 本 来 期 待 没有 人 事 背 
景 的 自己 ,分 发 到 偏僻 但 有 壮丽 山水 的 花莲 或 台 东 ， 可 以 在 教学 时 从 事 山水 画 
创作 。 如 果真 的 那样 ， 台 湾 可 能 增加 一 位 山水 画家 ， 但 是 就 没有 今天 的 我 了 。 

就 因为 留 在 人 台北， 由 王 壮 为 老师 引进 了 台湾 最 早 的 每 刻 团体 “海峰 印 集 ”。 
稍 后 为 了 做 一 个 更 好 的 书画 家 ， 需 要 增长 美术 史 的 知识 ， 我 考 进 中 国文 化 研究 
所 ( 文化 大 学 前 身 )， 又 得 到 张 隆 延 所 长 的 提携 ， 在 1964 年 成 为 “台湾 青年 赴 
非 文化 访问 团 ” 的 随行 书画 家 ， 也 负责 当代 书画 展 。 由 于 这 个 机 会 ， 我 访问 了 
非洲 十 余 国 ， 中 途 游 历 了 巴黎 、 罗 马 、 雅 典 和 曼谷 ， 为 期 百 日 ， 这 是 我 生平 第 
一 次 壮 游 。 我 在 大 学 四 年 级 时 结识 了 广东 书画 家 陈 子 和 先生 ， 就 常 去 他 的 “ 华 
阳 艺 苑 ”聚会 ， 他 也 是 当时 台湾 最 重要 的 “十 人 书展 ”一 员 ， 我 在 他 那里 结识 
了 当时 许多 书画 篆刻 家 ， 都 对 我 的 创作 有 所 启发 和 帮助 。 而 其 中 对 我 日 后 发 展 
影响 最 大 的 人 ， 是 书画 家 、 外 交 家 及 人 台北 “故宫 博物 院 ” 管 理 委员 叶 公 超 先生 ， 
是 他 要 我 去 台北 “故宫 博物 院 ”工作 。 第 一 次 要 我 去 时 ， 台 北 “ 故 宣 博物 院 ” 
还 在 台中 的 雾 峰 ， 我 不 想 去 ， 使 他 很 生气 。1965 年 ， 我 在 阳 上 明山 的 文化 研究 所 
快要 毕业 时 ， 外 双 溪 的 台北 “故宫 博物 院 ” 落 成 ， 他 再 度 举 荐 我 去 台北 “故宫 
博物 院 ”， 于 是 我 与 江洲 申 先 生 同 时 进 了 台北 “故宫 博物 院 ” 书 画 处 。 在 以 上 的 
人 生 阶 段 中 ， 我 每 一 位 师长 都 是 关键 ， 最 重要 的 当然 是 叶 公 超 先生 ， 因 为 人 台 
北 “ 故 宫 博 物 院 ” 是 我 生命 中 另外 一 大 转折 点 。 天 天 看 名 画 法 书 ， 引 起 了 研究 
的 兴趣 ， 我 便 从 此 投入 书画 研究 的 行列 。 
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KAHR, Œ 1959 年 我 大 学 毕业 后 ， 通 过 阅读 王 壮 为 老师 的 闭 作 《书法 从 
WX), 目 己 再 读 一 点 早期 书 论 ， 发 现 古 人 在 讨论 书法 美学 时 ， 除 了 一 些 抽象 的 形 
容 词 ， 也 时 币 借 用 具象 的 事物 来 比拟 ， 使 读者 得 到 比较 具体 的 形象 ， 容 易 联想 ， 
于 是 目 己 试 着 撰写 了 一 篇 《4 书 论 中 的 拟人 拟 物 》( RER )。 后 来 为 了 提升 目 己 
创作 的 理论 基础 ， 考 入 了 文化 研究 所 的 艺术 学 门 ， 在 张 隆 延 先 生 的 指导 下 ， 完 
成 了 硕士 论文 《宋代 文人 之 书画 评 鉴 》 主要 是 阅读 和 整理 苏 、 黄 、 米 三 家 的 书 
画 论 ， 这 个 练习 ， 不 知 不 党 为 我 日 后 撰写 博士 论文 打下 了 基础 。 

进入 台北 “故宫 博物 院 ” 之 后 ， 我 与 江 兆 申 先生 负责 书画 的 展览 ， 为 了 挑 
选 展品 、 写 展览 说 明 ， 第 一 步 工作 是 要 束 悉 藏品 。 于 是 每 天 上 午 固定 的 工作 是 
从 库房 调 阅 藏品 ， 每 天 推 来 一 车 书画 到 我 们 的 办 公 室 ， 张 挂 在 增 上 ， 或 在 大 帅 
上 亲 目 展开 册页 或 手 卷 ， 都 是 近 距 离 甚至 拿 放 大 镜 观 赏 ， 一 直 连 看 三 年 ， 看 到 
我 1968 年 去 美国 。 回 忆 那 一 7 段 时 期 ， 是 我 一 生 中 最 快乐 满足 的 时 期 ， 我 像 一 块 
干 海 绢 一 样 ， 畅 快 地 吸收 、 学 习 。 

由 于 我 们 的 工作 是 选 件 展览 、 写 说 明 卡 ， 首 要 的 工作 之 一 是 真 伪 监 定 。 台 
北 “ 故 宫 博 物 院 ”的 前 碍 学 者 庄严 及 李 霖 灿 两 位 先生 ， 也 稼 到 我 们 的 办 公 室 聊 
天 ， 我 们 惑 趁机 请 益 ， 或 一 同 看 画 。 那 时 书画 的 学 术 研 究 才刚 起 步 ， 大 陆 各 大 
博物 馆 进 行 收藏 和 整理 的 工作 ， 也 特别 注重 鉴定 工作 。 

我 在 人 台北 “故宫 博物 院 ” 所 作 的 第 一 篇 研究 ， 是 因 看 到 图 录 上 于 国 纳 尔 过 
博物 密 所 藏 一 幅 无 款 山水 卷 ， 与 台北 “故宫 博物 院 ” 江 参 名 下 《二 里 江山 卷 》 
的 风格 和 笔法 一 致 ， 再 加 上 与 台北 “故宫 博物 院 ” 的 元 人 《秋山 图 》 笔 靶 也 相 
同 ， 都 应 该 改定 为 宋代 江 参 所 作 ， 于 是 对 江 参 作 了 初步 的 考察 。 由 于 江 参 是 南 
宋 时 期 巨 然 派 的 传承 者 ， 于 是 我 又 扩展 到 对 巨 然 的 研究 ， 写 了 一 篇 《 巨 然 存 世 
画 迹 之 比较 研究 》 当时 的 结论 倾向 《秋山 问 道 》 可 能 是 巨 然 真 迹 。 但 是 数 十 年 
来 ， 吾 人 对 巨 然 的 认识 仍 是 模糊 一 请， 还 不 如 董 元 的 风格 请 楚 ， 因 此 我 想起 在 
普林斯顿 大 学 任教 的 岛 田 修 二 即 教 授 ， 对 我 研究 巨 然 所 说 的 一 句 中 肯 评 语 :“ 蚊 
FRA! ”不 过 该 篇 早期 论文 ， 注重 风格 比较 ， 运 用 许多 局 部 分 析 ， 文 中 否 
E DETER (ER) SOR (KUR) K (ESE) BEAR, HK 
) AKG) MEJTA Em, KERERE., AEB RENH 
过 程 中 ， 发 现 一 幅 《 溪 山 兰 知 图 》 是 出 于 张大 干 之 手 ， 另 一 幅 脱 胎 于 所 谓 刘 着 
士 却 寄 名 在 天 全 名 下 的 《 旦 曲 酬 吟 图 》 也 是 张大 干 的 话 戏 之 作 ， 这 就 种 下 了 我 
日 后 更 进一步 研究 张大 干 的 动机 。 
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在 台北 “故宫 博物 院 ” 时 ， 我 对 所 谓 草 浩 的 《 匡 庐 图 》 也 不 时 检讨 其 时 代 归 
属 ， 由 于 在 台北 “故宫 博物 馆 ” 有 另 两 幅 无 年 款 的 宋 人 画 ， 其 屋 树 、 山 水 及 人 物 
等 在 风格 上 确实 是 一 脉 相传 ， 但 笔墨 品质 稍 逊 于 《 匡 庐 图 》 于 是 将 三 幅 连 同一 
起 讨论 : 虽 非 同 出 一 手 ， 但 可 以 推定 《 匡 庐 图 》 至 少 是 一 幅 很 好 的 宋 画 ， 人 至 于 作 
者 的 归属 以 及 莉 海 的 画 风 究 是 如 何 ， 恐 人 不 会 有 请 楚 的 定论 吧 ! 从 以 上 的 回顾 ， 
可 以 看 出 我 从 研究 所 到 台北 “故宫 博物 院 ” 时 期 天 注 较 多 的 是 宋代 及 宋 画 ， 但 是 
在 台北 “故宫 博物 院 ” 看 了 三 年 各 朝代 的 书画 ， 对 日 后 其 他 研究 都 发 挥 了 很 大 的 
作用 。 

顺道 一 提 的 是 执教 台湾 师范 大 学 附中 时 期 。 大 约 在 1963 年 到 1964 年 间 ， 
人 台湾 刚 有 电视 时 ， 台 湾 电 视 台 开 习 了 一 个 《书法 教学 》 节 目 ， 请 我 去 每 周 教 一 
次 书法 ， 每 次 20 分 钟 ， 都 是 现场 播 出 ， 教 了 十 个 月 ， 因 去 非洲 中 止 。 进 台北 
“故宫 博物 院 ” 后 ， 电 视 公司 又 邀 我 去 主持 《 中 华文 物 》 节 目 ， 大 约 有 半年 。 那 
个 年 代 电 视 并 不 普及 ， 当 时 看 过 我 节目 的 人 现在 也 不 多 了 。 


普林斯顿 求学 时 期 ( 1968 一 1975 ) 


在 台北 “故宫 博物 院 ” 大 概 一 年 之 后 ， 大 约 是 1966 年 ， 又 发 生 了 我 生命 
的 一 件 大 事 ， 那 就 是 方 闻 教 授 的 出 现 。 那 时 他 来 台北 “故宫 博物 院 ” 主 要 是 研 
究 倪 玉 的 画 ， 人 台北“ 故宫 博物 院 ” 派 我 陷 他 在 研究 室 看 画 时 ， 我 对 有 些 作 品 也 
发 表 了 个 人 的 看 法 。 有 一 天 下 班 时 在 门口 送 他 ， 方 先生 突然 对 我 说 :“ 你 到 美国 
来 跟 我 念书 好 不 好 ? ”因为 家 境 ， 我 从 来 没有 想到 要 出 国 读 书 ， 兴 趣 又 在 书画 ， 
所 以 灭 文 当然 不 好 ， 而 且 对 交 外 研究 中 国画 的 情形 一 无 所 知 。 更 何况 我 到 了 人 台 
北 “ 故 宫 博 物 院 ”之 后 ， 真 鸭 是 如 鱼 得 水 ， 置 身 梦 休 以 求 的 地 方 ! 所 以 记得 当 
时 在 一 惯 之 下 ， 对 于 突然 而 来 的 机 会 ， 没 有 什么 反应 。 过 了 几 天 ， 方 先生 要 返 
回 美国 了 ， 临 走 握手 道别 时 ， 他 丢 给 我 一 句 严 文 :“Fu Shen, keep in touch.” FÈ 
这 样 分 别 了 ， 我 也 没有 把 这 人 句 话 认 真 放 在 心 上 。 

我 们 办 公 室 原来 就 有 一 位 哈佛 大 学 的 博士 研究 生 Thomas Lawton ( FF ) ^t 
生 ， 帮 助 我 们 翻译 一 些 灭 文 的 展览 说 明 。 在 方 先 生 走 了 之 后 几 个 月 ， 又 来 了 一 
位 夏威夷 长 大 的 华 毅 女 学 生 王 妙 和 轩 ， 她 是 在 普林斯顿 大 学 美术 考古 研究 所 念 了 
一 年 之 后 ， 方 闻 教 授 送 她 到 台北“ 故 齐 博物院” 来 实习 并 学 中 文 ， 疫 想到 一 年 
多 之 后 ， 我 跟 王 妙 莲 结婚 了 。 我 在 台北 “故宫 博物 院 ” 两 三 年 内 ， 也 淘 光 从 罗 
雷 及 王 妙 莲 那 儿 知 道 了 一 些 美 国 博物 馆 直 富 的 收藏 和 学 者 的 研究 状况 。 后 来 普 
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林 斯 顿 大 学 催 王 妙 莲 回去 继续 学 业 ， 同 时 我 也 汤 望 到 美国 看 各 地 的 收藏 ， 于 是 
我 就 想起 了 方 先 生 临 去 时 对 我 说 的 话 ， 就 写 了 一 封 信 告 诉 他 ， 我 准备 来 了 。 就 
这 样 在 1968 年 夏天 ， 在 方 教授 的 帮助 之 下 我 取得 了 两 年 奖学金 ， 到 校园 优美 、 
有 很 好 图 书馆 及 照片 资料 的 普林斯顿 大 学 去 了 。 

方 教授 那 几 年 正 致力 于 研究 用 西方 理论 来 分 析 中 国画 空间 表现 的 演进 问题 ， 
来 对 流传 混乱 的 中 国 早 期 山水 画 加 以 正确 断代 。 但 是 我 个 人 受 他 影响 较 大 的 ， 
还 是 他 较 早 发 表 的 有 关中 国 古 书画 的 仿 与 伪 之 研究 ， 其 中 也 包括 了 张大 干 的 研 
究 ， 这 成 了 我 日 后 研究 的 主要 方向 之 一 。 

董 其 昌 研 究 系 列 : 在 普 大 一 年 多 之 后 ， 我 接 到 台北 “故宫 博物 院 ” 蒋 复 璃 
院 长 筹办 “中 国 古 画 讨论 会 ”的 邀请 ， 这 是 空前 的 国际 学 术 研 讨 会 ， 将 全 世界 
一 百 多 位 学 者 齐 聚 一 堂 ， 蒋 介 石 夫人 致 开 幕 词 ， 这 也 可 以 说 是 我 学 术 生涯 的 开 
始 。 为 了 这 个 机 会 ， 我 撰写 了 六 万 字 原 稿 的 《“ 画 说 ”作者 问题 研究 》 主要 在 
厘清 影响 中 国画 论 及 山水 画 创作 方向 三 百年 的 “南北 宗 ” 山 水 画 论 ， 究 竟 是 莫 
是 龙 还 是 董 其 昌 所 提出 的 。 因 为 古文 献 中 的 线索 及 近代 学 者 的 论点 有 点 送 乱 和 和 
错误 ， 我 除了 从 文献 上 ， 也 从 两 人 的 收藏 和 书画 作品 实证 中 ， 求 证 董 其 昌 、 莫 
是 龙 、 陈 继 儒 以 及 其 他 相关 诸 人 ， 最 后 得 出 《 画 说 》 及 “南北 宗 论 ”的 原作 者 
与 莫 是 龙 无 天 ， 而 是 由 董 其 昌 历 年 研究 和 收藏 的 古 画 中 发 展 出 来 。 这 篇 文章 的 
主轴 虽然 不 是 书画 作品 的 鉴定 ， 但 仍然 是 真 伪 的 鉴定 和 作者 的 归属 ， 我 在 撰写 
这 一 篇 文章 的 过 程 中 ， 锻 炼 了 我 的 逻辑 思考 及 方法 的 扩充 和 灵活 应 用 。 大 量 研 
究 了 董 其 昌 的 书画 论 和 作品 ， 也 引导 了 我 日 后 对 董 其 昌 的 相关 研究 。 

1981 年 日 本 古 原 宏 伸 教 授 邀 我 一 同 编写 一 部 《 董 其 昌 外 书画 》， 由 我 主编 
董 其 昌 的 书法 部 分 ， 于 是 我 将 当年 能 找到 的 董 其 昌 书 法 作品 筛 选 了 一 遍 ， 对 许 
多 作品 进行 了 基础 的 研究 ， 这 部 书 成 为 以 后 研究 董 其 昌 的 必要 参考 书 。 当 我 在 
全 面 研 究 董 其 昌 的 书法 作品 时 ， 注 意 到 不 少 与 他 本 体 书 风 截 然 不 同 的 颜真卿 作 
品 ， 于 是 在 三 年 后 的 1984 年 ， 我 又 发 表 了 一 篇 《 董 其 昌 与 颜 真 妊 》， 罗 列 他 一 
生 学 颜 的 经 过 和 作品 ， 以 及 探讨 他 为 什么 要 学 颜 。 我 的 诠释 是 他 自 知 其 天 赋 的 
缺陷 是 倾向 于 柔媚 ， 所 以 用 颜 体 来 作为 强身 运动 ， 不 但 为 了 增强 其 楷书 的 骨架 ， 
也 为 了 行 草书 笔画 中 的 筋 脉 ， 因 此 使 他 偏 于 阴柔 的 行 草书 也 能 免 于 性 弱 之 病 。 
这 篇 文章 ， 当 然 也 是 我 同年 发 表 的 《 颜真卿 影响 及 分 期 》 的 相关 研究 。 

1989 年 上 海 《条 云 》 杂 志 社 又 发 表 我 一 篇 文章 《 董 其 昌 的 书法 阶段 及 其 影 
响 》 1992 年 美国 堪萨斯 的 纳尔逊 博物 馆 举 办 了 董 其 昌 大 展 以 及 国际 学 术 研 讨 
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会 ， 我 借 此 机 会 将 董 其 昌 的 书法 放 在 整个 时 代 的 书法 发 展 去 思考 ， 于 是 发 表 了 
一 篇 《 重 其 昌 与 明代 书法 六 

我 在 研究 董 其 昌 的 时 候 ， 发 现 董 其 昌 的 许多 书画 作品 是 在 船上 创作 ， 不 只 
芋 其 昌 ， 许 多 其 他 明 请 的 书画 也 是 如 此 。 我 立刻 想到 米 贡 的 “书画 船 ” ， 以 及 赵 
盏 烽 从 家 乡 吴 兴 一 路 乘 朋 经 大 运河 北上 到 大 都 ， 在 船上 将 一 件 独孤 本 《兰亭 序 》 
拓 本 一 共 题 了 13 次 之 多 ， 就 是 著名 的 《二 这 十 三 跋 》 从 此 我 有 了 一 个 撰写 《 书 
EA 》 的 计划 。 而 在 收集 历代 资料 的 过 程 中 ， 要 以 董 其 昌 的 资料 最 多 最 完整 ， 
终于 在 返 从教 书后 先 撰写 了 《 董 其 昌 书 画 船 》 一 篇 ， 同 时 也 探讨 了 “水 上 行 旅 
与 低沉 、 创 作 关 系 研 究 ” 的 子 题 。 因 为 这 种 “流动 的 画室 ”不 但 与 一 般 固 定 在 
陆地 上 的 画室 大 不 相同 ， 而 且 是 与 中 国 地 理 、 古 代 水 上 交通 和 文人 生活 息 息 相 
天 而 产生 ， 不 但 是 西方 世界 所 无 ， 在 20 世纪 中 国 交 通 及 文人 士大夫 生活 形态 改 
慨 之 后 ， 在 中 国 也 已 不 复 存 在 。 这 是 一 种 独特 的 文人 书画 创作 环境 ， 而 且 这 种 
丹 行 党 景 的 经 验 ， 成 就 了 许多 摘 绘 江 行 所 见 的 山水 长 卷 ， 于 是 我 将 中 国 的 手 卷 
形 云 山 水 画 分 成 两 种 : 一 种 是 手绘 尝 山 峻 岭 、 小 径 行 人 或 以 驻 马 代 步 ， 少 画 水 
面 者 ， 称 之 为 “山行 山水 ”; 一 种 是 “ 江 行 山水 ”"， 凡 和 手 卷 画 中 有 行船 ， 以 水 道 、 
江河 、 施 面 贯穿 全 卷 鸭 山水 卷 皆 属 这 一 类 ， 包 括 董 元 《 庶 湘 图 入 黄 公望 《 富 春 
USA). 米 友 仁和 董 其 昌 《 谱 着 日 云图 入 程 正 把 《江山 卧 游 图 》 卷 等 ， 这 些 
作品 虽 不 一 定 是 在 胎 上 所 作 ， 但 是 都 与 船上 和 贷 景 构思 有 天 。 

至 于 为 什么 又 谈 到 了 与 鉴赏 的 天 系 呢 ?因为 不 但 舟 行内 了 目 ， 无 体力 之 劳 ， 
而 且 没 有 突 来 的 访客 ， 神 思 专 注 ， 如 董 其 昌 将 随行 的 书画 取出 鉴赏 思考 ， 然 后 
将 心得 写成 题跋 或 文字 ， 就 成 了 他 的 书画 论 。 上 面 提 到 董 元 名 下 的 《潇湘 图 》， 
本 无 作者 及 图 名 ， 疙 是 董 其 昌 展 卷 欣 赏 时 ， 图 中 景物 令 他 想起 昔日 丹 行 潇湘 道 
上 所 见 ， 因 此 脱口 而 出 ， 这 就 是 董 元 名 下 的 《潇湘 图 》 此 后 当 董 其 昌 再 度 乘 船 
前 往 湖 南 ， 携 此 卷 随 行 ， 然 后 在 到 达 潇 湘 时 取出 此 卷 对 景 欣 赏 ， 兴 与 景 会 ， 写 
出 令 世 人 传 据 怀 艳 的 一 段 题跋。 这 是 他 将 画作 携 至 实景 印证 的 独特 鉴赏 经 验 ， 
也 还 原 了 这 幅 《 靖 着 图 》 原 创 者 所 画 的 实际 上 也 是 “ 江 行 所 见 ”。 这 也 是 我 个 人 
最 感受 到 兴味 的 所 在 。 

2006 年 首 门 艺术 博物 绾 举办 的 董 其 昌 大 展 ， 集 北京 故宫 博物 院 及 上 海 博物 
包 的 精品 于 一 室 ， 同 时 也 举办 了 研讨 会 。 我 30 多 年 前 在 台北 “故宫 博物 院 ” 的 
《“ 画 说 ”作者 问题 研究 》 由 于 大 陆 学 者 没有 阅读 原文 或 只 是 读 到 摘要 ， 以 及 问 
题 的 复杂 性 ， 因 此 有 些 学 者 还 在 争论 中 ， 认 为 不 是 董 其 昌 而 是 莫 是 龙 。 于 是 我 
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趁 此 机 会 ， 又 写 了 一 篇 《 董 其 昌 南 北 宗 论 及 “ 画 说 ”的 形成 年 代 》 再 度 以 实证 
来 认 明 “南北 宗 论 ”是 董 其 昌 所 创立 ， 并 依据 其 所 见 所 藏 的 古 画 ， 有 一 个 闻 进 
的 发 展 过 程 ， 而 莫 是 龙 没 有 发 展 这 种 理论 的 条 件 和 过 程 。 因 此 美国 研究 董 其 昌 
的 专家 李 址 闻 女 士 在 研讨 会 上 襄 ， 项 望 今后 学 界 不 会 对 此 说 再 有 争议。 以 上 是 
AMR HAS WA. 

鉴别 研究 : 再 回头 来 谈 我 在 普林斯顿 求学 时 的 1972 年 ， 方 闻 教 授 指派 给 我 
一 个 研究 和 展览 的 工作 ， 那 是 将 Dr. Sackler ( 沙 可 乐 ， 或 译 为 赛 克 勒 ) 在 方 闻 
教授 指导 下 收购 、 寄 存在 普林斯顿 大 学 艺术 博物 馆 的 一 批 中 国 书画 ， 出 一 本 展 
览 图 录 。 我 在 每 一 幅 作 品 的 基本 资料 之 外 作 了 相关 研究 ， 特 别 是 作品 真 伪 、 无 
蒜 画 的 重新 定名 等 。 我 在 图 录 序 文中 作 了 一 个 综 论 ， 前 先 将 围绕 在 太湖 流域 四 
Jl, للع لمارا‎ RB, BIAR, BSA, AN, SPR, RETH, Ei 
出 以 太湖 为 “瞳孔 ”， 形 似 眼睛 的 区 域 。 由 于 明 清 中 国 书画 家 大 半 集 中 于 此 ， 
此 定名 为 中 国画 的 “Eye Area”， 代 表 了 中 国 书 画 明 清 时 代 的 “灵魂 地 区 ”。 当 时 
对 于 目 创 这 个 名 词 ， 个 人 稍 有 得 意 之 情 ， 以 为 常会 被 后 人 3 引用， 但 影响 并 不 如 
预期 。 倒 是 这 部 书后 来 又 印 了 第 二 版 ， 在 10 多 年 前 又 印 了 第 三 版 ， 而 且 常 被 西 
方 学 者 列 在 参考 书目 中 。 

虽然 这 本 书 的 原始 目的 只 是 “ 阔 可 乐 藏 画 研究 ” ， 但 是 由 于 书 中 有 石 兰 的 双 
胞 书画 ， 以 及 戴 进 名 下 的 假 画 重新 订 名 等 ， 我 对 石涛 的 真 伪作 了 较为 全 面 的 比 
较 研 究 ， 特 别 是 在 当时 ， 以 手工 剪 出 了 成 干 的 石涛 音字 排比 ， 又 在 前 面 讨 人 论 了 
一 些 鉴 定 方 面 的 通论 。 王 妙 连 化 了 更 多 时 间 写 成 英文 ， 也 增加 了 一 部 分 她 的 看 
法 ， 于 是 最 终 将 这 本 书 定名 为 Studies in Connoisseurship: Chinese Paintings from 
the Arthur M. Sackler Collection in New York and Princeton, 

RABRESNBSRATEN, ARRAS, HRERS HELEN 
之 有 前， 三 年 后 我 才 拿 到 学 位 。 但 是 我 要 感谢 方 闻 老 师 给 我 这 样 一 个 机 会 ， 就 因 
为 这 本 书 ， 对 我 日 后 的 经 历 帮助 很 大 ， 这 是 我 事后 才 知 道 的 。 亩 先是 两 年 后 的 
1975 年 ， 耶 鲁 大 学 的 美术 史 研 究 所 由 班 宗 华 ( Richard Barnhart ) 教授 出 面 邀请 
我 去 种 讲 ， 题 目 是 黄庭坚 的 书法 ， 那 是 我 第 一 次 在 美国 误 寺 。 当 时 我 的 瑞 霹 实 
在 不 好 ， 但 讲 的 是 我 熟悉 的 题材 黄庭坚 的 书法 ， 所 以 也 不 管 听讲 的 一 批 西方 老 
Au AUT Sie, نط عا 1-18 5ك‎ T. SRI Le Relig, SRRA 

会 议 通 过 ， 学 校 决 定 给 我 三 年 的 聘书 担任 教 席 ( 因为 班 宗 华 教授 转 到 普 林 斯 

顿 大 学 任教 )， 希 望 我 在 一 周 内 考虑 是 否 应 聘 。 就 这 样 我 去 耶鲁 大 学 教书 了 ， 四 
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年 之 后 ， 才 转 任 到 华 府 佛 利 尔 美术 馆 。 

器 想 去 耶鲁 大 学 演讲 的 事 ， 还 好 不 是 我 主动 去 应 征 教 职 ， 事 先 也 不 明 所 以 ， 
只 是 奇怪 听众 都 那么 老 ， 没 有 年 轻 的 学 生 在 场 。 如 果 事 先知 道 他 们 是 在 征 选 教 
R, R-AK, HSE! 后 来 自己 评估 ， 当 时 我 还 没有 拿 到 博士 学 位 ， 
应 当 是 我 那 本 书 的 功劳 ， 当 然 也 要 感谢 当时 在 耶鲁 大 学 东亚 研究 所 并 来 听讲 的 
张 光 直 教授 ， 他 一 定 也 给 了 我 一 票 ! 

因为 这 本 书 的 写作 ， 对 其 中 相关 画家 和 作品 的 研究 ， 在 日 后 又 发 展 成 其 他 论 
文 ， 例 如 关于 元 代 书 画家 马 斑 画 、 杨 维 桢 题 《 春水 楼 船 图 % 又 因为 对 杨 维 桢 的 
兴趣 和 研究 ， 我 发 现 了 台北 “故宫 博物 院 ” 元 人 无 款 《 春 山 图 》 与 他 《 岁 寒 图 》 
中 的 松树 同一 笔法 ， 很 可 能 是 杨 维 桢 自 画 《 文 壁 峰 》 前 读书 处 的 山水 画 。 又 因 杨 
氏 及 王 着 所 题 黄 公望 《 九 珠 峰 淤 图》 的 字迹 ， 是 杨 、 王 二 氏 真 迹 ， 因 此 和 否定 了 
先前 学 者 论证 此 画 不 是 黄 公望 真迹 的 说 法 ; 再 从 黄 公 望 立轴 画 的 章法 ， 终 而 肯定 
) 九 珠 峰 浴 图 》 是 黄 公望 的 绫 本 画 真 迹 。 此 书 又 将 一 幅 传 为 戴 进 的 雪景 巨 轴 《 雪 
景山 水 》 依据 画 上 的 一 方 印章 判定 是 山西 画家 张 积 素 的 作品 。 当 时 以 为 是 孤本 ， 
无 从 比 对 求证 ， 但 此 后 在 美国 及 中 国 先 后 发 现 了 张 氏 其 他 具名 且 纪 年 的 作品 ， 于 
是 重新 肯定 了 当时 判断 正确 ; 最 后 还 在 台湾 商店 中 发 现 了 张 积 素 学 沈 周 笔 法 的 大 
幅 山 水 ， 进 而 将 这 位 几 被 遗忘 的 山西 画家 重新 勾勒 出 一 个 轮廓 。 我 将 此 文 发 表 在 
三 年 前 普林斯顿 大 学 特别 为 方 闻 教 授 荣 休 所 办 的 学 术 研 讨 会 上 。 

此 外 ， 因 本 书 中 有 好 几 件 石涛 的 书画 ， 所 以 从 此 发 展 出 我 对 石涛 以 及 张大 
干 的 相关 研究 ， 如 1975 F (WALSE), 1976 年 在 香港 中 文大 学 的 《 明 清 之 
际 渴 笔 勾勒 风格 与 石涛 的 早期 作品 》 1980 年 ， 古 原 宏伟 教授 又 邀请 我 选编 《 文 
XERA ) HAA (GIR), 使 我 全 面 地 搜罗 和 研究 了 石涛 的 书画 。1983 年 
HX 大 干 与 石涛 》， 探 讨 了 大 干 学 习 石 涛 的 过 程 和 一 部 分 大 干 伪作 。1984 ERE 
涛 生 卒 诸 说 评介 》， 重 新 指出 了 方 闻 教授 的 研究 ， 认 为 侍 抱 石 根据 伪作 所 推算 的 
1630 年 为 石涛 生年 不 足 信 ， 而 应 当 据 《 石涛 致 八大 信 札 》 真 迹 推算 ， 得 大 致 为 
1640 年 。 这 与 汪 世 清 先 生 近 年 发 表 的 新 发 现 ， 由 具体 资料 得 出 是 1642 年 相当 
接近 。 至 于 受到 方 教授 引导 而 发 展 出 我 对 张大 干 的 系列 研究 ， 则 在 下 文 另行 倒 
述 。 同 时 也 因为 先 有 本 书 ， 在 30 年 之 后 才 会 有 《 书法 鉴定 》 的 撰 述 。 

可 见 这 本 1973 年 由 方 闻 教 授 指 派 我 写成 的 展览 图 录 ， 经 我 发 展 而 成 的 《 鉴 
别 研究 》 不 但 牵引 着 我 日 后 的 研究 方向 ， 而 且 使 我 在 事业 上 也 步 人 了 坦途 。 这 
就 是 我 开头 所 讲 ， 方 教授 改变 了 我 人 生 的 原因 。 
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此 外 1975 年 当 我 还 在 普林斯顿 大 学 期 间 ， 香 港 的 徐 复 观 教授 在 《 明报 月 刊 》 
发 表 了 《 中 国画 史上 的 最 大 疑案 一 一 两 卷 黄 公望 的 富 春 山 图 问题 》 一 文 ， 他 雄 
疼 地 将 真 伪 两 卷 《 富 春 山居 图 》 卷 ， 为 乾隆 作 翻 案 文 章 ， 认 为 乾隆 题跋 满 卷 、 
实 为 伪作 的 子 明 本 才 是 真迹 。 这 与 我 在 台北 “故宫 博物 馆 ” 时 将 两 卷 并 排比 较 
所 得 恰巧 相反 ， 不 论 画 笔 及 书法 ， 都 是 无 用 师 本 远 胜 ， 而 且 题 字 书 风 与 其 他 真 
迹 一 致 。 于 是 我 与 这 位 车 有 《 中 国 艺 术 精 神 》 的 著名 学 者 进行 了 一 场 半 天 的 辩 
论 ， 因 为 每 次 辩论 他 都 有 驱 斥 ( 当时 尚 有 人 饶 宗 项 教授 与 我 不 约 而 同 有 相同 的 看 
法 )， 对 此 我 在 《明报 月 刊 》 发 表 了 四 篇 辩论 文字 ， 都 是 在 1975 年 ， 先 后 次 序 
如 下 : 3 月 《两 卷 ( 富 春 山居 图 ) 的 真 伪 一 一 徐 复 观 教授 ( 大 疑案 ) — SCHIST ), 
4 月 《 (FUR) 5 ( ERR )), 6 月 《片面 定案 一 一 为 富 春 辨 向 读者 作 一 
交待 》 8H CHEE (EE) — (Be) HEA). 

因为 徐 教 授 站 在 他 主观 的 立场 ， 写 了 拍板 “定案 ”的 文章 《定案 还 是 定案 》， 
维持 他 原来 的 意见 ， 我 于 是 最 后 不 得 不 又 写 了 一 篇 《片面 定案 》 MARR. i 
令 人 无 可 奈何 的 是 ,不久 之后， 他 又 将 他 的 前 后 几 篇 论文 印 成 一 本 小 册子 ， 流 传 
于 市 ， 不 明 就 里 的 读者 ， 往 往 被 他 雄辩 的 文章 “片面 ”说 服 ， 他 对 不 能 目 己 从 作 
品 上 分 出 高 下 的 读者 们 ， 制 造 了 似是而非 的 错误 印象 。 好 在 30 年 后 的 今天 ， 被 
他 抠 益 的 一 池 春 水 ， 终 于 又 恢 复 了 平静 ， 可 以 让 读者 们 不 再 受到 徐 氏 的 误导 而 湾 
请 了 。 不 过 近年 还 是 有 学 者 否定 《 剩 山 图 》 的 真实 性 ， 掀 起 了 不 必要 的 波 调 。 

我 个 人 因 这 一 场 论 辨 ， 对 黄 公 于 有 了 进一步 的 认识 ， 所 以 结合 杨 维 桢 的 题 
F, Bae SERN RAE (ARERR J) 后 来 在 1993 TF, RE EHR 
ZHAN “WE” Elite E, Axe (ERME EGNAR IR ) 
u^ 


从 耶鲁 大 学 到 佛 利 尔 美术 馆 ) 1975—1994 ) 


EXE 1975 年 秋 ， 我 在 耶鲁 大 学 开始 了 四 年 的 教学 生 洗 ，1977 年 得 到 东亚 
研究 所 的 张 光 直 教授 及 耶鲁 大 学 美术 馆 东 方 部 主任 Mary Gardner Neill 的 支持 ， 
举办 了 在 美国 迄今 为 止 最 重要 的 “中 国 书法 大 展 "， 同 时 举行 了 首届 国际 “中 国 
书法 史 研 讨 会 ” ， 为 期 三 天 。 为 了 这 个 展览 ， 我 们 到 美国 可 以 借 展 的 公私 收藏 去 
考察 并 选 借 展品 ， 这 个 展览 包括 了 从 王 义 之 《 行 入 帖 》 到 黄庭坚 《 廉 颇 葡 相 如 
传 入 《张大 同 》 卷 、 米 节 《 吴江 舟 中 诗 》 卷 、 范 成 大 《 西 塞 渔 社 图 跋 》 张 即 之 
《金刚 经 》 册 、 鲜 于 枢 《 御 史 篇》 及 《 石 鼓 歌 入 REB 妙 严 寺 记 了 、 康 里 子 LK 梓 
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人 传 》 以 及 明代 沈 度 、 沈 紧 、 陈 献 章 、 沈 周 、 吴 宽 、 明 三 大 家 祝 允 明 、 文 征 
明 、 王 完 、 陈 淳 和 徐 渭 ， 下 至 清 代 的 八大 、 石 涛 ， 一 直到 何 绍 基 、 杨 守 敬 、 左 
宗 棠 等， 可 说 美国 收藏 精锐 尽 出 。 图 录 出 版 后 ， 日 本 及 中 国 的 学 者 都 惊讶 于 美 
国 的 中 国 书法 收藏 竟然 质量 如 此 之 高 。 

至 于 展览 图 录 的 编写 ， 不 单纯 按照 作品 的 年 代 ， 鉴 于 外 国 观众 对 中 国 书法 
的 陌生 ， 将 展品 以 书 体 分 成 三 大 类 分 别 介绍 ， 即 繁 素 、 草 书 、 行 楷书 ， 并 介绍 
其 发 展 简 史 。 由 于 传世 作品 的 真 伪 ， 特 别 是 王 义 之 的 作品 ， 所 以 特 立 一 章 ， 解 
说 “书法 的 复 本 和 伪 迹 ”， 这 也 说 明 本 人 对 鉴定 的 兴趣 。 特 别 是 在 美国 私人 收藏 
中 ， 有 不 少 祝 允 明 的 行 草 卷 ， 真 伪 相 杂 ， 借 此 机 会 我 也 进行 了 较为 全 面 的 研究 ， 
并 且 都 得 到 收藏 家 的 首肯 ， 借 来 同时 展 出 和 比较 ， 所 以 在 目录 中 另 立 《 祝 允 明 
问题 》 一 章 ， 探 讨 如 何 先行 了 解 风格 多 变 的 祝 允 明 ， 如 何 从 中 选取 祝 氏 的 基准 
作品 ， 并 排比 出 他 书 风 的 发 展 ; 再 从 祝 氏 影响 下 的 晚 明 及 稍 后 的 书 风 ， 来 判断 
哪些 品质 不 够 和 风格 超出 祝 氏 范围 的 作品 是 伪 品 ， 并 加 以 断代 。 

此 外 ， 美 国 收藏 的 书画 毕竟 画作 远 多 于 书法 ， 但 由 于 本 人 留意 所 及 ,许多 
画作 ， 特 别 是 手 卷 和 册页 ， 都 同时 并 存 了 不 少 书画 家 及 鉴 藏 家 所 写 的 引 首 和 题 
跋 ， 在 这 次 一 并 借 来 展 出 ， 因 此 该 书 中 特别 列 一 章 《 题跋 与 法 书 》》 引 首 更 保存 
了 不 少 较 大 尺寸 的 书 迹 ， 这 在 对 联 形式 流行 之 前 的 元 明 时 代 是 很 难得 并 少见 的 ， 
特别 是 过 去 学 者 少 加 描述 的 元 明 人 繁 隶 书 ， 从 此 得 到 了 关注 。 卷 后 的 题跋 中 也 
保存 了 不 少 大 名 家 和 稀 见 的 小 名 家 作品 ， 都 可 以 增长 吾 人 对 书法 史 的 认识 。 这 
个 展览 ， 又 被 高 居 翰 教授 借 到 伯克利 大 学 美术 馆 展 览 ， 只 印 一 版 的 图 录 在 一 年 
内 售 完 。 这 本 英文 书 10 年 后 由 北京 紫禁城 出 版 社 出 版 了 苏州 博物 馆 葛 鸿 桢 先生 
的 中 译本 《海外 法 书 名 迹 研究 》， 也 很 快 销售 一 空 ， 起 到 了 一 些 影响 。 

由 于 举办 了 这 次 大 展 ， 日 本 的 书法 学 者 注意 到 西方 收藏 不 可 忽视 ， 于 是 由 
中 央 公论 社 发 起 ， 邀 请 日 本 书 学 泰斗 中 田 勇 次 郎 先 生 与 本 人 在 1982 年 到 1983 
年 合 编 了 一 套 《 欧 米 ( 美国 ) 收藏 中 国法 书 名 迹 集 》 先 出 四 大 册 ， 由 于 明 清 书 
迹 较 多 ， 又 增 出 明 清 两 大 册 ， 一 共 六 册 。 这 部 书 对 中 国 及 日 本 的 学 者 增加 了 不 
少 新 的 书法 资料 ， 书 里 也 大 量 利用 书画 卷 册 的 题跋 作品 ， 从 此 开 了 风气 。 可 异 
当时 出 版 限定 本 不 到 一 干部 ， 尤 其 是 在 大 陆 学 界 ， 并 不 普及 。 书 中 选 件 的 工作 
主要 由 我 来 担任 。 因 为 每 一 本 需要 一 篇 与 选 件 相关 的 通论 性 文章 ， 以 下 是 我 为 
各 本 所 撰写 的 专文 标题 :《 欧美 收藏 研究 中 国 书法 小 史 》《 晋 唐 北宋 之 书 )《 宋代 
帝王 、 南 宋 及 金 人 之 书 )《 元 代 前 期 之 书法 》《 元 未 明 初 之 书法 》《 明代 的 书 坛 》 
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《 明 清 的 书法 一 一 松江 派 及 其 他 > 

FR 1977 年 我 在 耶鲁 大 学 举办 的 中 国 书法 大 展 ， 同 时 举办 了 为 期 三 天 的 中 
国 书 学 史学 术 研 讨 会 ， 我 在 会 上 发 表 《 时 代 风 格 与 大 师 风 格 的 相互 天 系 》 点 出 
了 认识 历代 大 师 风 格 的 重要 性 ， 及 其 与 时 代 风 格 之 间 的 关联 性 ， 由 此 帮助 断定 
作品 的 真 伪 及 时 代 。 这 个 研讨 会 的 消息 经 香港 传 到 了 大 陆 ， 在 1980 年 左右 开始 
引发 了 他 们 举办 书法 学 术 研 讨 会 的 动机 。 首 届 是 在 浙江 绍兴 举办 的 ， 特 别 邀 请 
我 去 参加 ， 到 现在 海峡 两 岸 都 有 不 少 书法 的 研讨 会 ， 已 经 到 了 忙 得 难于 应 付 的 
程度 ， 票 积 下 来 的 学 术 研 究 成 果 也 非常 可 观 。 

我 在 1975 到 1979 年 执教 耶鲁 大 学 的 四 年 间 ， 先 要 感谢 王 妙 过 在 1976 年 帮 
助 我 完成 了 博士 论文 《张大 同 卷 ; 与 黄庭坚 的 书法 》 的 灭 文 本 ， 使 我 完成 学 业 。 
同年 我 也 在 《 故宫 季刊 》 发 表 了 《 两 宋 书 家 殿军 张 即 之 和 他 的 中 楷 六 我 对 张 即 
之 的 研究 其 实 始 于 普林斯顿 大 学 期 间 ， 因 为 当时 方 邮 教授 为 收藏 家 买 到 一 部 张 即 
HK 金刚 经 》 于 是 开始 了 相关 研究 。 其 主要 动机 是 为 了 证 明 人 台北 MESE 
Work“ BRR (BFA), 在 书 风 上 可 以 肯定 为 张 即 之 所 书 ， 所 以 移 让 
读者 了 解 张 即 之 中 楷 的 书写 风格 ， 然 后 轻而易举 地 证 明白 居 易 的 蒜 乃 后 人 伪 加 ， 
直到 1985 年 才 发 表 了 《 真 伪 白 居 易 与 张 即 之 》 当时 不 知道 为 何 时 何人 所 伪 ， 后 
来 看 到 李 日 华 《 味 水 轩 日 记 》 中 ， 有 李 氏 初 见 此 经 觉得 像 是 张 妈 之 的 书法 ， 但 没 
有 深究 ， 后 来 友人 告诉 他 是 同时 人 朱 殿 ( HE ) 所 补 的 伪 款 ( 这 一 则 资料 先后 有 
两 位 同学 告诉 我 )。 一 般 来 论 ， 判 定 真 伪 虽 难 亦 易 ， 但 要 知道 何 时 何人 所 伪 ， 在 
十 书画 鉴 定 中 只 是 极 少 数 而 已 ， 是 可 遇 而 不 可 求 鸭 ， 故 于 此 持 出 。 

同年 我 又 赴 香 港 中 文大 学 发 表 前 述 《 明 清 之 际 的 渴 笔 勾勒 风格 与 石涛 的 早 
期 作品 》 TE 1978 及 1979 两 年 ， 陆 续 在 《 故宫 季刊 》 发 表 了 《元 代 皇 室 书 画 
收藏 史 略 》 的 四 篇 文章 :《 女 藏 家 皇 姊 大 长 公主 4 元 文宗 和 奎 章 阁 》《 SSCA 
闹 本 党 《秘书 监 及 其 他 

在 1980 年 台北 “故宫 博物 院 ” 将 以 上 四 篇 集 印 成 《元 代 皇 室 书画 收藏 史 略 》 
专 书 。 这 一 系列 的 研究 ， 最 初 的 动机 仍 有 关于 鉴定 ， 因 为 在 台北 “故宫 博物 院 ” 
看 书画 的 经 验 中 ， 对 名 迹 上 的 元 代 皇 姐 大 长 公主 的 印章 和 相关 题 践 ， 以 及 元 文 
宗 的 “天 历 之 宝 ” 大 印发 生 好 奇 ， 于 是 去 探究 其 原委 。 这 是 我 不 以 书画 作品 的 
风格 分 析 为 主 的 研究 ， 而 尝试 从 历史 的 角度 ， 去 了 解 元 代 的 皇室 教育 与 政府 内 
部 的 相关 组 织 奎 章 阁 及 元 代 皇 室 的 书画 收藏 。 

在 结束 耶鲁 大 学 时 期 之 前 ， 再 补充 一 件 对 我 日 后 很 重要 的 事 ， 那 是 1977 年 
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美国 科学 院 派 了 中 国 书画 专家 组 成 的 一 个 十 人 小 组 ， 包 括 方 闻 、 高 居 翰 及 吴 纳 
孙 等 教授 ， 去 中 国 各 大 博物 馆 考 察 书画 ， 主 要 考察 了 北京 、 天 津 、 了 辽宁、 上海、 
杭州 、 苏 州 六 大 馆 的 库 藏 精品 ， 还 允许 摄制 幻灯 片 ， 后 来 由 高 居 翰 教授 集中 复 
制 | 提供 各 大 学 研究 所 教学 之 用 ， 我 们 台大 也 买 了 一 套 。 由 于 1977 年 时 局 紧张 ， 
一 直 厚 爱 我 的 台北 “故宫 博物 院 ” 蒋 复 瑰 院 长 特别 写 信 劝 我 不 要 去 ， 他 说 如 果 
REE “SIR” ! 但 是 基于 我 求知 的 欲望 ， 并 不 考虑 日 后 我 在 台北 “故宫 
博物 院 ” 的 职位 ， 还 是 成 行 了 。 从 那 次 以 后 ， 我 先后 又 去 了 大 陆 十 余 次 ， 参 加 
研讨 会 和 研究 旅行 ， 虽 未 能 听从 蒋 院 长 的 忠告 而 有 负 他 对 我 的 期 望 ， 但 我 一 直 
感念 他 对 我 的 厚爱 。 


从 耶鲁 大 学 到 佛 利 尔 美术 迄 (1975—1994 ) 

当 我 在 耶鲁 大 学 教 了 三 年 之 后 ， 在 接 到 耶鲁 大 学 续聘 三 年 的 同时 ， 我 接 
到 华盛顿 史密斯 桑 宁 研究 院 旋 下 佛 利 尔 美 术 馆 (Smithsonian Institution, Freer 
Gallery of Art ) 馆 长 的 信 ， 因 为 一 年 之 后 该 馆 的 中 国 书画 部 主任 将 离职 ， 给 我 一 
年 的 时 间 考 虑 是 否 愿意 接任 该 职 。 我 当时 就 利用 这 个 机 会 ， 回 耶鲁 大 学 提出 一 
个 要 求 ， 要 求 校方 能 同时 聘请 王 妙 连 专 教 大 学 部 ， 由 我 来 专 教研 究 所 ( 减轻 我 
以 灭 文 教 课 的 压力 ， 因 为 研究 生 具 有 相当 程度 的 中 文 能 力 ， 也 不 是 整 堂 都 要 用 
英文 演讲 )， 我 才 留 任 。 但 是 耶鲁 没有 同意 ， 所 以 教 完 第 四 年 ， 在 1979 年 署 假 ， 
我 和 王 妙 莲 就 从 美国 东北 部 的 康 州 经 过 纽约 和 费城 搬 到 了 华 府 南 岸 的 阿 灵 顿 ， 
开始 了 我 在 佛 利 尔 美术 馆 朝 九 晚 五 的 上 班 工 作 。 馆 长 就 是 与 我 在 台北 “故宫 博 
物 院 ”书画 处 同室 一 年 多 的 罗 覃 先生 。 他 在 哈佛 大 学 得 到 博士 后 ， 因 为 高 居 丙 
离开 佛 利 尔 去 教书 ， 而 接替 了 他 的 工作 ， 多 年 后 升任 副 馆 长 ， 又 升 了 馆 长 ， 因 
职位 出 缺 而 想到 了 我 。 我 日 后 知道 ， 罗 覃 馆 长 要 聘 我 ， 除 了 我 完成 博士 论文 学 
位 以 及 在 耶鲁 的 经 历 ， 他 也 将 我 的 《 鉴别 研究 》 一 书 呈 史密斯 桑 宁 的 总 馆 长 作 
为 推荐 资料 ， 因 而 顺利 通过 。 从 此 直到 1994 EREK AEH 14 年 ， 我 都 在 华 府 
度 过 ， 这 一 段 时 期 ， 当 然 要 感谢 他 对 我 各 方面 的 照顾 。 

佛 利 尔 的 中 国画 收藏 并 不 庞大 ， 但 有 不 少 名 品 ， 我 的 工作 是 负责 经 常 性 的 
更换 展览 ， 对 藏品 的 研究 ， 应 付 馆 际 交流 ， 出 司 各 种 学 术 研 讨 会 ， 以 及 藏品 的 
增 购 。 由 于 书画 价值 不 断 攀 升 和 港 台 地 区 收藏 家 峰 起 ， 在 固定 经 费 下 难 有 大 作 
为 ， 但 是 我 利用 一 次 特别 经 费 的 机 会 为 馆 方 回 王 季 迁 、 于 协 中 、 翁 万 戈 等 私人 
ja SH SBA, ARH ER CREE) NUAGES. EX 
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孟 疾 与 康 里 子 山 合 卷 及 吴 宽 、 陈 入 、 徐 铀 、 邓 石 如 等 。 这 些 作 品 收集 在 我 前 面 
tel, SHH E KEISER 欧米 ( 美国 ) 收藏 中 国法 书 名 迹 集 》 六 大 册 内 。 

除了 这 部 书 ， 回 顾 在 华盛顿 的 10 余年 中 ， 我 发 表 了 大 大 小 小 文章 50 余 篇 ， 
大 概 可 以 归纳 为 以 下 几 类 : 

绘画 类 : 有 1980 F (EARR (JARRE ) 与 他 的 立轴 章法 》; 1984 年 
( BIXETER ( ) 八大 、 石 诸 的 相关 作品 》《 一 幅 被 伪 改 的 鸡 贤 画 ) 邓 文 原 
的 亲家 公 及 其 女 刀 的 〈 匡 庐 图 )》; 1986 年 《白石 雪 个 同 肝 胆 一 一 论 八 大 山 人 对 
SAARIN Y; 1987 年 《 黄 宾 虹 上 海 时 期 的 山水 与 晚年 花 齐 》; 1991 年 《 沈 周 
TT 5F H E Eds ); 1992 E ( ARE 7 i 23$ D) ) 倪 玉 与 元 代 墨 竹 》; 1993 
F ) EFRMER 2 EE ) ) (RM) 的 作者 : 元 代 陶 复 初 或 明 末 项 
德 新 ? HERF Y»; 1994 年 《 中 国画 中 的 幽默 》 

书法 类 : 有 1980 年 《1977 年 在 中 国 大 陆 所 见 中 国 传统 和 现代 书法 》; 1983 
年 《 张 即 之 和 他 的 中 楷 ( 补 篇 )》; 1984 年 《书法 的 复 本 与 伪 迹 》( AURE ( CX 
下 第 一 苏东坡 一 一 (寒食 帖 )》《 董 其 昌 与 颜真卿 》; 1985 年 《4 颜 书 影 响 分 期 ( 真 
伪 日 居 易 与 张 即 之 》《 颜 鲁 公 在 北宋 及 其 书 史 地 位 之 确立 》《 黄庭坚 的 草书 ( 廉 
MEUG ) (XI XC IER E; E EE ) ( 金石 录 金 石 情 一 一 李清照 与 赵 明 诚 》; 1986 
年 《元 代 大 书 家 邓 文 原 及 其 书 迹 》; 1989 年 《 董 其 昌之 书 学 阶段 及 影响 》; 1994 
年 《 赵 孟 闫 小 楷 常 清净 经 及 其 早期 书 风 》》 

收藏 与 展览 : 有 1981 年 《 王 铎 与 北方 鉴 藏 家 之 兴起 》; 1982 Æ ERF 
尔 美 术 馆 》《 AOS FE SMH SH); 1989 年 《 从 美国 哥伦布 大 展 论 故 宫 
文物 再 出 国 展览 之 可 行 性 》( 此 文 说 明 笔 者 与 美国 国立 美术 馆 制 定 人 台北 “故宫 博 
物 院 ”展品 获 美 国政 府 担保 免 于 司法 扣押 的 保障 下 展览 无 广 ， 开 局 了 以 后 台北 
“故宫 博物 院 ” 借 展 的 法 律 模式 )。 

张大 千 : 我 对 大 干 的 绘画 在 早年 学 画 时 就 很 喜爱 ， 在 台北 “故宫 博物 院 ” 
作 巨 然 研 究 时 又 发 现 两 幅 大 干 的 伪作 ， 后 来 研究 则 受到 方 闻 老 师 的 启发 ， 在 《 鉴 
别 研究 》 一 书 中 与 大 干 相 关 的 研究 之 后 ， 办 了 两 个 展览 ， 出 了 两 本 书 以 及 十 余 
篇 文章 ， 分 别 是 1983 年 《 大 干 与 石涛 》; 1987 年 《一 幅 失 落 的 张大 干 画 像 》( 或 
( 邓 曼 青 题 徐 翡 鸿 所 画 的 张大 和 干 像 》)) ; 1989 年 《 张大 干 的 戏剧 人 物 画 》《 张大 干 
SEZ ) 沈阳 的 张大 干 画 《 佛 利 尔 美术 馆 传 李 公 和 局 ( 吴 中 三 贤 图 〉 及 张大 干 
伪 唐 宋 画 》; 1991 年 《4 血战 古人 的 张大 干 血战 古人 : 张大 干 回顾 展 》( 沙 可 
乐 美 术 己 大 展 图 录 ( ; 1992 年 《 隋 代 佛 画 : 非 大 干 而 谁 ” 》《 大 干 隋 画 、 藏 经 洞 》 
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《 松 梅 芝 石 图 一 一 张大 干 受 学 于 李 瑞 清 的 见证 》; 1993 F ARREA ) 
《上 昆仑 寻 河 源 一 一 张大 和 干 与 董 元 》; 1995 年 《 黄 君 壁 张 大 千 翰 墨 缘 》; 1997 年 
(HE ( 溪 岸 图 ( 绝 非 张大 干 伪作 》; 1998 年 《张大 干 的 世界 》( AIL “HE 
博物 院 ” 大 展 一 一 东 张 西 毕 )、《 烽火 外 另 走 踩 径 一 一 张大 干 CAF il SER 
不 人 《大 干 法 古 变 今 惟恐 不 出 》 

以 上 所 发 表 对 于 张大 干 的 研究 ， 可 见 我 致力 甚 多 ， 一 方面 因 张大 干 是 中 国 
画家 中 学 古 最 深 最 广 的 画家 ， 不 了 解 古 画 ， 就 不 能 了 解 张 大 干 。 另 一 方面 是 他 
的 伪 古 画 流 传 最 广 ， 因 此 不 了 解 张 大 干 也 就 不 能 正确 认识 古 画 ， 和 否则 似是而非 ， 
捕 风 捉 影 例如 有 学 者 将 一 幅 真 正 的 古 画 《 溪 岸 图 》 判 定 是 张大 和 干 的 手笔 ， 护 
乱 了 当今 美术 史 界 的 耳目 ， 可 见 正确 了 解 张大 干 的 重要 性 ! 而 这 一 工程 ， 首 移 
是 要 对 张大 干 一 生 的 创作 生活 和 他 的 追求 ， 有 通盘 和 明确 的 了 解 。 本 人 以 上 所 
发 表 的 只 是 其 中 一 部 分 ， 在 华 府 佛 利 尔 的 后 期 ， 因 为 增 建 了 沙 可 乐 美 术 馆 ， 癌 
馆 外 广 借 展品 的 张大 干 展览 才 有 可 能 。 在 研究 过 程 中 ， 也 因为 大 干 的 行踪 广阔 
而 让 我 寻访 了 很 多 地 方 ， 特 别 是 阿根廷 、 巴 西 和 印度 。 后 来 我 回 到 台北 又 有 机 
会 在 台北 “故宫 博物 院 ” 再 度 举 办 “张大 于 的 世界 ”大 展 ， 出 版 了 中 文本 的 《 张 
AFB) 一 局。 


返 台 任教 台湾 大 学 ( 1994 年 至 今 ) 

1990 年 ， 当 我 正在 加 紧 筹 备 张大 干 回 顾 展 时 ， 从 “中 央 研 究 院 ”借调 到 
台大 历史 研究 所 的 石 守 谦 教授 和 陈 人 葆 真 教授 先后 来 电 ， 识 明正 在 筹划 亏 术 史 组 
从 历史 研究 所 独立 成 所 的 运作 ， 希 望 我 考虑 返 人 台 。 不 久 ， 人 台大 的 文学 院 院 长 和 
历史 研究 所 的 所 长 联 祝 专程 前 来 华 府 ， 表 达 了 他 们 邀请 我 返回 台湾 的 诚意 ， 他 
们 还 拜会 了 当时 佛 利 尔 的 馆 长 ， 希 望 放 人 。 我 个 人 因为 对 行政 和 人 台大 均 不 熟悉 ， 
所 以 并 无 意愿 担任 创 所 的 所 长 ， 而 且 多 年 来 由 石 教授 主持 行政 步 上 轨道 ， 应 由 
他 接任 ， 至 于 我 个 人 ， 愿 意 在 华 府 工作 告 一 段落 时 返 台 作 专 任教 职 。 到 1993 年 
承蒙 石 所 长 多 次 来 长 途 电话 邀请 并 应 允 我 不 担任 行政 工作 之 后 ， 我 就 在 1994 年 
初 从 华 府 连 根 拔 起 大 搬家 到 了 台北， 到 现在 已 进入 第 22 年 了 ! 

在 这 20 多 年 当中 ， 比 较 学 术 性 的 论文 有 前 已 述 及 的 BRE BBA) AK 鉴 
别 研 究 》 但 由 于 大 环境 的 改变 ， 写 作 的 方向 也 受到 了 制约 ， 例 如 1995 FHER 
间 藏 家 展览 作品 所 写 的 《以 翰墨 为 佛事 一 一 明 清 近代 高 僧 书 法 展 》 及 《 ROB 
法 展 简介 》 1996 年 《明示 和 祖 初 的 帖 学 风尚 入 1999 E ( ) ع9‎ ( 谢 元 折 权 桃花 图 
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4$). 2001 年 《石头 书屋 法 书 缘 六 

在 1998 年 应 邀 又 为 台北 故宫 博物 院 ” 的 毕加索 、 张 大 二 联展 写 了 一 枢 张 
大 干 的 世界 》 专 书 ， 同 时 也 发 表 大 干 相 关 的 专 论 ， 其 中 之 一 是 上 面 提 过 的 7 
E (HET (RER ) 绝 非 张大 干 伪作 》 等 。 

又 因为 回 到 了 40 多 年 前 求学 时 代 的 台北 ， 为 纪念 有 关 的 师长 朋友 ， 写 了 以 
BJ List : 1997 年 《学 古 功 深 的 黄 君 壁 》X《 努力 的 天 才 一 一 江 焰 申 的 书 艺 人 生 》; 
1999 年 《 张 隆 延 先 生 书 艺 概述 》《 传 独 夫 与 台湾 山水 画 》《 风雅 一 一 慕 老 》《 RS 
RAE ) ; 2000 年 《 BARA BLE A». 

有 天 近代 书 家 的 有 1996 年 《 民 初 帖 学 书 家 沈尹默 入 2006 年 《于 右 任 在 人 台 
摩崖 石刻 》 我 认为 以 上 两 家 代表 了 民国 时 代 最 重要 的 两 大 书 家 ， 可 以 说 的 是 书 
B/E, BAM 1965 年 进入 台北 “故宫 博物 院 ” 工 作 后 将 时 间 精 力 转移 到 
古书 画 的 研究 ， 但 上 自从 我 返回 台湾 后 ， 在 友人 陈 瑞 庚 及 郑 善 禧 的 鼓舞 下 又 稍稍 
开始 创作 ， 并 扩 及 陶瓷 书 艺 ， 有 写 有 刻 。 而 从 2000 年 开始 协助 何 创 时 书法 基金 
会 筹办 “传统 与 实验 ”书法 双 年 展 ， 针 对 现代 书 艺 应 走 的 道路 ， 提 出 了 个 人 看 
A, FARR ل‎ 2000 年 《 书 艺 的 传统 与 实验 入 2001 年 《 论 议 字 书 艺 及 创新 取 
向 入 2006 年 《4 论 当代 书 艺 创 新 > 

我 目 己 在 创作 上 也 试 着 选 少 字 数 的 形式 和 内 容 来 表达 个 人 的 心境 ， 形 式 上 
既 注重 书面 的 设计 ， 也 重视 传统 笔画 的 功力 和 表现 。 

人 至 于 绘画 方面 ， 在 我 大 学 时 代 及 刚 毕 业 的 那 几 年 ， 的 确 是 希望 成 为 一 个 画 
冢 ， 在 师 大 的 系 展 、 全 省 教员 美展 及 省 展 中 先后 得 过 几 个 第 一 名 ， 但 从 进入 台 
北 “ 故 宫 博 物 院 ”看 到 那些 历代 名 作 ， 兴 趣 转 向 研究 ， 也 是 觉得 自己 的 才能 不 
足 胜任 ， 所 以 始终 未 再 作画 。 但 对 十 画 的 认识 ， 使 我 在 近代 画家 中 对 张大 干 血 
战 古 人 的 绘画 历程 最 有 兴趣 ， 也 因为 他 自我 托 古 ， 所 以 致力 较 多 。 

WR (ABU) WEE : 在 2004 年 间 ， 本 人 卷 人 了 怀 素 《 ARG) WBC, 
因为 台湾 的 李 郁 周 教授 受到 局 功 及 徐 邦 达 的 局 示 ， 又 将 拓 本 与 墨迹 本 进行 了 不 
正确 的 比 对 而 得 出 非常 极端 的 结论 ， 认 为 台北 “故宫 博物 院 ” 墨 迹 卷 的 《 自 叙 帖 》 
及 卷 后 十 余 则 宋代 及 明 人 的 题跋 全 是 出 于 文 征明 的 长 子 文 彭 一 手 伪 造 ， 这 个 结 
论 有 点 类 似 高 居 翰 教授 将 《 诅 岸 图 》 考 定 为 张大 干 伪造 ， 因 为 即便 各 人 亦 不 能 
Re (Ke) Heo, (CREEPS. RN, BSBA ) 2 
AIG) 2BUTKARZEHMAAIM, (BOIDAIB CWE FREILR, FAO 
以 肯定 卷 后 宋 明 人 题跋 全 是 真迹 。 然 而 由 于 李 教 授 经 过 多 年 累积 出 版 了 两 本 半 
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书 ， 一 再 繁 密 地 论证 他 的 文 彭 论 ， 吾 人 要 将 其 厘清 不 可 能 用 一 两 篇 论文 就 能 说 
得 清楚 。 于 是 我 写 出 了 《 书法 鉴定 : 兼 怀 素 (Bas) 》 临 床 诊断 》 一 书 ， 专 门 
针对 他 的 论点 进行 一 系列 的 论证 和 汪清 : ( 一 ) 台北 “故宫 博物 院 ”墨迹 卷 是 单 
笔 书写 的 写本 ， 不 是 摹 本 。( 二 ) 论 刻 拓 本 的 证 据 限 度 来 检讨 文责 映 摹 说 。( 三 ) 
检验 宋 明 人 跋 及 南宋 初 赵 贞 骑 缝 印 皆 真 ， 非 文 彭 募 本 。( 四 ) 从 台北 “故宫 博 
物 院 ”墨迹 卷 的 破 纸 、 补 字 证 明 为 水 镜 堂 刻本 之 母 本 ， 文 彭 募 本 说 不 能 成 立 。 
(五 ) 检验 台北 “故宫 博物 院 ” 墨 迹 卷 的 逸 藏 ， 否 定 文 彭 说 。( 六 ( 从 文 彭 的 书 
迹 及 文 彭 《 临 自 叙 帖 》 来 看 台北 “故宫 博物 院 ”《 自 叙 帖 》 墨 迹 卷 ， 绝 非 文 彭 摹 
本 。 

最 后 再 从 刻本 每 每 调整 行 款 的 斜 正 ， 以 及 变更 原来 纸张 接 颖 及 骑 颖 印 的 
位 置 等 ， 来 为 台北 “故宫 博物 院 ” 墨 迹 卷 与 水 镜 堂 本 之 间 的 母子 关系 释疑 ， 并 
且 将 墨迹 本 的 下 限 年 代 依 邵 叶 的 印章 定 于 北宋 未 的 1096 年 ， 至 于 是 否 为 怀 素 
真迹 尚 不 能 定 。 

出 书 之 后 ， 由 于 沈 铭 莱 拓 本 的 出 现 ， 笔 者 从 藏 家 手中 借 到 剪 装 成 册页 的 原 
拓 ， 细 观 其 裁 切 痛 迹 ， 而 重新 拼凑 以 明 原 拓 的 长 度 ， 以 还 原 当 时 刻 石 的 实际 状 
况 ， 就 像 刑 事 侦 探 的 “还 原 现场 ”"， 结 果 拼 出 九 石 的 原 拓 ， 于 是 可 以 悦 然 明白 在 
论辩 中 的 十 五 纸 与 九 纸 之 别 、 骑 颖 印 位 置 与 数量 之 异 ， 原 来 都 是 墨迹 卷 迁 就 书 
条 石 的 长 度 ， 而 将 骑 颖 印 移 刻 于 每 石 的 两 端 所 致 。 至 于 行 款 的 导 和 斜 为 正 ， 一 是 
因为 在 募 刻 时 要 避免 墨迹 卷 的 印章 压倒 于 书 迹 上 ， 而 大 部 分 在 孙 沐 本 中 导 斜 为 
正 的 行 款 ， 是 在 剪 装 成 册页 时 将 斜 行 导 正 为 直行 ， 以 配合 每 一 页 版 面 的 固定 长 
方形 所 造成 。 

所 以 即使 各 人 从 孙 沐 本 的 印刷 品 上 ， 时 常 可 以 见 到 为 了 使 版 面 完 整 而 加 贴 
补 条 的 拼接 痕迹 ， 然 而 在 页 面 大 小 不 等 的 沈 铭 皇 本 上 由 于 未 加 补 条 而 清楚 显示 ， 
刻本 上 行 款 的 斜 正 与 墨迹 卷 完全 相同 ， 只 是 在 剪 装 时 侦 加 导 正 而 已 。 因 此 各 人 
可 以 明确 地 解 开 从 一 开始 因 据 影印 的 拓 本 而 导致 错误 推论 的 三 点 : 行 款 斜 正 不 
同 及 骑 颖 印 和 接 纸 数量 不 同 的 问题 。 罗 振 玉 就 曾经 提出 我 们 要 避免 “ 执 人 之 写 
照 而 疑 其 真 面 "。 噩 人 在 使 用 刻 拓 本 时 也 应 该 同样 避免 “以 原 迹 之 刻本 否定 原 
迹 ”， 更 何况 是 剪 装 本 的 影印 本 ! 

我 所 学 到 的 是 ， 相 同 的 研究 材料 ， 往 往 因 为 观点 的 不 同 而 导致 相反 的 诠释 
和 结论 ， 所 以 看 人 应 尽量 避免 主 观 ， 常 从 相反 的 方法 来 检验 自己 的 推论 。 

对 台北 “故宫 博物 院 ” 怀 素 《 自 叙 帖 》 的 墨迹 卷 是 否 为 真迹 ， 本 来 难 有 定论 ， 
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然而 竟然 在 日 本 又 出 现 了 一 卷 《 目 叙 帖 》 的 残 卷 ， 其 品质 也 竟然 与 台北 “故宫 
博物 院 ” 墨 迹 卷 难 分 高 下 ， 而 且 行 款 也 相同 到 了 可 以 重 登 套 合 的 程度 ， 绸 加 上 
使 用 同一 套 骑 颖 印 ， 因 此 可 以 肯定 人 台北 “故宫 博物 院 ” 墨 还 卷 与 “ 流 日 本 ” 5L 
是 宋 人 及 元 人 所 说 的 “所 见 五 、 六 本 ， 如 出 一 手 ”"， 难 分 真 伪 的 其 中 两 卷 ， 是 北 
宋 人 映 着 同一 底 本 重复 单 笔 书 写 的 量 产品 ， 而 不 是 其 中 一 本 为 母 本 真迹 ， 因 此 
发 表 了 《 论 故 宫 本 怀 素 ) 目 叙 帖 》 非 怀 素 杀 笔 》 一 文 。 这 个 结论 以 更 客观 的 实 
物证 据 证 实 了 朱 家 资 、 局 功 与 徐 邦 达 诸 前 竟 “ 跋 真 帖 莫 ” 诸 训 ， 虽 然 不 是 新 况 ， 
但 仍然 使 干 干 万 万 人 包括 我 目 己 ， 为 之 扫兴 ， 因 为 这 不 是 我 预 设 的 立场 ， 这 是 
“i 上 证 据说 话 ” 所 得 的 客观 结论 ， 奈 何 ! 

Bele ALE) WR : 2007 年 台北 “故宫 博物 院 ” 举 办 “开创 典范 一 一 
北宋 的 艺术 与 文化 ”研讨 会 ， 使 我 又 重新 拾 起 我 在 台北 “故宫 博物 院 ” 及 普 林 
斯 顿 求学 时 期 对 北宋 画 的 关注。 我 发 表 了 《对 日 本 所 藏 数 件 五 代 及 北宋 书画 之 
私 见 》 其 中 探讨 了 董 元 《 寒 林 重 订 图 》 是 否 为 董 元 杀 笔 及 其 成 画 年 代 ; 将 传 为 
ERI (TAPER) SEWERA FAR, ARERR (HER) ZA, 
£ Yê SIH MASA ERRED, MRSS TEARS ER ( ABABA ESE 》 
后 的 题字 ， 确 定 伪 迹 。 最 后 ， 又 将 普遍 接受 为 李 唐 真迹 的 高 桐 院 山 水 对 幅 ( 冬 
夏 或 春秋 二 景 )， 否 定 是 李 唐 的 杀 笔 ， 李 唐 款 字 旋 后 加 ， 二 画 约 成 于 宋 末 或 元 
初 。 这 些 结论 ， 大 部 分 是 我 多 年 前 的 累积 ， 只 有 董 元 的 《 寒 林 重 亲 图 》 在 以 前 
还 认为 可 能 是 真迹 ， 现 在 因 日 本 学 者 的 放大 检测 ， 对 其 笔 潜 的 品质 和 原创 性 有 
了 动 反 ， 但 画作 的 年 代 下 限 为 南宋 或 不 晚 于 北宋 。 

最 后 我 要 向 各 位 报告 我 在 过 去 六 年 内 陆续 天 注 的 一 个 研究 题目 ， 是 乾隆 的 
静 寄 山庄 ， 它 不 像 避 暑 山 庄 始 建 于 康 申 ， 或 圆明园 是 康熙 赐 给 雍正 的 离宫 等 经 
由 乾隆 增 建 完 成 ， 静 寄 山 庄 则 目 始 由 乾隆 一 人 规划 建造 。 

发 现 这 个 山庄 的 缘起 是 在 2002 年 ， 人 台北 “故宫 博物 阮 ” 举 办 了 “18 世纪 
的 中 国 与 世界 ”学 术 研 讨 会 ， 邀 我 作 主题 演讲 ， 在 准备 我 的 讲 题 《 辊 隆 的 书画 
六 》 过 程 中 ，3 引 | 发 和 紧 积 了 不 少 相关 的 研究 题材 。 

在 我 搜集 他 题跋 最 多 的 古人 书画 时 ， 发 现 了 董 其 昌 的 名 还 《 娩 变 草堂 》 及 
唐寅 的 《 品 茶 图 》)， 原 来 当年 都 曾 悬 挂 在 盘山 的 静 寄 山庄 内 ， 以 及 乾隆 个 人 的 绘 
画作 品 《 盘山 图 》， 题 跋 昧 罕 。 我 渐渐 地 了 解 这 是 一 座 规模 仪 次 于 避暑 山庄 占 地 
面积 大 于 圆明园 和 颐和园 ， 而 今 鲜 为 人 知 的 静 寄 山庄 。 这 座 建 在 山坡 地 上 的 行宫 
中 ， 原 有 的 宫殿 和 附属 建筑 目前 一 无 所 存 ， 只 有 在 当地 农民 的 房 舍 上 看 到 一 些 估 
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利用 的 旧 砖 、 柱 础 、 石 料 、 排 水 口 、 两 口上 日 井 ， 蚁 是 于 东北 西 三 面 的 高 大 石 砌 国 
当 片 段 ， 以 及 部 分 房 基 和 三 口 匠 废 的 石 砌 圆 形 鞋 水 池 ， 原 来 花园 中 的 青色 圆 石 垫 
为 新 开 的 路 基 等 等 ， 幸 而 笔者 在 公私 收藏 的 乾隆 时 代 院 画 中 可 见 当 年 山庄 的 盛 
Si. H 2003 年 起 ， 我 从 完全 不 知 其 地 点 开始 ， 到 2008 年 4 月 ， 已 先后 前 往 盘 
山 作 过 四 次 实地 勘查 ， 和 希望 能 写 出 一 部 专 书 :) 重 现 一 座 消失 的 乾隆 静 寄 山 庄 》 


结语 


最 后 ， 我 再 综 括 一 下 我 曾经 发 表 过 的 研究 和 相关 活动 ， 大 约 可 以 分 成 以 下 
各 类 。 

鉴别 研究 : Studies in Connoisseurship、《 书法 鉴定 KA (AAS). Bike 
IX, BRE. KATS 

鉴 藏 研究 : 沙 可 乐 藏 画 、 元 代 皇 室 、 王 铎 与 北方 鉴 藏 家 、 当 代 收 藏 家 藏品 。 

绘画 : (LB, EXER. Hh. WARE, BALE, TE. HAMIL JERE 
AE. BUS. MS. GU. SUI. AF. JA. SRL. AR. EB. RRA, 
BEIT. STAAL KAFE. 

《 画 说 》 作 者 及 董 其 昌 相 关 研 究 。 

书法 : 颜真卿 等 历代 书法 直至 近代 的 沈尹默 、 于 右 任 和 师 友 们 。 

张大 干 研究 及 其 伪作 的 历代 书画 。 

展览 : 目 由 中 国 书 画 、 巡 回 非洲 、 美 国 展 、 沙 可 乐 藏 画 巡 回 展 ( Studies in 
Connoisseurship ), EB PEKE 巡回 至 伯克利 )、 佛 利 尔 / WE ER ZERF IURE 
张大 干 大 展 。 

研讨 会 : 主办 中 国 书 学 史 、 张 大 和 干 研讨 会 ， 并 参与 世界 各 地 研讨 会 ， 发 表 
相关 论文 。 

我 反省 自己 ,记忆力 差 ， 资质 中 上 上， 读书 不 勤 ， 思 想 不 深入 ， 理 论 和 历史 
训练 也 不 够 ， 但 对 书画 作品 本 身 很 有 兴趣 ， 慢 慢 使 我 找 出 不 同 的 研究 题目 ， 使 
我 一 生 过 得 非常 忙碌 和 和 充实 。 

我 时 常 说 ， 这 是 一 个 研究 中 国 书画 史 的 黄金 时 代 ， 由 于 藏品 渐渐 集中 于 公 
私 美术 馆 ， 照 相 影印 术 的 进步 ， 公 私 藏 品 也 大 量 出 现 于 展览 和 图 录 中 ( 包括 拍 
卖 )， 东 西方 的 学 术 交 流 等 等 ， 这 是 一 个 新 开发 而 蕴藏 极 富 的 大 金 矿 ， 任 由 学 者 
勤 晨 挖 据 ， 都 必定 各 有 斩获 。 

由 于 我 的 记忆 力 非 常 不 好 ， 所 以 当 我 一 旦 开始 作 一 个 研究 ， 最 好 趁 热 打 铁 
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不 要 停顿 ， 否 则 很 泣 音 ， 更 费 加 倍 的 时 间 和 精力 ， 所 以 在 佛 利 尔 期 间 ， 罗 覃 己 长 
注意 到 我 专注 固执 的 特点 ， 我 志 了 他 形容 我 的 那 整 句 严 文 ， 但 他 用 的 一 个 严 文 
是 “obsession ， 我 一 查 是 “者 魔 、 着 迷 ” 的 意思 。 另 外 在 普林斯顿 大 学 时 ， 去 
旁听 同学 论文 的 口试 ， 我 人 场 时 已 经 几乎 满座 ， 在 我 拉 出 椅子 坐 下 去 的 时 候 ， 同 
Ris Shh A MHD, RARA, BAR PER Stat, (ERE 
Ait, TESRA RSE, HFS HERO, FARA PASS FE SE FH ل‎ S 
了 ， 再 把 椅子 放 正 ， 安 然 坐 了 下 去 。 这 时 坐 在 长 桌 一 端的 主考 官 是 当时 的 所 长 ， 
对 大 家 点 了 点 头 说 : “Man of action! ”使 在 场 鸣 人 都 笑 了 。 事 后 ， 同 学 对 我 识 ， 
那 张 靠近 门口 的 空 椅 ， 在 我 之 前 已 有 好 几 位 同学 坐 下 去 ， 发 现 授 动 后 都 换 找 别 的 
椅子 坐 了 ， 所 长 都 看 在 眼 里 ， 因 此 他 才 会 对 大 家 识 了 那 句 话 。 

我 想 ， 也 许 是 从 稼 人 眼 里 看 见 我 些微 的 特点 和 优点 ， 目 己 也 为 了 不 训 负 这 
样 的 称许 而 去 力行 ， 使 我 并 不 虚度 此 生 。 但 是 我 也 明白 ， 研 究 是 没有 止境 的 ， 
我 所 有 的 研究 ， 都 是 受 限于 个 人 及 那个 年 代 的 阶段 性 成 就 ， 只 是 着 山 开 路 ， 8 
水 架 桥 ， 为 后 来 的 研究 者 多 添 几 块 铺路 石 而 已 ! 

我 最 近 读 到 两 位 得 过 诺 贝 尔 奖 的 学 者 杨振宁 和 和 朱 经 武 先 生 对 青年 们 的 讲话 ， 
杨 先 生 膏 : “物理 学 很 艰难 ， 有 好 奇 心 就 不 难 ! ” 朱 先 生 说 ， 他 本 来 也 想 走 杨 先 
生理 论 物 理 的 路 ， 但 是 后 来 遇 到 杨 先 生 ， 交 谈 之 后 就 下 定 决 心 不 走 理论 物理 ， 
是 因为 : “我 和 杨 先 生 脑 子 的 线路 完全 不 一 样 ! ”所 以 朱 先 生 说 :“ 随 着 目 己 的 兴 
趣 ， 拷 自己 的 路 ， 要 执着 坚持 下 去 ! ”的 确 ， 配 合 目 己 的 所 长 ， 找 到 目 己 有 兴 
趣 的 题目 ， 乐 在 其 中 地 一 头 钻 进去 ， 把 握 每 一 个 当下 ， 不 论 是 学 习 、 研 究 或 工 
作 ， 都 尽心 尽力 地 去 做 ,不 断 发 现 和 解决 问题 ， 目 然而 然 罕 积 出 各 种 成 果 ， 这 
MEA ERARAS TH. 

目前 ， 在 中 国 ， 学 习 和 研究 中 国美 术 史 的 人 越 来 越 多 ， 找 工作 也 更 不 易 ， 
我 记得 方 闻 老 师 曾经 对 学 生 说 :“ 只 要 你 做 得 好 ， 不 怕 没 有 人 要 ， 不 怕 没 地 方 
去 ! ”今天 我 利用 这 个 机 会 ， 把 方 老师 的 这 句 话 ， 再 转送 给 各 位 ， 谢 谢 ! 
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图 1 
同一 人 早晚 年 相貌 有 差异 ， 

不 熟悉 的 人 不 容易 看 出 是 同一 人 2 
) Be f Eb Ac AE KA وم‎ 8 J ) 





[8 申 : 谢 谢 ! 谢谢 主持 人 的 介绍 。 首 先 要 向 各 位 观众 抱歉 ， 为 什么 ? 8 
申 先 生 不 能 来 ， 我 是 健 申 的 哥哥 一 一 傅 由 。“ 申 ” 字 下 面 不 出 头 就 是 “由 ”， 理 
由 的 “由 ”。 你 们 为 什么 笑 呢 ?你 们 相信 我 不 是 侍 申 的 请 举 手 ， 没 有 啊 ? 骗 不 了 
你 们 。 

第 一 次 见 到 我 的 请 举 手 ， 见 到 本 人 ， 你 看 你 们 那么 多 人 第 一 次 见 到 我 ， 就 
能 够 肯定 我 是 健 申 吗 ? 我 们 要 讲 鉴 定 ， 你 不 知 真 ， 何 以 知 假 呢 ?你 从 来 没有 看 
过 真迹 ， 你 怎么 知道 哪 一 张 画 是 假 的 呢 ? 反 过 来 讲 ， 你 不 知 假 ， 何 以 知 真 ， 所 
以 真 假 都 要 研究 。 每 一 个 人 从 小 孩 、 儿 童 、 少 年 、 青 年 、 壮 年 到 老年 ， 有 很 多 
变化 ， 比 如 同一 个 人 从 早晨 刚 起 床 ， 是 披 头 散发 的 样子 ， 等 出 去 上 班 或 参加 宴 
会 ， 化 了 妆 ， 衣 服 整齐 时 又 是 一 个 样子 。 我 说 每 一 个 人 是 多 面 性 的 ， 我 们 很 不 
容易 完整 地 了 解 一 个 人 ， 所 以 我 们 要 鉴定 一 个 过 去 的 、 历 史上 的 书画 家 的 作品 
时 ， 我 们 都 像 是 在 瞎子 摸 象 ， 只 能 摸 到 一 部 分 。 因 此 ， 措 到 越 多 越 好 ， 越 多 就 
越 完整 、 越 准确 ， 但 是 没有 一 个 鉴赏 家 能 够 百分之百 地 了 解 一 个 人 ， 因 为 很 难 
拼凑 一 个 全 象 ， 所 以 古人 用 “瞎子 摸 象 ” 作 比 喻 ， 等 一 下 我 举 一 些 例子 。 

这 张 照 片 当然 是 我 现在 的 样子 ， 最 近 才 照 的 ( 图 1 )。 但 是 你 们 看 我 各 个 阶 
段 的 照片 ， 都 像 是 同一 个 人 吗 ? 假如 分 开 让 你 们 认 ， 你 们 不 一 定 认识 ， 但 是 串 
联 起 来 就 比较 容易 认 了 。 所 以 ， 我 们 要 研究 一 个 历史 上 的 书画 家 ， 总 要 尽量 收 
集 他 各 个 时 期 的 作品 ， 然 后 从 各 个 时 期 里 面 找 出 他 的 共 相 ， 也 就 是 他 的 DNA , 
有 一 句 用 来 形容 我 们 很 了 解 一 个 人 的 俗话 是 这 样 说 的 : 我 认识 他 ， 我 对 他 很 熟 ， 
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图 2 
傅 申 先生 嘴角 原 有 痣 ， 后 以 手 
术 点 去 而 无 阁 ， 海 关 人 员 差点 
不 认同 的 例子 ， 解 说 鉴定 时 的 
KERE” 





. Am 


他 烧 成 灰 ， 我 都 认识 。” 哪 有 这 种 事情 ? 烧 成 灰 你 还 能 认识 吗 ? 的 确 ， 现 在 科学 
可 以 用 DNA 来 检查 ， 烧 成 灰 也 可 以 用 DNA 检查 。 但 是 人 的 面相 、 皮 相 很 多 ， 
所 以 这 不 是 那么 简单 容易 的 。 

比如 这 张 图 片 中 的 入 像 ( 图 2)， 有 红 圈 圈 的 地 方 ， 你 们 看 一 下 有 什么 不 
I? RHE, PIAA HAE RARE, FUSE ASN, MEHRA 
re, {HEA LARKA RAES. MFA, A-KRRS SPREE, 
那个 海天 的 检查 员 一 看 ， 他 说 :“ 你 不 是 这 个 照片 里 的 人 ， 护 照 不 是 你 的 ， 你 本 
KATE, ATAMTERES? ”我 只 有 靠 过 去 ， 请 他 查看 我 的 嘴角 ， 还 有 一 点 
Ji, eKits eee. DFAA? 这 是 有 原因 的 。 本 来 这 个 痣 表示 我 
有 口 慢 ， 有 吃 相 ， 不 要 操 掉 。 但 是 这 个 辣 上 面 长 毛 ， 每 次 目 己 刊 胡 子 就 会 流血 ， 
很 及 烦 。 所 以 最 后 找到 一 个 医生 ， 厅 醇 了 以 后 ， 一 下 子 就 去 把 了 ， 从 此 就 避免 
JX RADI ل‎ o 

HIGH, 2 لا ل اال !لت‎ E, BESARERKEN, AREH 
EWWA 12 ل[‎ 7[ EAN, RARER. RRRNMESERH, RAD, 
uF RE. ALA PR ee إلا‎ LE SRE بز‎ kin, HSS Lee, Vt 
得 有 充分 的 理由 ， 证 明 这 个 是 假 的 ， 但 是 要 议 一 张 作 品 是 真 的， 很 不 容易 。 因 
为 没有 人 看 到 过 他 在 画 ， 将 来 就 是 有 照片 ， 但 是 现在 的 照相 术 也 很 进步 ， 也 有 
合成 的 照片 ， 往 往 拿 一 个 合成 的 照片 去 骗 人 ， 明 明 这 张 画 不 是 他 画 的 ， 但 是 他 
却 站 在 这 作品 前 面 合 照 一 张 或 者 他 拿 一 文 毛笔 正在 那里 画 ， 有 这 种 情况 。 
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荫 下 面 ， 是 一 块 很 大 的 石头 ， 但 是 跑 到 侧面 一 看 ， 其 实 是 一 块 扁 的 石头 。 两 块 
石头 形状 看 起 来 不 同 ， 其 实 是 同一 块 石头 ， 再 到 另外 一 面 看， 还 有 刻字 、 刻 画 ， 
假如 你 不 看 全 面 的 话 ， 你 真 的 不 容易 相信 ， 这 竞 是 同一 块 石头 。 在 潘 天 寿 墓地 
我 还 看 到 一 棵 树 ， 从 不 同 的 角度 看 ， 很 不 一 样 ， 但 确实 是 同一 棵 树 ， 角 度 不 同 ， 
所 见 不 同 ， 其 实 都 是 同一 棵 树 。 

我 们 现在 讲 鉴定 心理 。 我 经 常 引用 《列子 》 它 里 面 有 一 个 故事 很 有 意思 。 
这 个 故事 用 现代 话 来 讲 是 “ 疑 邻 童 窃 逢 "， 怀 疑 邻居 的 一 个 小 孩 丛 了 他 的 一 把 荐 
头 。 他 有 一 次 要 用 斧头 ， 到 处 找 ， 找 了 很 久 ， 找 不 到 。 看 到 邻居 一 个 小 孩 鬼 鬼 
崇 崇 地 ， 讲 话 的 样子 ， 行 动 的 样子 ， 都 像 是 他 偷 的 ， 越 怀疑 越 像 。 过 了 一 段 时 
间 ， 他 自己 在 后 院 里 找到 了 ， 原 来 他 自己 忘记 被 堆 在 柴 下 面 了 ， 这 时 他 就 想起 
来 这 个 是 他 自己 不 小 心 忘记 的 。 找 到 了 以 后 ， 再 看 以 前 他 怀疑 的 小 孩 ， 因 为 自 
己 找到 件 头 了 ， 是 自己 的 错 ， 不 是 人 家 小 孩子 偷 的 ， 所 以 同样 的 那个 小 孩 、 同 
样 的 举动 、 同 样 的 言语 ， 一 点 偷 东西 的 样子 都 没有 了 。 就 是 说 ， 你 越 怀疑 ， 东 
西 越 像 是 他 偷 的 。 所 以 ， 你 鉴定 书画 也 是 这 样子 ， 你 一 怀疑 这 张 画 是 假 的 ， 就 
会 越 看 越 假 ， 这 个 是 一 般 的 心理 。 因 为 “ 欲 加 之 罪 ， 何 患 无 辞 "， 本 来 人 家 没有 
罪 ， 但 是 你 总 是 认为 他 有 罪 ， 要 加 罪 给 他 ， 总 是 有 话 讲 ， 总 是 有 理由 ， 所 以 我 
刚才 讲 过 ， 要 证 明 是 假 的 很 容易 ， 但 是 要 证 明 真 的 非常 困难 。 这 是 大 家 应 有 的 
基本 认 知 。《 列子 》 的 富 言 有 至 理 ， 它 所 没有 讲 的 是 : Huth HEE RENAE 
头 ， 结 果 就 是 那 小 孩 会 蒙受 终身 之 客 | 

今天 的 演讲 大 致 是 这 几 个 问题 : 第 一 条 是 时 代 风 格 与 大 师 间 的 相互 关系 ; 
第 二 条 是 个 人 风格 早晚 期 的 演变 ; 第 三 条 是 书法 中 的 多 胞 本 问题 ; 第 四 条 是 书 
法 中 墨迹 与 刻 拓 本 之 间 的 关系 ; 第 五 条 是 书画 中 的 材质 问题 。 是 纸 还 是 绢 ， 是 
什么 地 方 的 纸 等 ; 第 六 条 是 考 鉴 与 目 鉴 、 避 讳 与 误 书 问题 。 考 鉴 与 目 鉴 ， 大 家 
都 很 熟悉 ， 考 鉴 是 文字 考证 ， 目 鉴 是 笔墨 、 风 格 问题 。 还 有 避讳 与 误 书 的 问题 ， 
就 是 从 前 有 避讳 ， 主 要 是 对 皇帝 或 者 祖先 要 避讳 ， 或 者 有 时 候 挑 毛病 说 他 写 错 
了 ， 说 这 个 不 是 他 的 ; 第 七 条 是 代笔 与 伪作 。 很 多 人 有 名 了 ， 作 品 供不应求 ， 
来 不 及 写 ， 来 不 及 画 ， 就 请 代笔 。 这 是 法 律 上 许可 的 代笔 ， 是 作者 委托 的 代笔 ， 
不 一 定 为 了 件 利 或 者 其 他 的 原因 ; 第 八条 是 真 伪 印 章 的 问题 。 印 章 怎么 样 是 真 
的 ， 怎 么 样 是 假 的 ; 第 九 ， 作 品 年 款 问题 等 等 ， 最 后 会 讲 到 科技 检测 的 限制 。 
到 现在 为 止 ， 我 们 的 科技 还 没有 完全 帮助 书画 鉴定 ， 这 种 方法 用 于 物质 性 的 铀 
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图 3 ERBA, EA (REW) 辽宁 省 博物 馆藏 )， 右 为 《未 乱 帖 》( 8 
本 皇室 藏 )， 结 为 公认 真迹 ， 但 早晚 年 风格 差异 甚大 


器 、 陶 器 鉴定 比较 容易 ， 但 是 “ 道 高 一 尺 ， 魔 蜗 一 浆 ”， 忌 有 作假 的 方法 可 以 让 
科技 无 从 鉴定 。 


一 、 时 代 风 格 与 大 师 间 的 相互 关系 举例 

比如 说 王蒙 之 ， 我 有 一 篇 文章 ， 就 是 讲 这 个 故事 。 你 的 书法 有 王 虎 之 的 风 
tS, AOE ERC CA, WMREERS CHAK TAS, HERRERA “E 
BCS” T, ERCOMRABABAS, ARMA, KAMBA E 
一 样 。 每 一 个 时 代 都 有 大 家 ， 所 以 我 们 一 看 ， 一 件 作 品 有 赵 和 孟 疾 的 影响 ， 那 上 
限 一 定 是 赵 和 孟 闫 ， 是 赵 孟 闫 以 后 才 有 的 。 每 一 个 时 代 都 有 几 个 有 影响 力 的 大 有 家， 
明代 有 祝 允 明 、 文 征明 、 董 其 昌 等 ， 请 代 有 人 金 冬 心 、 邓 石 如 、 赵 之 廊 、 有 吴昌硕 ， 
民国 有 于 右 任 、 沈 尹 默 等 。 于 右 任 后 来 去 了 从 湾 ， 现 在 大 陆 越 来 越 开 放 了 ， 所 
以 他 的 书法 也 受到 了 认识 与 尊重 。 


二 、 个 人 风格 早晚 期 的 演变 举例 


每 一 个 人 都 有 早晚 期 ， 有 的 分 早 、 中 、 晚 三 期 ， 或 者 分 四 期 、 五 期 都 可 以 ， 
年 轻 的 时 候 跟 年 老 时 的 风格 总 不 一 样 。 这 两 张 (图 3 ) 807812 N ERE, A 
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图 4 黄庭坚 书法 ， 左 为 《 华 严 疏 卷 》( 上 海 博物 馆藏 )， 右 为 《 诸 上 座 帖 》 ( 北京 故宫 博物 院 藏 )， 因 早 
晚年 之 别 ， 风 格 差异 甚大 


DERAZA (RELI) 是 我 认为 王 遍 之 最 好 的 代表 作 ; EMRE (REM 》， 
武则天 时 代 姓 王 的 家 属 要 把 它 献 给 武则天 ， 武 则 天 收 下 后 做 了 一 个 莫 本 ， 把 原 
件 还 给 他 ， 留 下 来 这 个 双 钧 廓 填 本 。 因 为 王 饥 之 没有 留 下 一 件 杀 笔 的 作品 ， 所 
以 就 靠 这 些 早期 的 复制 品 来 了 解 他 的 风格 。 这 两 件 作 品 ， 你 看 《 姨 母 帖 》 在 无 
边 ， 它 的 横 画 都 比较 平 ， 右 边 这 个 《慌乱 帖 》 (RABIN “TRA, UK 
看 “再 ” 字 ， 这 一 点 一 横 是 不 是 很 斜 ， 这 里 都 比较 斜 ， 锋 芳 也 比较 多 ， 当 然 跟 
工具 也 有 关系 ， 所 以 ， 我 一 开始 看 这 个 《 姨 母 帖 》 怎么 看 也 不 太 像 。 这 个 《 嫩 
母 帖 》 也 有 王 义 之 的 登 名 ， 跟 后 来 的 等 名 也 不 太一 样 。 

个 是 谁 的 ? 山谷 老人 黄庭坚 ( 图 4 )。 但 是 黄庭坚 这 两 件 也 不 一 样 ， 很 不 
一 样 。 左 边 那 一 件 是 上 海 博物 馆 的 《 华 严 琉 卷 》” 是 比较 早年 的 。 石 边 这 个 是 
《 诸 上 座 帖 》 草 书 长 卷 后 面 一 段 行书 的 题 践 。 这 两 个 风格 就 不 一 样 ， 左 边 这 一 
件 ， 无 其 是 第 三 行 “时 间 ” 的 “时 ”， 这 个 字 有 比较 多 的 颜真卿 的 影响 ， 是 他 早 
年 的 风格 。 其 实 颜 真 卿 在 宋代 影响 很 大 ， 他 是 在 宋代 建立 起 他 的 地 位 的 ， 欠 、 
黄 、 米 、 蔡 都 学 过 他 ， 都 推崇 他 。 所 以 我 说 颜真卿 是 王 饥 之 之 后 的 第 二 个 “ 书 
圣 " ， 王 义 之 是 第 一 个 。 当 然 颜真卿 本 身 是 受 王 义 之 影响 的 ， 可 是 他 的 影 啊 力 
慢 慢 超 过 王 义 之 ， 到 了 请 代 ， 有 很 多 人 学 他 ， 到 现在 ， 我 们 从 小 都 学 颜 体 ， 他 
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图 5 sk 黄庭坚 (BROKE) AB ”国家 博物 馆藏 


影响 力 非 常 大 。 

在 日 本 还 有 一 卷 黄庭坚 晚年 的 草书 ， 叫 《 李白 忆 旧 游 诗 卷 》 我 们 学 书法 史 
的 ， 最 早 受到 日 本 人 的 影响 ， 为 什么 呢 ? 日 本 人 在 第 二 次 世界 大 战 时 ， 对 外 到 
处 侵略 ， 但 他 们 的 学 者 都 可 以 在 家 里 安静 地 做 学 问 。 实 际 上 ， 中 国学 者 在 民国 
初期 已 经 开始 研究 书法 史 了 ， 可 是 后 来 就 中 断 了 ， 因 此 后 来 不 论 是 欧美 国家 还 
是 中 国 ， 要 学 习 中 国 艺术 史 中 的 书法 史 ， 都 要 向 日 本 学 者 取经 。 所 以 ， 早 期 很 
多 的 中 外 学 者 都 曾经 到 过 日 本 ， 包 括 高 居 翰 等 人 。 日 本 最 早出 版 的 一 套 《 中 国 
书 道 全 集 》 是 在 20 世纪 30 年 代 左右 ， 由 平凡 社 出 版 ， 后 来 又 出 新 版 的 ， 最 后 
又 有 彩色 的 ， 早 期 都 是 黑白 的 。 所 以 ， 我 们 学 习 中 国 书法 史 ， 对 平凡 社 那 一 套 
书 里 面 采用 的 图 版 ， 先 人 为 主 地 认为 全 部 是 真迹 精品 。 

《寒山 子 庞 居士 诗 卷 》 是 台北 “故宫 博物 院 ” 的 一 件 黄庭坚 书法 ， 也 是 接近 
晚期 的 、 黄 庭 坚 贬 议 之 后 的 作品 。 这 一 件 《 明 豆 诗 后 跨 卷 》( 图 5 ) 在 北京 的 国 
家 博物 馆 ， 是 国家 博物 馆 的 藏品 。 这 一 卷 ， 当 初 我 看 到 时 ， 感 到 非常 震撼 ， 为 
什么 ? 因为 手 卷 都 是 一 行 好 几 个 字 ， 惟 有 这 一 卷 一 行 一 个 字 ， 虽 然 这 个 卷 不 是 
高 头 大 卷 ， 是 比较 小 的 手 卷 ， 但 这 个 字 也 相当 壮观 。 在 宋代 ， 即 使 是 在 历史 上 ， 
恐怕 也 很 少 有 这 样 大 的 字 的 手 卷 。 好 像 董 其 昌 名 下 有 几 个 大 字 ， 其 他 都 是 一 行 
好 几 个 字 ， 那 气势 相差 很 远 。 这 个 笔画 很 粗壮 、 圆 厚 ， 初 看 好 像 不 是 很 好 ， 但 
是 越 看 越 好 。 

这 是 《 赠 张 大 同 卷 》( 图 6 )， 普 林 斯 顿 大 学 艺术 博物 馆 收藏 的 ， 也 是 黄庭坚 
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赠 张 大 同 卷 》 局 部 ”普林斯顿 大 学 艺术 博物 馆藏 








晚年 的 作品 ， 是 他 死 之 前 五 年 的 作品 ， 这 一 卷 很 少 在 早期 印刷 品 里 面 出 现 。 我 
在 普林斯顿 的 时 候 研 究 黄庭坚 ， 可 是 这 一 件 我 过 去 从 没有 看 过 ， 要 跟 我 熟悉 的 、 
在 日 本 发 表 过 有 的 《 AARP TES ) ATE. KE ) ATR IBC A a eS) FEE E E 
{THEW INZRTE, AB SSI, fBEER-ETVRTERILENIZFGERJ EAIN 
ê J RRA "XE, .الت‎ "MESES PORI ARRE 》 
是 他 很 晚年 的 作品 ， 这 卷 比 较 拘谨 。 那 之 后 我 又 看 到 刚才 提 到 的 《 寒山 子 庞 居 
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图 7 (ARAFE) 左 ) 与 《 赠 张大 同 卷 》( 右 ) 俱 为 黄庭坚 真迹 ， 但 风格 差异 明显 


ERG) 后 来 三 干 山 馆 又 寄存 了 一 卷 黄庭坚 的 《 发 原文 》 在 台北 “故宫 博物 院 ”， 
这 个 则 写 得 比较 软 ， 我 开始 怀疑 它 是 假 的 ， 但 到 后 来 也 慢 慢 肯定 了 它 。 现 在 这 
些 全 印 在 《黄庭坚 全 集 》 里 面 ， 不 管 早 年 、 晚 年 的 ， 写 得 好 的 、 写 得 不 好 的 ， 
写 得 幼稚 的 、 写 得 比较 老 辣 的 ， 都 被 大 家 承认 了 。 

这 个 由 怀疑 到 肯定 的 过 程 跟 我 看 的 一 个 电影 很 相似 。 这 个 电影 名 字 和 不 记 了 ， 
讲 一 个 女孩 在 森林 里 面 找到 了 一 些 大 的 蛋 ， 回 家 目 己 暑 ， 孵 出 来 是 小 陵 。 蛋 壳 
里 面 铸 出 来 的 这 些 动物 有 一 个 习性 ， 束 是 破 帝 而 出 所 见 到 的 第 一 个 动物 ， 就 认 
为 是 妈妈 。 所 以 ， 那 些小 雁 破 壳 而 出 ， 看 到 这 个 小 孩 ， 束 认为 是 它们 的 妈妈 ， 
小 孩 到 哪里 ， 这 些 礁 就 跟着 她 到 哪里 。 后 来 它们 要 学 飞 了 ， 小 孩子 还 以 着 小 习 
机 市 它们 飞 。 因 为 它们 是 候 乌 ， 南 雁 要 北 归 ， 所 以 后 来 小 孩子 要 带 它 们 回 家 ， 
于 是 小 孩子 开 了 小 飞机 市 痢 它 们 飞 了 一 段 后 ， 束 让 它们 目 己 飞 回 北方 。 

学 习 书 画 全 定 也 是 这 样子 ， 对 你 从 来 没有 见 过 的 乐 西 ， 你 一 定 会 怀疑 ， 但 
是 你 从 小 书本 上 习 见 的 ， 不管 是 好 的 、 坏 的 、 幼 稚 的 、 老 年 的 、 晚 年 的 ， 代 表 
作 或 者 是 不 代表 作 ， 甚 至 是 假 的 ， 你 都 会 一 概 毛 受 ， 都 认为 它们 是 真 的 。 我 刚 
才 为 什么 要 讲 这 个 呢 ? 因 为 这 个 《 赠 张 大 同 卷 》” 现 在 看 起 来 当然 觉得 很 好 了 ， 
也 认定 是 真迹 ， 可 是 我 第 一 次 看 到 时 ， 因 为 脑海 中 原 疫 有 它 的 印象 ， 想 到 的 是 
日 本 藏 的 、 从 北 “ 故 宫 博 物 院 ”的 ， 再 加 上 北京 故宫 博物 院 的 ， 都 与 这 个 不 一 
样 ， 所 以 我 研究 以 后 才 认 定 它 是 真迹 。 另 外 还 有 一 卷 黄 庭 坚 《 犬 柱 铭 》 当初 我 
一 直 没 有 办 法 确定 它 的 真 伪 ， 关 于 它 将 来 会 有 一 个 专题 ， 这 里 我 暂时 不 讲 了 。 

你 看 我 刚才 讲 了 ， 右 边 是 《 赠 张 大 同 卷 》 左边 是 《 松 风 阁 诗 卷 》( 图 7)， 
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图 8 元 RAM 《杜甫 秋 兴 八 首 》 局 部 上 海 博物 馆藏 


把 它们 摆 在 一 起 ， 看 起 来 像 是 同一 个 人 的 作品 吗 ? 现在 这 两 件 作 品 ， 大 家 都 认 
为 是 黄庭坚 的 基本 作 ， 但 是 它们 很 不 一 样 ， 有 种 种 原因 造成 这 种 不 一 样 。 这 一 
件 赵 孟 闫 的 《杜甫 秋 兴 八 首 》( 图 8 )， 不 熟悉 他 的 人 可 能 不 知道 这 是 谁 的 。 很 多 
学 者 到 上 海 博物 馆 看 这 个 手 卷 ， 因 为 手 郑 打开 之 前 就 有 一 个 标签 ， 也 束 是 外 侈 、 
父 题 ， 题 了 赵 和 孟 疾 的 名 字 ， 他 们 一 看 ， 这 个 怎么 跟 他 们 习惯 看 到 的 赵 孟 疾 不 一 
梓 ， 很 多 人 部会 说 这 是 假 的 。 待 看 到 最 后 一 行 ， 这 个 “ 仪 ” 的 一 行 是 刚才 那个 
卷轴 的 最 后 一 行 ， 后 面 四 行 是 他 后 来 的 题跋 ， 大 家 可 以 一 起 跟着 念 “URES 
四 十 年 前 所 书 , 今 人 观 之 ， 未 必 以 为 吾 书 也 。 ( 图 9) 痪 明 当 时 的 入 就 已 经 对 
他 早年 的 书法 作品 的 窗 定 有 所 争论 ， 认 为 不 一 定 是 他 瑟 的 ， 如 果 这 一 卷 没 有 赵 
雷 闫 自己 的 题跋 ， 到 现在 一 定 的 还 在 争论 不 休 ， 因 为 用 他 成 熟 的 代表 书 风 来 比 ， 
很 少 有 人 会 说 它 是 真 的 赵 雷 凑 。 所 以 ， 这 是 多 么 难 啊 ! 很 冬运 的 是 这 一 卷 有 赵 
mA Cea. 

在 人 台北 “KE RIE” CA Aer, U BRS aS NEST IR ) 
(图 10 )。 后 面 这 几 行 字 ， 要 念 一 下 ， 它 们 是 小 楷书 ， 但 是 很 重要 : “RS 
BN, JER m. (SAM, XEZA, AHLIE, HAWS, MABE, 
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图 10 
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图 11 ( 左 ) 元 REM 《 视 帖 源流 考 /| \ 楷 卷 并 目 跋 》 卷 后 题跋 
图 12 ( 右 ) 元 KAM 《 视 帖 源流 考 小 楷 卷 并 自 跋 》 局 部 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 、 赵 孟 闫 自 云 早年 
曾 学 病 子 云 ， 加 上 纸 笔 不 称 ， 故 时 人 已 不 知 为 真 伪 


AREF ZM, PEEP HETER.” ( 图 11) 这 个 小 楷 和 后 来 的 小 楷 风 格 上 
也 有 一 些 不 同 。 后 面 的 题 足 赵 孟 闫 又 题 了 一 次 ， BARER 十 年 以 前 号 的 ， 
现在 的 人 可 能 认为 不 是 他 写 的 ， 但 是 他 特别 说 明 这 是 因为 目 己 年 轻 的 时 候 学 萧 
子 云 ， 跟 后 来 学 李 北 海 的 不 一 样 ， 所 以 风格 上 就 有 一 些 不 同 ( 图 12 و(‎ 
现在 大 家 看 ， 这 是 谁 写 的 (图 13)? 有 的 人 还 有 胆子 说 ,很 多 人 说 不 出 口 ， 
这 很 像 何 绍 基 的 字 。 但 是 有 球 ， 所 以 这 是 “门下 齐 开 ”"， 我 们 的 齐白石 先生 的 作 
品 。 音 日 石 是 湖南 人 ， 何 绍 基 也 是 湖南 人 ， 当 时 何 绍 基 的 书法 风行 一 时 ， 由 这 
件 作品 可 见 齐 日 石 学 习 能 力 很 强 ， 为 什么 呢 ? 我 们 再 看 下 面 一 件 (图 14)。 不 
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图 13 (A) 齐白石 早年 学 何 绍 基 时 的 书法 对 联 
图 14 (4) 齐 日 石 早年 学 习 乡 贤 何 绍 基 书 风 的 作品 


跟 你 讲 ， 根 本 不 知道 这 是 齐白石 的 。 这 个 作品 是 齐白石 学 金 冬 心 的 (图 15 )。 你 
看 这 里 有 “ 萍 偏 ” 的 款 ， 也 有 “ 齐 开 ”"， 所 以 这 就 是 他 的 。 假 如 用 局 部 考 考 你 是 
谁 写 的 ， 这 就 很 难 。 如 果 没 有 人 事先 给 你 讲 他 学 书画 的 过 程 ， 你 绝对 想不到 这 
是 齐白石 的 作品 。 刚 才 那 幅 画 也 与 后 来 齐白石 的 画 风 不 太一 样 。 

现在 右边 的 那 幅 是 大 家 熟悉 的 齐白石 的 风格 ( 图 16 )， 他 晚年 题 画 都 是 用 
这 个 风格 。 左 边 这 个 根本 就 不 像 ! 是 不 是 ?这 两 幅 字 很 不 像 ， 但 是 是 同一 个 人 
EM, MAFEN. FAKTE “Fz”, RE 1911 年 ， 右 边 的 齐白石 是 民国 
ZTE, 194346, 1911 fEW11943 4, HY OSE. ERMIS, 不 
管 是 题 画 或 者 写字 ， 好 不 好 那 是 另外 一 回 事 ， 但 是 一 看 就 是 齐白石 自己 的 风格 。 
所 以 ， 刚 才 看 到 几 张 齐白石 ， 都 不 一 样 。 俗 话 训 ， 两 人 相知 甚 深 ,会 说 他 烧 成 
灰 我 都 认得 出 来 ! 其 实在 古代 这 是 硅 张 的 说 法 ， 烧 成 灰 怎 么 还 能 认得 出 来 呢 ? 
不 可 能 嘛 ， 所 以 你 一 定 要 加 上 考 鉴 ， 就 是 收集 他 早期 的 作品 ， 了 解 他 早期 模仿 
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图 15 齐 日 石 早年 人 物 及 题字 ， 书 法 全 学 金 冬 心 ， 今 人 不 易 一 望 而 知 是 齐白石 
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过 哪些 书 家 、 画 家 ， 你 才 知 道 一 件 作品 是 不 是 他 的 。 他 早期 还 画 福 宗像 ， 本 领 
Ais. PRB AA, (ASB aR, MERMERE. RHEE 
一 个 ， 中 国有 文人 画 ， 但 西方 没有 文人 画 。 中 国 的 文人 画 用 的 笔 、 纸 跟 书 法 家 
用 的 一 样 ， 就 是 说 工具 一 样 ， 所 以 容易 上 手 。 再 加 上 他 们 的 文学 修养 、 文 化 修 
养 ， 就 有 文人 画 。 还 有 一 个 就 是 临 帖 ， 写 书法 一 定 要 临 帖 ， 没 有 人 不 临 帖 的 ， 
临 帖 就 是 素 手 ， 这 是 我 讲 的 理论 。 为 什么 ?你 把 字形 黎 握 好 ， 笔 法 模仿 得 好 就 
eset. IRA SISA A, TES SASS, BLS. TIARA 
A, MARARA aS “AU KARU, SPT VAI”, BER BAE 
通 的 ， 但 是 西方 没有 这 种 ， 所 以 西方 人 最 不 能 了 解 的 是 文人 画 和 书法 。 


三 、 书 法 中 的 多 胞 本 问题 举例 

我 这 里 的 例子 ， 有 怀 素 的 《 BM), PAESE (EELER), 它们 
都 有 专题 演讲 ， 因 为 本 来 这 个 演讲 是 里 独 的 一 个 演讲 ， 跟 其 他 的 党 讲 不 连 起 来 
的 ， 但 是 我 抽 了 它们 其 中 一 部 分 作为 今天 的 这 个 演 奔 。 

HR (EBAI) SZER ) 见 第 三 讲 图 17), 什么 叫 三 胞 本 呢 ? 台北 “ 故 
豆 博 物 院 ”的 本 子 在 最 上 面 、 彩 色 的 那个 本 子 ， 是 大 家 最 熟悉 的 一 本 。 长 卷 造 
纸 很 少 有 造 那么 长 的 纸 ， 有 ， 但 是 很 少 。 你 们 知 还 在 历史 上 有 哪儿 件 作品 是 疫 
有 接 纸 的 长 卷 吗 ? 我 看 过 宋 微 宗 的 草书 《和 干 字 文 卷 》” 还 有 刚才 讲 的 在 台北“ 故 
BME” WSR (REX), 两 卷 都 是 整 张 纸 ， 没 有 接 缝 。 在 宋代 的 记录 
上 ， 有 造 长 纸 的 记录 ， 因 为 普通 四 尺 、 六 尺 的 造纸 都 是 人 工 用 竹 窒 手 抄 ， 一 个 
人 黎 握 四 尺 、 六 尺 容 易 ， 但 再 长 的 纸 就 很 难 ， 所 以 你 买 八 尺 、 丈 二 匹 的 纸 都 很 
贯 ， 那 么 长 到 一 两 丈 ， 怎 么 做 呢 ? 我 看 到 过 一 个 记载 ， 是 把 纸浆 放 在 像 一 条 小 
船 一 样 长 的 水 模 里 面 ， 有 一 个 人 喊 口令 1、2、3 ,然后 十 来 个 人 抄 一 张 长 纸 ， 
动作 要 一 致 ， 你 们 有 没有 去 看 过 手工 造纸 ?” 要 去 看 一 下 ， 要 不 然 你 不 知 章 书画 
纸 怎 么 做 的 。 所 以 ， 这 种 纸 非 各 非常 少 ， 而 且 非 党 贯 。 丈 二 匹 的 纸 在 明 旨 中 后 
期 流行 过 ， 即 便 是 现在 也 很 贵 。 

我 刚才 为 什么 讲 这 个 呢 ? TRES (ARS) BDO FE, RR FEE 
都 是 一 段 一 段 接 起 来 的 ， 是 十 五 张 纸 接 起 来 的 。 可 是 到 了 我 研究 的 最 后 阶段 ， 
拍卖 公司 工作 的 马 成 名 先生 在 日 本 找到 了 一 卷 早期 的 珂 罗 版 印刷 品 ， 也 是 怀 素 
H9 (ARG), 只 剩 下 三 段 纸 ， 怎 么 知道 是 三 段 呢 ? 每 一 段 纸 接 起 来 的 地 方 有 骑 
缝 印 ， 束 是 图 片 中 间 灰 色 那 一 卷 。 这 三 段 跟 台北 “故宫 博物 院 ” 的 摆 在 一 起 ， 
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图 17 
流 日 残 卷 本 怀 素 《 自 叙 帖 ) ( 左 ) É 
与 台北 “故宫 博物 院 ”墨迹 卷 ( 右 ) 墨色 浓 枯 之 差异 





一 模 一 样 。 另 外 还 有 一 个 刻本 ， 在 图 上 乒 的 最 下 面 ， 是 拓 本 ， 它 跟 人 台北 “故宫 博 
物 院 ” 的 那 一 件 一 模 一 梓 。 这 两 件 墨迹 ， 同 样 的 字 ， 两 本 很 像 ， 但 是 你 仔细 比 
较 ， 墨 色 上 有 时 候 不 一 样 ， 为 什么 ?字形 可 以 练 很 多 很 多 次 ， 上 上 百 次 甚至 于 上 
二 次， 但 是 你 每 次 要 萨 墨 ， 节 墨 量 不 可 能 完全 一 样 吧 ! 所 以 有 的 时 候 这 边 浓 这 
边 枯 ， 有 一 后 不 一 样 ， 分 得 出 来 哪 一 个 好 坏 吗 ?我 后 来 将 台北 “故宫 博物 阮 ” 
这 一 卷 用 黑 日 的 去 影印 了 一 份 ， 两 郑 丈 分 不 出 来 了 。 有 时 候 就 和 弄 错 了 ， 这 个 是 
人 台北“ 故 冥 博物 院 ” 的 ， 那 个 是 日 本 的 ， 有 时 候 是 相反 的 。 可 见得 这 两 卷 间 疫 
有 好 坏 ， 如 果 是 两 卷 中 有 真迹 的 笑 ， 那 一 定 是 真迹 应 该 好 些 啊 ， 如 果 仿 的 人 能 
够 做 到 跟 真 迹 一 样 ， 那 他 不 是 第 二 个 怀 素 了 吗 ? 那 如 果 是 水 准 一 样 ， 我 们 现代 
人 去 临 怀 素 这 一 卷 ， 为 什么 永远 还 达 不 到 这 个 水 准 ? 工具 不 一 样 ， 他 一 定 要 用 
同 种 笔 才 能 写 得 这 么 像 。 

好 ， 你 看 这 两 “ 戴 ” 字 有 浓 枯 之 别 ) 图 17 )， 左 边 的 字 栈 的 墨 多 一 点 ， 石 
边 的 酶 的 墨 少 一 点 ， 但 是 字形 很 像 ， 几 乎 可 以 套 起 来 的 。 像 一 个 母 杀生 了 三 胞 
侣 ， 连 妈妈 也 分 不 靖 楚 ， 最 后 徘 涂 不 同 的 指甲 油 才 能 分 出 来 ， 我 觉得 这 个 很 好 。 
束 跟 刚才 怀 泰 的 一 样 ， 那 个 怀 素 三 胞 玖 怕 也 是 同一 个 妈妈 ， 但 是 这 个 妈妈 不 是 
怀 素 ， 你 想 想 看 ， 你 把 你 目 己 的 签名 用 毛笔 写 大 ， 能 把 它 写 得 这 么 像 吗 ? SE 
到 吗 ? 而 且 相 传 怀 素 要 喝 了 酒 ， 兴 人 致 高 了 才能 够 写 出 来 。 一 行 中 有 的 字 大 ， 有 
的 字 小 ， 有 的 字 和 会 的 ， 有 的 字 正 的 ， 能 每 一 次 都 写 得 一 样 吗 ? 不 可 能 。 它 一 定 
有 一 个 本 子 作 压 稿 。 他 那 一 本 写 得 这 么 好 ， 另 外 一 本 也 能 够 写 得 这 么 好 ! 可 能 
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因为 当时 需要 这 种 复制 品 ， 当 时 没有 照相 ， 这 种 复制 本 比 拓 本 更 好 ， 因 为 像 真 
迹 ， 拓 本 黑 辰 白字， 一 看 就 是 复制 品 ， 类 似 古 代 的 印刷 品 ! ZUEDUPSEUR, & 
一 个 字 要 花 很 多 时 间 ， 这 个 临 熟 了 ， 你 可 以 写 几 百 本 ,你 已 经 花 了 很 大 功夫 才 
E 写 到 这 个 程度 ， 你 难道 只 做 一 本 吗 ? 今天 你 做 了 一 个 版 去 印刷 ， 难 道 你 只 印 
一 本 ， 不 可 能 嘛 ! 

这 是 另外 一 个 例子 。 这 两 个 同样 是 翁 同 解 写 的 上 联 ( 图 18 )， 一 个 墨 浓 一 
扩 ， 一 个 墨 痰 一 点 ， 但 是 两 件 都 是 真迹 ， 怎 么 会 都 是 真迹 呢 ?” 这 是 我 目 己 买 的 ， 
EMIX ECS, KERE EFA, RE E RETA FE, RFR 
这 个 对 联 是 真迹 ， 为 什么 墨色 差 一 点 呢 ? 原来 他 装 被 的 时 候 ， 因 为 是 夹 宣 ， 下 
层 松 开 了 。 平 冲 我 们 时 熏 听 到 禄 画 店 偷 下 层 的 东西 在 做 假 ， 可 是 我 们 没有 看 到 
过 样品 。 这 张 书 法 时 间 久 了 以 后 ， 那 个 胶 松 开 了 ， 松 开 之 后 ， 在 干 的 时 候 要 把 
它 复 合 起 来 还 容易 ， 可 是 装 裤 一 定 要 上 粮 糊 呵 ， 究 了 以 后 ， 要 这 样 重 合 起 来 ， 
不 走样 ， 那 是 非常 非常 困难 的 事情 ， 所 以 ， 他 索性 把 下 层 分 开 来 。 我 问 :“ 你 有 
RAR? ”他 说 :“ 没 有。 ”我 接着 问 : “在 哪里 ? ”他 说 : “RRA, RAR 
找 。 dX: 你 找到 下 层 时 ， 也 寝 起 来 ， 我 两 对 都 买 ， 找 不 到 的 话 ， 上 层 我 也 不 
SET.” 图 里 面 这 是 上 联 ， 下 联 还 有 。 所 以 ， 我 手 上 有 了 两 对 。 大 字 饱 墨 又 力 透 纸 
月 ， 墨 透 到 下 层 ， 所 以 一 次 写 两 张 ， 就 是 这 样 产生 的 。 后 来 我 把 这 个 双胞胎 送 
给 了 台北 “故宫 博物 院 o 
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Dior re ` — 
流 日 残 卷 本 怀 素 《 自 叙 帖 》 E) 与 台北 “ 故 言 博物 院 ” 墨 迹 卷 (6) 之 比较 ， 二 者 形 神 俱 似 ， 
难 分 高 下 ， 且 铃 同 一 套 收藏 印 
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图 19 


美国 总 统 杰 米 卡特， 他 有 很 多 应 酬 信 要 签字 ， 但 是 他 怎么 有 时 间 去 等 那么 
多 字 呢 ? 所 以 ， 他 有 一 支 机 器 笔 蔡 他 签名 ， 他 的 每 次 签名 都 是 一 个 梓 子 ， 都 很 
像 。 但 是 人 工 机 器 就 难 了 ， 几 本 怀 素 《 目 叙 帖 》 就 是 人 工 机 器 写 的 。 

几 本 《 目 氢 帖 》 也 是 一 个 妈妈 生 的 ， 接 纸 中 间 都 有 骑 颖 印 ， 你 看 中 间 那 个 
椭圆 形 的 印 ) 图 19 )， 是 同一 方 印 ， 长 方 的 印 有 错落 ， 位 置 不 一 定 完 全 一 样 ， 然 
而 这 里 是 同一 套印 。 你 想 想 ， 哪 有 这 么 巧 的 事情 ， 怀 素 杀 笔 的 东西 分 别传 到 北 
宋 ， 由 同一 个 收藏 家 收藏 ， 在 两 唐 的 时 候 还 同一 天 淡 人 以， 哪 有 这 种 事情 ， 不 是 
同一 个 工厂 做 的 吗 ? 书法 分 不 出 好 坏 ， 印 章 也 是 同一 套印 ， 当 然 是 一 个 人 做 的 ， 
所 以 我 最 后 的 结论 让 大 家 失望 ， 也 让 我 目 己 失望 ， 我 之 前 也 不 敢 发 表 ， 等 了 很 
久 才 发 表 ， 因 为 要 “让 证 据说 话 ”! 如 果 你 们 认为 是 真 的 ， 我 也 没有 办 法 。 真 
的 怀 素 绝 对 不 可 能 有 两 种 写 得 这 么 一 样 的 ， 你 目 己 写 草书 就 知道 ， 这 个 我 在 讲 
怀 素 那 一 讲 会 仔细 讲 。 

还 有 一 点 ,《 目 叙 帖 》 里 面 有 写 错 的 地 方 。 这 个 写 错 的 地 方 ， 你 们 看 在 图 
片 左边 这 里 写成 :“ 模 楷 精 法 详 ”， 画 幅 里 的 是 告诉 你 这 个 “ 模 ” 字 是 多 写 了 ， 
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图 20 دسو د ووو‎ Y “ 模 楷 精 法 详 ” 应 作 “ 楷 法 精 详 " ， 多 胞 本 竟 有 相同 错误 


”一 -一 一 一 


就 是 错误 地 多 写 了 一 个 字 。"“ 精 、 dE WOE, RRMA FT, MEE E 
精 ”， 又 这 个 “ 模 ” 字 多 写 了 ， 全 人 句 应 作 “ 楷 法 精 详 ”。 这 人 句 是 根据 颜真卿 的 《 怀 
率 上 人 草书 歌 序 》 的 原文 写 的 。 怀 素 把 世人 推崇 他 、 和 夸奖 他 的 诗 文 集 在 一 起 编 
Bk f (ARIE), ACARI. KILAReRAM SS, RRR (XIRE 7 
5 (ees) WA, WAWE “EFE”, HEMA (HERU) 8D 
Bk “ARAL”, MAS. WAT, 1:7 2 را لطر ]لز‎ 36-1] EE, RRAN 
maA TF ( 图 20 )。 

中 间 董 其 昌 写 的 是 “ 楷 法 精 详 "， 跟 颜真卿 的 原文 一 样 ， 因 为 它 不 是 I 临 本 ， 
他 是 在 写 《 目 叙 》 的 原文 。 文 彭 在 怀 素 《 目 叙 帖 》 后 面 用 楷书 写 了 释文 ， 他 也 照 
原文 写成 “ 模 、 楷 、 精 、 法 、 详 "“， 但 是 他 在 “ 精 法 ”中 间 也 做 了 一 个 小 钧 ， 模 
仿 《 目 叙 帖 》 表 示 颠 倒 的 意思 ， 董 其 昌 有 时 候 也 写作 “ 楷 、 精 、 法 、 许 ， 也 照 
原样 颠倒 ， 但 是 当 他 写 《 目 倒 帖 》 原 文 的 时 候 就 正确 了 ,“ 楷 法 精 详 ”。 可 是 如 果 
每 一 次 将 同一 句 都 写 得 苏 倒 ， 那 难道 不 是 根据 一 个 本 子 一 个 人 做 的 吗 ? 每 一 次 在 
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宋 拓 陕 刻本 


怀 素 《 藏 真 帖 》 局 部 


图 21 È 





同 杆 一 个 地 万 与 是 全 了 了， 并 且 同 入 苑 号 了 一 个 他， 又 是 同一 大 号 的 ,“ 大 认 ]J 已 
冬 十 月 ”"， 这 个 也 是 “大 历 本 已 冬 十 月 。 怀 素 虽 然 写 章 书 写 得 很 快 ， 有 的 和 人 写 书 ， 
一 天 也 可 以 与 好 几 卷 ， 但 你 不 能 说 同一 天 内 两 本 写 得 一 模 一 样 ， 这 个 不 是 照抄 
部 一 样 。 在 怀 素 的 《 ed) EMSA (图 21) 

— 


吗 ? HEZIM? 照 仿 吗 ? 这 些 细 
图 22 ( 则 是 为 一 个 柱子 ， 是 气 忌 


也 是 这 个 样子 ， 上 海 博物 饭 怀 到 的 《 EZM ) ( 
F 有 所 不 同 。 束 像 女 士 们 罕 旗 移 ， 隶 年 改 民 的 旗 钨 都 各 目 不 同 呀 ! 
我 们 复古 也 不 是 完全 一 模 一 样 的 复古 ， 思 有 改 民 的 地 方 ， 因 为 现代 人 的 品 
味 与 设计 观念 部 会 多 多 少 少 有 一 些 改变 。 这 个 是 三 胞 的 ， 那 双 胞 案 呢 ? 
ik AER (GELER) AMHR ) 见 第 六 讲 )， 有 真 假 量 春卷。 能 隆 
ZR Je 0A BAL 


皇帝 先 买 了 一 个 假 的 ， 以 为 是 真 的 ， 大 臣 们 也 都 说 是 真 的 ， 


LAE FÎ 
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05 a ue id E ` 
图 23 AAR late (BRIM), 右 为 文 彭 临 怀 素 《 自 叙 帖 》 可 证 台北 “故宫 博物 院 ” 本 绝 非 出 自 
MY | 


* 


里 买 到 真 的 ， 却 认为 是 假 的 。 辊 隆 在 假 的 上 面 到 处 题 ， 而 且 每 次 下 江南 都 市 来 
种 去 ， 到 什么 地 方 去 都 市 ， 兴 致 来 了 就 题 ， 因 为 题 满 了 ， 每 次 还 要 找 地 方 题 。 
他 题字 时 时 禹 是 打 格 子 的 ， 很 费事 的 。 


四 、 书 法 中 墨迹 与 刻 拓 本 之 间 的 关系 


再 讲 书法 墨迹 本 与 刻 拓 本 之 间 的 天 系 。 怀 素 《 目 叙 帖 》 历 史上 还 有 其 他 名 
入 的 临 本 〈 图 23 )， 右 边 上 下 二 图 是 文 彭 的 临 本 ， 台 状 有 一 位 学 者 说 人 台北 那个 怀 
素 《 目 叙 帖 》 是 文 彭 写 的 ， 我 现在 找 出 文 彭 杀 笔 写 并 有 款 的 来 比 对 ， 两 者 是 不 
一 样 的 ， 左 边 的 这 个 是 明 初 鸭 。 人 台北“ 故 豆 博物 院 ” 墨 迹 卷 也 不 是 钩 募 本 ， 有 
人 以 为 是 钩 莫 本 ， 但 根据 刻本 去 钧 莫 ， 钩 摹 的 痕迹 是 一 定 可 以 找到 的 ， 尤 其 是 
飞 日 的 地 方 只 要 放大 很 容易 看 ， 我 以 后 再 讲 。 

《 目 叙 帖 》 刻 本 中 有 一 个 叫 水 镜 痊 本 ， 这 个 本 子 根据 骑 颖 印 是 九 张 纸 ， 人 台北 
“故宫 博物 陆 ” 墨 迹 卷 刚才 讲 有 十 五 张 纸 ， 所 以 有 些 学 者 搞 不 履 ， 误 认为 有 两 
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图 24 刻 帖 本 与 原 迹 比较 ,《 三 希 半 法 帖 》 改 变 原 迹 之 行 气 及 字数 


本 ， 一 本 是 九 张 纸 ， 另 一 本 是 十 五 张 纸 。 其 实 是 同一 本 ， 为 什么 ? 原来 刻 帖 的 
时 候 ， 是 刻 在 石头 上 ， 你 们 在 苏州 或 者 杭州 有 的 庭园 里 面 看 到 墙壁 上 很 多 刻 帖 
的 石头 ， 这 叫 “ 书 条 石 。 刻 本 是 按照 石头 的 长 度 去 调整 时 ， 所 以 把 原来 十 五 张 
纸 的 接 缝 ， 改 成 九 块 石头 的 长 度 ， 把 印章 也 挪 在 “ 书 条 石 ” 左 右 两 头 的 边 上 弯 
成 终 ， 所 以 好 像 融 变 得 不 一 样 了 ， 其 实 是 同一 本 。 

那 这 个 间 题 是 怎么 解决 的 呢 ? 因 为 我 们 不 省 是 碑 、 帖 都 是 藤 淡 本 。 你 到 西 
安 碑 林 看 ， 那 个 碑 ， 很 高 大 ， 很 少 有 人 拿 整 张 碑 的 拓 本 挂 在 家 里 去 临 ， 都 是 一 
页 一 页 临 。 所 有 你 们 看 的 字帖 ， 大 部 分 都 是 剪 疲 本， 是 把 拓 本 一 行 一 行 裁 下 来 ， 
然后 裁 成 每 一 行 都 差不多 ， 有 时 候 上 下 的 距离 还 要 调整 。 有 时 候 再 翻印 复制 ， 
看 不 出 在 哪里 筋 、 哪 里 搂 、 哪 里 衬 ， 但 是 这 个 水 镜 竺 本 很 好 ， 它 疫 有 做 加 工 ， 
筋 了 以 后 就 这 样 贴 在 那里 ， 所 以 我 知道 它 原 来 有 和 斜 的 。 

好 ， 现 在 讲 到 刻本 了 。 你 看 这 件 《寒食 帖 》 黄 庭 坚 的 忠 〈 图 24 )， 它 本 来 
是 墨迹 ， 但 是 这 个 帖 刻 成 刻本 就 不 一 样 了 ， 因 为 刻 帖 它 要 统一 尺寸 高 度 ， 这 个 
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是 高 头 大 卷 ， 属 于 比较 局 大 的 ， 为 了 跟 其 他 的 帖 保持 同样 高 度 ， 所 以 把 每 行 刻 
HERD To 1592111531 A BLA Bz et FOX MAAR PAAR TEMA AP AY, ix 
墨迹 本 因为 行 数 比 较 少 ， 反 而 是 假 的 ， 就 像 学 生 时 党 看 印刷 品 ， 到 了 博物 馆 去 
看 原作 ， 他 说 这 个 原作 是 假 的 一 样 。 所 以 ， 我 上 书画 鉴定 课 ， 一定 要 在 展览 上 
看 原作 ， 这 个 非 弟 重要。 要 多 看 原作 ， 不 要 看 书本 上 的 图 片 ， 因 为 书本 上 的 图 
片 一 律 一 样 高 ， 大 画 缩小 了 ， 小 画 看 起 来 很 好 。 有 的 时 候 我 的 学 生 到 人 台北 “ 故 
豆 博 物 院 ”去 看 原作 ， 这 张 画 原来 这 么 小 ， 这 张 画 原来 这 么 大 ， 都 不 认 册 了 。 
Pin : “印刷 品 有 平均 化 的 趋势 ， 不 但 尺寸 平均 ， 品 质 也 平均 了 ， 所 有 的 作品 只 
要 彩色 印 ， 怎 么 样 的 糯 画 看 起 来 都 不 错 ， 怎 么 样 的 好 画 也 看 不 出 怎么 好 法 。 所 
以 ,我 说 书本 上 的 图 片 像 婚 纱 照 ， 没 有 丑 的 新 娘 ， 是 不 是 ? 

再 举 一 个 例子 ， 有 一 次 我 参加 学 生 的 婚礼 ， 新 娘 第 一 次 见 ， 还 在 一 起 照相 ， 
第 二 天 在 校园 里 础 到 这 个 女 学 生 叫 我 “老师 “， 我 识 :“ 你 是 礁 啊 ? ”她 这 :“ 你 
昨天 晚上 跟 我 一 起 照相 ， 参 加 我 的 婚礼 呀 ! ”和 划 妆 后 在 校园 里 跟 她 穿 婚纱 当然 
不 一 样 了 ， 是 不 是 ?所 以 ， 你 们 一 定 要 多 看 原作 ， 不 要 受到 书本 上 “婚纱 照 ” 
EH Ro, MADEE IRA, TEA EET ( = Art) MAIS, (ASK 
Balt :“ 这 原作 你 怎么 少 了 几 行 呢 ?” 

你 看 《 寒食 帖 》 后 面 有 黄庭坚 的 题跋 ， 原 来 第 一 行 “ 东 坡 此 诗 似 李 太 日 ”， 
有 这 人 么 多 字 ， 可 是 “ 李 太 白 ” 三 个 字 已 经 改 在 第 二 行 了 ， 字 距 也 拉 宽 了 ， 当 然 
不 一 样 了 。 所 以 ,你 研究 书法 原作 的 时 候 ， 跟 拓 本 之 间 一 定 要 有 这 样 的 认识 ， 
FENAN, HERRER. 


五 、 书 画 中 的 材质 问题 举例 


材料 很 重要 ， 使 用 绪 、 绢 、 纸 的 时 代 都 不 一 样 ， 因 为 早期 大 部 分 都 用 丝 制 
品 、 用 绢 ， 宋 画 都 在 绢 上 ， 后 来 明 靖 到 民国 很 多 是 在 纸 上 。 材 质 还 有 地 区 性 ， 
我 人 也 要 了 解 。 好 ， 我 举 一 个 合子， 王 季 迁移 生 天 过 都 听 苹 吧 ! ESSERE 
大 收藏 家 、 和 鉴赏 家 ， 生 活 在 美国 ， 是 吴 湖 帆 的 大 第 子 ， 徐 邦 达 的 同学 。 但 他 不 
熟悉 人 台湾 宣纸 的 纹理 和 墨 韵 ， 洋 了 一 幅 人 台湾 人 用 台湾 宣 做 的 假 齐白石 ， 我 是 弟 

合 湾 宣 的 ， 所 以 我 一 下 就 看 出 来 了 。 


六 、 考 鉴 与 日 鉴 、 避 讳 与 误 书 问题 举例 
你 不 要 很 死板 地 一 定 要 人 避讳， 没有 这 样 的 事 。 这 里 有 避 有 不 避 ， 比 如 有 的 
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图 25 

A AT 

《 蜀 素 帖 》 局 部 

台北 “故宫 博物 院 ” 藏 





字 被 挖 掉 了 ， 我 把 它 填 进去 ， 就 变 得 很 不 好 看 了 ， 这 可 能 是 他 写 钳 了 ， 或 者 被 
别人 挖 掉 了 ， 现 在 已 经 不 知道 实际 的 情形 究竟 如 何 。 

这 是 米 攻 的 《 者 素 帖 》( 图 25 )， 是 台北 “故宫 博物 院 ” 非 党 有 名 的 一 个 手 
卷 ， 它 是 用 四 川 织 的 一 条 没有 接 颖 的 整 卷 境 素 创 作 的 。 特 殊 的 地 方 是 马 丝 柱 ， 
为 什么 叫 乌 丝 栏 ? 它 的 黑 的 线 是 织 进去 的 ， 不 是 画 上 去 的 ， 所 以 叫 乌 丝 栏 。 

同一 件 作品 里 ， 有 一 个 地 方 没有 避 ， 就 是 这 个 “ 殷 ，“ 殷 ”是 叭 ? ASAS, 
ERATE aR, XT "Bx MEBE, CRA. 9B —UXEIR] — 2$ IHE, 
把 最 后 一 探 省 掉 了 ， 这 叫 避 讳 。 你 不 能 膏 避 讳 的 是 真 还 ， 没 有 避讳 的 是 假 的 ， 
因为 人 偶然 会 乐 记 ， 如 同 偶然 会 不 遵守 交通 规则 的 速度 限制 一 样 。 讲 到 黄庭坚 
AY (ARES). ASS Bit J, SRE SLA IE, E FR FH, 不 
SSNAZBATRA-A, TERESA, AFEEF, HAN 
FH EE RAE as, Probie EEE (REH) EER. ERAN 
公 权 的 《 辫 秘 塔 碑 》 同一 个 碑 有 四 个 “ 秘 ” 字 ,一 个 “ 秘 ” 字 是 正确 的 ， 只 有 
一 个 点 (W) MEWA “BB” BE “IR” FEM), ATW EMR), 
这 不 是 衣服 的 偏旁 吗 ? 但 你 不 能 说 这 个 写 对 的 是 柳 公 权 杀 笔 写 的 ， 这 个 写 错 的 
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不 是 柳 公 权 写 的 。 有 这 样 的 说 法 吗 ? 后 来 我 也 了 解 到 黄 庭 泽 曾经 学 过 柳 公 权 ， 
他 这 样 写 是 有 根据 鸭 ， 所 以 你 不 能 说 这 个 字 就 是 错字 ， 不 能 因此 说 这 件 作 品 是 
假 的 。 

刚才 讲 到 苏东坡 的 《寒食 帖 放 “名 、 涂 、 穷 ， 这 个 “ 涂 ” 字 ， 是 乱 七 八 粳 
乱 涂 的 “ 涂  ， 本 来 应 该 是 道 途 的 “ 途 . “BRE”, PMT ARRAS REER و(‎ 
ARIA IX “BH”, FE 赤壁 赋 》 里 面 写 的 却 是 输 启 的“ 启 . 求 近 文 ,و‎ KC 
字 本 来 右上 和 角 应 该 有 一 点 ,《 赤壁 赋 》 里 面 的 “ 求 ” 字 也 没有 一 点 ， 也 不 是 避讳 。 
“ 幽 瞩 ”的 “ 密 ” 字 右边 本 来 是 一 个 “又 ” 字 旁 ,但 苏东坡 却 将 右边 写成 一 个 “ 欠 ” 
字 旁 。 那 么 这 个 苏轼 的 《赤壁 赋 》 是 假 的 还 是 真 的 ? 你 一 定 要 挑 他 毛病 ， 说 他 
是 假 的 也 可 以 ， 你 就 可 以 用 这 些 理由 ,但 是 它 是 真 的 。 还 有 最 琳 怪 的 一 上 各 ， 有 
BURY “SB”, 下方 怎么 只 有 一 横 呢 ?这 个 “ 轨 ” 霞 么 会 “ 九 ” 字 多 一 所 
RI “A” FUE? XS "AE" F, ELARRE ka. ANA SAR, KD 
是 错字 ， 所 以 说 这 些 一 定 是 假 的 吗 ? 

好 ， 我 找 出 证 据 ,《 淳 化 网 帖 》 里 面 ,“ 轨 ”也 有 一 氮 。 这 个 “级 F, DA 
东 坟 也 写 了 两 点 ， 所 以 黄庭坚 写 两 点 有 什么 问题 呢 ? HMA "SET, MESE 
以 后 没有 人 写 两 横 的 ， 这 都 是 错字 吗 ? 王 义 之 也 写 错 了 吗 ? 所 以 《兰亭 序 》 是 
假 的 吗 ? 不 仅 是 王 义 之 ， 而 且 在 汉 朝 的 《 曹 全 碑 》 里 就 是 一 横 下 面 没 有 短 横 的 ， 
一 直 都 有 一 模 的 写法 ， 你 不 能 说 黄 庭 怪 写 独 了 就 是 假 电 。 所 以 ， 这 个 跟 我 辩 伦 
WA, (=) ae alle. 


七 、 代 笔 与 伪作 举例 

明 末 董 其 昌 的 书画 都 有 代笔 的 情况 。 清 代 李 油 章 的 字 ， 我 每 一 次 拍卖 的 时 
候 去 看 ， 会 发 现 很 多 不 一 样 的 风格 ， 我 想 他 大 概 很 少 有 杀 筷 ， 因 为 他 太 仿 了， 
都 是 由 秘书 去 写 的 。 翁 同 饰 也 是 这 样 。 我 讲 我 所 认识 的 人 ， 近 代 的 贡 景 德 ， 可 
E 大 家 不 熟悉 ， 已 经 去 世 了 ， 他 官 做 得 很 高 ， 是 一 个 “考试 院 ” 的 院 长 。 他 的 
颜 体 字 写 得 很 好 ， 很 多 人 求 他 的 字 ， 他 束 找 一 个 人 代 书 ， 叫 周 钓 襄 。 有 一 次 ， 
有 一 个 人 求 了 一 两 个 月 的 字 ， 他 说 :“ 我 今天 要 来 拿 字 。 WRI, ACERS 
厅 里 ， 说 目 己 刚刚 写 好 ， 实 际 上 是 里 面 代 书 刚刚 写 完 ， 写 完 拿 出 来 墨 还 疫 干 。 
村 先生 的 代 书 的 待遇 不 是 很 高 ,后 来 贾 景 德 先生 生病 了 ， 他 知道 不 久 会 去 世 了 ， 
(HRS UE RBH Ate :“ 我 这 对 图 章 就 送 给 你 了 。” 真 图 章 这 给 代 书 以 后 ， 等 横 先 
生 去 世 了 ， 代 书 的 人 还 可 以 不 断 地 生产 村 先生 的 作品 ， 就 像 你 偷 了 父亲 的 印章 ， 
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去 银行 也 可 以 领 得 到 钱 。 所 以 真 印 章 不 是 作者 自己 盖 的 又 是 另外 一 回 事 ， 因 为 
人 死 了 以 后 印章 还 存在 。 此 外 ， 古 人 刻 假 图 章 也 有 很 多 ， 但 刻 是 手工 活 ， 要 模 
仿 原 章 ， 多 多 少 少 会 走样 。 要 仿 一 个 印 ， 先 要 把 印 的 字 描 下 来 ， 再 描 到 印章 上 ， 
最 后 去 刻 ， 每 一 道 手续 都 要 做 得 非常 仔细 ， 有 的 人 还 不 一 定 有 真 的 印章 作为 标 
准 ， 而 是 凭空 捏造 的 。 所 以 古 时 候 的 假 印 总 是 能 容易 地 辨认 出 来 ， 但 是 到 了 了 明 
朝 ， 你 去 看 文 征明 、 沈 周 的 印章 都 很 像 ， 都 是 真 的 ， 我 也 不 知道 原因 ， 也 许 他 
们 把 仿 章 刻 在 肥皂 上 面 ， 刻 在 番 慕 上面， 这 我 是 不 懂 ， 所 以 有 时 候 也 辩 不 出 来 。 

也 有 的 人 印章 很 少 ， 只 有 那 几 个 印 ， 很 统一 ， 但 是 用 久 了 ， 有 些 地 方 磨损 
了 ， 有 些 地 方 不 小 心 掉 在 地 上 破 了 一 角 。 铜 印 也 会 出 现 这 种 情况 ， 有 一 个 赵 孟 
闫 的 朱文 铜 印 ， 印 边 也 是 一 条 细 线 ， 不 小 心 碰 了 ， 但 因为 铜 没 有 断 ， 那 个 边 就 
弯 了 一 角 ， 所 以 真 印 也 有 不 同 的 情况 。 

我 刚才 讲 到 村 景 德 ， 此 外 还 有 蔡 哲 夫 ， 他 是 广东 人 ， 很 有 名 ， 时 常 请 人 代 
笔 ， 所 谓 “ 捉 刀 ”。 后 来 我 在 台湾 的 时 候 ， 人 台湾 有 个 姓 陈 的 书画 家 ， 他 自己 也 很 
忙 ， 有 时 候 他 自己 也 应 酬 不 过 来 ， 去 找 一 些 学 生来 代笔 ， 他 就 用 蔡 哲 夫 这 个 名 
字 。 有 一 次 他 找 我 ， 让 我 替 他 做 一 下 蔡 哲 夫 的 印 ， 用 这 个 名 代表 他 。 还 有 孔 德 
成 先生 ， 是 孔子 的 后 代 ， 他 的 字 写 得 很 好 ， 很 有 学 问 ， 求 他 字 的 人 也 很 多 。 他 
和 台湾 大 学 做 教授 的 时 候 ， 有 一 个 我 的 朋友 时 常 替 他 代笔 ， 所 以 我 认识 他 的 字 
迹 。 有 一 次 我 在 美国 了 ， 中 国 台 湾 的 博物 馆 送 了 一 批 书画 来 美国 巡回 展览 ， 我 
看 到 孔 德 成 的 一 张 字 ， 我 说 这 张 字 是 代笔 写 的 ， 把 它 收 回去 ， 请 他 亲笔 写 一 
张 。 结 果 博 物 馆 真 的 拿 这 张 字 去 问 孔 先生 ， 孔 先生 不 承认 是 假 的 ， 说 :“ 这 是 我 
写 的 ! ” 那 这 怎么 办 呢 ? 我 就 写 信 给 那个 代笔 的 朋友 ， 问 他 这 张 是 不 是 他 写 的 ， 
他 说 :“ 真 亦 假 时 假 亦 真 。” 所 以 ， 有 时候 鉴 定 很 难 。 

留 一 点 时 间 给 你 们 提问 、 讨 论 。 我 也 很 高 兴 ， 我 的 研究 有 同行 提出 疑问 向 
我 挑战 ， 我 感谢 这 些 挑 战 ， 我 才能 写成 这 些 书 ， 没 有 他 们 的 挑战 ， 有 些 地 方 我 
也 想不到 这 么 仔细 。 

主持 人 : 请 大 家 提问 。 

与 会 者 : 我 想 问 两 个 问题 。 

Boni 要 大 声 讲 ， 下 面 要 提问 题 赶快 讲 。 

与 会 者 : 傅 老 师 ， 有 两 个 问题 。 一 个 是 关于 您 刚刚 提 到 的 图 章 问 题 ， 因 为 
去 年 台北 “故宫 博物 院 ” 的 唐寅 特 展 ， 我 看 到 他 的 《对 竹 图 》 与 《西洲 话 旧 图 》 
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上 面 的 “六 如 居士 ”这 个 图 草 都 有 不 同 ， 我 想 间 的 是 ， 古 人 是 否 有 同一 球 图 章 
刻 多 枚 用 于 不 同 的 情况 的 一 个 惯例 ?这 是 第 一 个 同 题 。 第 二 个 问题 还 是 天 于 《对 
竹 图 》 江 焰 申 先 生 在 《关于 唐寅 的 研究 》 这 本 书 里 说 没 见 到 过 这 幅 画 ， 可 见 这 
幅 画 是 不 是 在 他 之 后 才 到 人 台北 “故宫 博物 院 ” 的 ? 我 对 这 幅 画 有 一 个 疑问 ， 它 
上 面 有 “ 南 束 解 元 ”的 图 章 ， 有 “六 如 居士 ”的 图 章 ， 还 有 后 面 题跋 里 面 提出 
最 后 一 跋 是 痢 称 的 题跋 ， 按 照 和 江 兆 申 先 生 的 考证 ， 他 是 说 唐寅 在 科 场 舞 蛇 案 以 
后 ， 与 都 穆 反 目 成 仇 了 ， 那 么 有 这 个 “南京 解 元 ”的 图 章 的 作品 应 该 是 乡试 之 
后 的 ， 这 幅 作 品 上 又 有 都 稳 的 题跋 ， 那 么 它 应 该 是 唐寅 科 场 舞 星 案 之 前 作 的 ， 
但 “六 如 居士 ”的 图 草 是 科 场 舞 泛 案 之 后 才 有 的 ， 因 为 唐寅 是 那 之 后 才 有 “六 
如 居士 ”号 的 ， 所 以 这 方面 我 有 疑问 ， 想 请 您 指点 一 下 。 

oH: 你 的 问题 很 仔细 ， 你 很 有 研究 ， 其 实 我 对 这 张 画 没有 深刻 的 印象 ， 
但 是 你 提 的 问题 ， 其 实 你 查 王 季 迁 先 生 与 孔 达 合 编 的 《4 明 清 画家 印鉴 》 以 及 上 
竹 博物馆 编 的 印鉴 就 会 发 现 ， 明 清 的 这 些 书画 家 ， 比 如 我 刚才 讲 的 沈 周 、 文 币 
BH, aba ARCH, (REA) SYED, PARRA. £ FEET, 
以 及 跟 都 物 之 间 的 天 系 ， 这 个 就 很 复杂 了 。 
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图 1 
傅 申 先生 中 年 ( 左 ) 
SEAR ( 右 ) 对 比 





申 : 各 位 老师 ， 各 位 专家 ， 各 位 同学 ， 我 今天 非常 高 兴 。 今 天 再 说 我‏ ا 
是 传 申 的 哥哥 ， 大 概 很 少 有 人 相信 了 吧 ! 因为 你 们 已 经 见 过 并 且 知 道真 正 的 传‏ 
申 是 什么 样 了 。 知 道真 的 是 什么 样 ， 就 容易 分 辨 假 的 ， 但 是 有 时 候 假 的 也 做 得‏ 
很 好 ， 可 以 以 假 乱 真 ， 所 以 我 们 也 要 研究 假 的 ， 才 能 知道 什么 是 真 时 。 天 下 的‏ 
事情 惑 是 正 反 两 面 都 要 了 解 。‏ 

你 们 知 庆 我 是 传 申 ， 可 是 我 要 告诉 你 们 这 两 张 图 片 都 是 传 申 ( 图 1 )， 是 不 
同年 龄 的 我 。 我 也 曾经 胖 过 ， 左 边 那 一 张 是 我 一 生 最 胖 的 时 候 。 右 边 这 一 张 是 
已 经 老年 了 ， 可 是 头发 是 染 的 ， 而 且 我 把 假牙 拿 挥 了 ， 目 己 用 照相 机 拍 了 一 张 ， 
改 蕊 装 成 生病 的 样子 ， 看 看 你 们 能 不 能 认 出 是 同一 个 人 人。 所以， 同一 个 人 的 变 
化 实在 很 大 ， 你 们 看 我 现在 头发 都 日 了 。 古 人 六 十 几 岁 都 称 老 伍 ， 比 如 “日 石 
全 ” 沈 周 ， 大 概 六 十 几 岁 就 目 称 “日 石 侩 ”"， 我 现在 已 经 七 老 八 十 了 ， 当 然 有 资 
EPR EN 。 我 以 前 被 称 “传教 授 ， 很 揭 枉 ， 明 明 是 正教 授 却 还 是 羽 叫 成 “ 副 
教授 ”“， 一 华 子 升 不 上 去 ， 所 以 我 觉得 用 古人 这 个 叫 法 最 好 了 。 

我 字 君 约 ， 君 约 健 申 。 我 的 老师 是 黄 君 壁 ， 张 大 干 在 三 十 几 多 的 时 候 就 给 
我 的 老师 黄 君 壁 刻 了 一 个 图 草 “ 君 例 ”"， 因 为 我 的 老师 叫 “ 君 全 ， 所 以 我 不 能 
再 叫 “ 君 贫 ” 了 ， 那 么 我 就 叫 “ 传 贫 ”， 我 觉得 “ 传 贫 ”更 好 ， 虽 然 不 是 真正 的 
BS. AAT “=AAMES ， 大 概 是 他 的 石头 已 经 有 很 多 ， 但 
我 可 以 叫 三 百 门 生 富 贫 ， 因 为 我 有 带 研 究 生 ; 或 者 称 SB RP eS, =F 
惠子 富 范 ”也 可 以 ， 因 为 我 最 早 是 教 中 学 ， 一 年 就 教 了 很 多 很 多 学 生 。 所 以 ， 
有 时 我 目 己 写字 签名 不 称 “ 傅 申 -， 而 是 称 “ 传 倪  。 你 再 来 看 照片 里 面 两 个 傅 
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申 ， 都 是 同一 个 人 ， 却 不 完全 一 样 。 所 以 ， 我 们 要 研究 一 个 人 ， 就 要 研究 得 透 
彻 ， 他 慨 了 一 个 样子 你 也 要 了 解 ， 因 为 他 早晨 起 来 的 时 候 是 一 个 样子 ， 出 去 应 
一 是 一 个 样子 ， 因 此 要 真正 了 解 一 个 人 是 不 容易 的 。 同 样 的 ， 在 鉴定 时 我 们 也 
要 尽量 收集 他 各 个 时 期 的 作品 ， 但 是 各 个 时 期 的 作品 都 有 真 假 问题 ， 所 以 怎么 
样 厘 请 都 是 很 麻烦 的 事情 。 


A. ELSE SE Rp D 


现在 接着 上 一 次 讲 的 真 伪 印章 问题 进行 举例 。 我 襄 “ 人 亡 印 存 "， 是 指 古 时 
候 有 很 多 印章 本 来 是 要 障 靖 的 ， 却 被 子女 留 下 来 了 ， 就 像 现 在 很 多 子女 会 拿 了 
父 杀 的 印章 到 银行 里 去 领 钱 一 样 ， 所 以 识 和 人 记 了， 这 个 印章 还 存在 ， 他 的 印章 
还 会 继续 和 锌 使 用 。 因 此 你 用 判断 印章 的 方式 去 鉴定 的 话 ， 就 会 有 问题 。 只 有 看 
书画 本 号 是 真 的 ， 这 个 印章 才 可 能 是 真 的 ， 也 有 后 添 印 章 的 情形 。 所 以 ， 我 们 
做 鉴定 时 和 名 方面 的 证 据 都 要 收集 。 

BRE FEAE, HRES. ARRENE, SERVET, SAEN 
VERT, TERRA ; 不 同 的 力量 ,， 盖 出 来 也 不 一 样 。 同 样 的 印 ， 下 面 
垫 了 纸 或 者 比较 软 的 东西 ， 盖 出 来 就 比较 粗 ， 下 面 是 硬 的 木板 、 玻 璃 板 或 者 是 
硬 的 书本 就 会 比较 细 。 现 在 我 鳃 印 的 时 候 襄 次 在 压 下 垫 一 本 薄 的 铜版 纸 书 ， 很 
平 ， 也 够 硬 。 有 的 人 喜欢 放 在 玻璃 上 盖 印 ， 那 样 印 出 来 是 很 精确 的 ， 但 那 需 要 
印 旋 打 得 勺 ， 印 旋 要 好 。 

第 三 条 讲 文 征明。 这 里 也 只 是 举 其 中 一 个 例子 ， 我 们 拿 上 海 博物 馆 或 者 是 王 
季 迁 先生 的 书 为 例 ， 因 为 天 于 历代 书画 家 、 收 藏 家 的 印 详 ， 翻 到 明代 中 期 的 人 人 ， 
比如 文 征明 、 沈 周 都 会 有 这 样 的 情况 ， 同 样 的 印 文 、 同 样 的 设计 的 印 非常 非 第 
多 ， 我 上 一 次 就 已 经 讲 过 了 。 所 以 ， 出 现 这 种 情况 束 很 难 用 印章 来 鉴定 。 而 且 同 
一 个 印章 ， 用 不 同 的 印 泥 ， 不 同 盖 的 方式 ， 不 同 的 力量 都 会 造成 其 呈现 的 不 同 ， 
那 我 们 该 怎么 样 鉴定 呢 ?” 因 为 在 人 台湾， 直到 现在 还 用 印章 作为 银行 竺 据 ， 比 较 少 
用 签名 ， 所 以 银行 里 的 职员 都 受过 训练 ， 束 看 你 的 印 草 。 还 有 一 个 方式 ， 束 是 用 
你 的 印章 做 一 个 透明 片 ， 透 明 片 是 用 透明 的 塑料 板子 原 大 影印 ， 然 后 把 它 兰 在 你 
的 印章 上 面 ， 即 使 你 印 泥 用 得 力量 大 一 点 ， 印 泥 粗 一 点 细 一 点 ， 只 要 重点 线 一 致 
的 ， 就 可 以 认定 是 真 的 印章 。 不 同 印 泥 ， 不 同人 兰 ， 绝 对 不 一 样 。 

好 ， 现 在 就 讲 现代 人 做 的 假 画 。 古 人 做 假 画 一 定 会 真 的 去 刻 一 个 印 ， 刻 出 来 
的 印 绝对 跟 原 印 不 一 样 ， 为 什么 ? 因为 仿 刻 一 印 要 经 过 好 几 道 工序 。 首 先 ， 他 要 
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鉴定 这 个 印章 是 对 的 ， 然 后 把 真 的 印章 一 丝 不 差 接 下 来 ， 因 为 古代 没有 照相 术 。 
之 后 还 要 摘 到 印 石 上 ， 再 刻 ， 所 以 一 定 跟 原 作 不 一 样 。 可 是 现代 很 多 人 的 印 谐 都 
有 照相 版 。 虽 然 原 印 只 有 一 套 ， 可 是 照相 制版 可 以 印 千 百 部 ， 而 且 每 一 套印 出 来 
都 一 样 。 所 以 ， 现 代 人 做 的 假 画 ， 都 是 用 现代 照相 制版 的 方式 去 做 假 印 ， 只 要 根 
据 真 的 印章， 比如 根据 齐白石 印 谱 ， 把 印 谱 里 面 常 用 的 印 制版 之 后 ， 盖 出 来 跟 真 
印 疫 什么 差别 。 所 以 这 种 判断 印章 瞧 定 书画 的 方法 残 没 有 用 了 。 

历代 使 用 的 印 奖 也 不 同 ， 这 也 是 窗 定 书画 的 人 要 有 的 一 个 基本 知识 。 我 们 
现在 用 的 朱砂 油印 在 清 代 以 后 用 得 特别 多 。 宋 朝 人 大 多 用 水 印 ， 束 是 用 水 彩 调 
得 很 浓 的 红颜 色 ， 稍 后 也 有 的 用 蜜 印 ， 用 蜂蜜 去 调 ， 会 比较 厚 一 点 ， 盖 出 来 效 
果 不 一 样 。 我 记得 宋 徽宗 那 几 张 纸 本 画 ， 印 色 非 党 好 ， 跟 后 来 用 的 没有 大 的 区 
别 ， 但 现在 还 没有 人 去 用 科学 方法 化 验 过 。 用 科学 方法 化 验 很 困难 ， 因 为 大 部 
分 化 验方 法 都 是 破坏 性 的 。 我 们 用 碳 十 四 方式 测定 年 代 ， 这 已 经 很 科学 了 ， 但 
它 是 用 来 测定 考古 材料 的 ， 考 古 材 料 都 用 万 年 、 干 年 为 单位 计算 ， 所 以 大 一 特 
年 、 一 干 年 不 在 平 ， 可 是 书画 差 几 十 年 就 不 行 了 。 我 上 次 讲 过 ， 元 代 一 共 只 有 
八 十 年 ， 一 百年 的 差距 还 不 如 用 眼睛 区 别 。 所 以 ， 我 们 人 黎 定时 也 要 具备 天 于 历 
代 印 泥 使 用 的 基本 知识 ， 比 如 你 知道 沈 周 习惯 用 这 一 类 的 印 泥 ， 这 个 颜色 ， 你 
一 看 到 一 个 沈 周 的 印 是 近代 印 泥 的 颜色 就 知道 它 是 假 的 。 所 以 , 我 们 在 鉴定 时 各 
方面 都 要 注意 。 


九 、 作 品 年 球 问 题 举例 


我 们 在 收 到 一 件 作品 的 图 片 或 者 原作 资料 时 ， 如 果 作 品 上 写 了 甲子 纪年 ， 
你 就 可 以 赶快 查 一 查 这 是 哪 一 年 写 的 ， 但 是 有 时 候 甲子 写 得 并 不 准确 。 

再 者 是 本 无 年 款 、 后 加 甲子 的 旧作 。 这 是 我 自己 的 经 历 ， 我 的 老师 辈 时 常 
在 精神 好 、 兴 致 高 的 时 候 多 写 一 些 作品 ， 但 是 经 常 没有 落 年 款 ， 等 到 要 展览 ， 
或 者 再 送 给 朋友 时 ， 他 就 把 旧作 拿 出 来 ， 添 上 那 一 年 的 甲子 年 ， 再 加 上 款 ， 你 
看 到 后 以 为 是 那 一 年 写 的 ， 其 实 不 是 ， 这 就 是 旧作 加 新 款 ， 作 品 是 真 的 ， 但 是 
年 份 不 一 定 正确 。 我 是 举 自 己 的 例子 ， 这 件 书法 落款 (戊子 冬 ) ( 图 2 )。 这 一 件 
作品 收录 在 旧金山 拍卖 图 录 里 ， 拍 卖 公 司 的 人 寄 给 我 以 后 ， 我 一 看 这 是 我 自己 
的 字 没 有 问题 ， 但 是 我 不 知道 作品 是 哪 年 写 的 ， 我 就 去 查 戊 子 (1948) 是 哪 一 
年 。 顺 便 问 一 句 ， 你 们 知道 我 是 哪 一 年 生 的 吗 ? 你 们 研究 一 个 画家 一 定 要 先知 
道 这 个 画家 是 哪 一 年 生 的 。 我 是 1936 年 ， 有 的 同学 说 是 1937 年 ， 两 种 都 对 ， 
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为 什么 ? 因为 我 的 身份 证 是 1937 年 ， 我 的 实际 生年 是 1936 年 。 现 代 人 的 生年 
时 常会 搞 乱 ， 就 是 这 个 原因 。 

现在 你 们 可 以 查 一 下 戊子 那 年 ( 1948 )， 我 才 13 岁 ， 当 然 是 写 错 了 ， 但 我 
BAER EES, BABS (He) RE ( 图 3 ) ,《 书 谱 》 每 一 
期 都 有 当时 名 人 写 的 书法 ， 我 一 查 ， 刊 登 我 作品 的 是 1978 年 的 《 书 谱 》 应 该 
是 成 午 年 ， 我 把 它 写 成 了 戊子 年 。 所 以 ， 现 代 人 比较 少 用 甲子 ， 写 错 的 可 能 性 
束 会 比较 大 。 我 磁 到 很 多 个 朋友 ， 他 说 他 也 有 写 错 的 经 验 ， 古 人 尚且 也 有 写 错 
的 ， 何 况 是 今 人 。 好 ， 这 是 关于 现代 人 误 书 年 款 的 故事 。 


十 、 科 技 检测 的 限制 举例 

讲 到 科 拉 负 验 ， 大 和 家 都 党 得 科技 的 方法 很 厉害 ， 其 实 科技 有 很 多 限制 。 第 
一 条 ， 非 破坏 性 书画 鉴定 之 限制 。 刚 才 讲 的 用 碳 十 四 方式 去 鉴定 一 件 考古 出 土 
的 铜 器 、 陶 器， 这 种 方法 是 在 不 影响 表面 的 情况 下 ， 在 底部 挖 一 个 洞 ， 挖 出 足 
够 的 分 量 去 化 验 ， 是 可 以 的 。 但 是 ， 碳 十 四 鉴定 的 误差 有 一 两 百年 ， 不 过 听 说 
现在 可 以 达到 误 痢 只 有 五 六 十 年 ， 但 是 要 达到 这 样 的 鉴定 水 平一 定 要 有 足够 的 
分 量 用 来 检 冲 。 我 上 一 次 讲 过 书画 本 身 非 党 脆弱 里 薄 ， 我 在 佛 利 尔 美术 馆 卷 画 
的 时 候 ， 一 些 古 画 的 绢 脆 了 ， 目 然 剥 落下 来 我 就 收集 起 来 ， 交 给 科技 室 去 化 
验 。 科 拉 室 的 入 看 了 这 些 东 西 ， 瞪 了 我 一 眼 ， 说 :“ 这 人 么 一 点 东西 怎么 化 验 出 
来 。 而 且 你 在 取样 时 ， 要 取 没 受 后 代 任 何 污 染 改 变 的 样本 ， 才 能 够 测定 出 原来 
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的 年 代 。” 后 来 我 明白 ， 一 件 薄 薄 的 书画 ， 经 过 历代 的 粮 糊 、 灰 尘 ， 怎 么 能 够 测 


挖 出 来 之 后 首先 要 做 一 个 还 原 的 工作 ， 把 上 面 附 着 的 后 来 的 粮 糊 等 东西 去 除 ， 
才能 剖 定 原来 的 绢 的 年 代 。 这 个 工作 很 难 做 。 你 一 做 这 样 的 去 除 工作 ， 可 供 容 
定 的 绢 就 更 少 了 ， 根 本 就 没有 办 法 做 ， 所 以 科技 还 是 有 限制 的 。 

第 二 ， 用 这 种 方法 鉴定 还 有 数据 不 全 的 问题 。1970 年 左右 ， 好 像 有 一 个 人 
做 过 一 些 对 古书 画 的 材质 取样 再 测定 的 工作 ,但 是 他 做 的 数量 有 限 ， 而 且 作 品 
本 身 的 年 代 不 全 可 考 ， 这 个 工作 一 定 要 大 批 可 靠 的 数据 才 行 。 

科技 鉴定 的 第 三 个 问题 是 ， 只 能 证 伪 ， 不 能 证 真 。 要 证 明 一 件 东 西 是 假 的 
很 容易 ， 后 代 做 的 陶瓷 器 、 铀 器 ， 一 检测 发 现成 分 不 对 ， 年 份 不 对 ， 束 可 以 判 
呵 这 是 假 的 。 但 是 “ 道 高 一 尺 ， 魔 高 一 丈 ， 很 多 人 都 知道 做 假 画 的 人 都 收集 证 
纸 、 古 绢 ， 比 如 收 到 一 张 明 朝 的 绢 或 者 纸 ， 束 可 以 用 来 做 明示 靖 初 的 人 的 字画 ， 
你 拿 到 后 即使 检测 纸 、 绢 年 份 是 对 了 ， 但 是 并 不 能 证 明 作 品 就 是 那个 人 画 的 。 
所 以 ， 科 技 鉴 定 还 是 没有 办 法 证 明 是 真 鸣 ， 只 能 证 明 是 假 的 。 惑 像 我 上 次 讲 的 ， 
只 要 是 真 的 东西 ， 你 总 有 理由 说 它 是 假 的 。 上 次 一 开始 我 讲 了 一 个 《列子 》 的 
故事 ， 说 一 个 老头 子 怀 疑 邻 居 小 孩 偷 他 的 佐 头 ， 怀 疑 了 很 和信， 看 看 小 孩 的 一 举 
一 动 ， 越 看 越 像 是 小 孩 偷 的 。 有 一 天 他 目 己 在 后 院 找到 了 和 人知 头 ， 他 才 想 起 来 是 
他 目 己 起 记 了 ， 所 以 很 长 一 段 时 间 找 不 到 ， 以 至 于 怀疑 邻 家 的 小 孩 偷 的 。 找 到 
斧头 以 后 ， 他 再 看 同样 的 一 个 小 孩 ， 同 样 的 举动 ， 同 样 的 形态 ， 可 是 因为 他 找 
到 了 ， 对 小 孩 就 完全 改观 了 ， 完 全 没有 觉得 小 孩 有 偷 东西 的 样子 了 。 所 以 你 越 
怀疑 就 越 像 是 那个 人 二 的， 等 到 问题 解决 了 ， 同 样 一 个 人 束 不 会 引起 你 的 怀疑 
了 。 但 假如 他 一 生 都 没有 找到 这 个 痉 头 ， 环 记 它 在 哪儿 ， 他 融会 一 幸子 怀疑 那 
个 小 孩 ， 是 不 是 ? MA, KANNAT- ERKI DAZA, PERAI. RE 
事情 就 是 这 样子 。 

再 下 面 一 条 讲 到 旧 材 新 作 书 画 。 就 像 刚 才 讲 的 ， 你 可 以 买 古 纸 、 古 绢 去 做 
假 ， 但 是 你 还 是 不 能 够 证 明 它 是 某 某 人 的 真迹 。 还 有 一 种 做 假 是 在 无 字 的 旧 甲 
骨 上 刻字 ， 上 次 好 像 也 讲 了 , 1900 年 左右 才 发 现 的 。 早 期 甲骨 都 卖 去 做 中 药材 ， 
JRA AX SSA ERR AE SAS OPS, MAPS RR. T 
是 ， 当 地 挖掘 的 人 就 把 没有 字 的 、 少 字 的 甲骨 ， 仿 成 有 字 的 甲骨 ， 也 束 是 加 刻 。 
而 且 模 仿 的 是 真 的 甲骨 ， 内 容 也 类 似 ， 所 以 内 容 考据 也 考据 不 出 真 假 来 。 

大 家 知道 董 作 宾 先生 是 甲骨 文 的 专家 ， 他 后 来 到 台湾 去 了 ， 在 台 沪 “中 央 
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研究 院 ” 工 作 。 早 年 他 在 河南 安阳 装 成 老百姓 到 处 打听 ， 只 要 有 人 告诉 他 某 某 
人 在 仿 刻 甲骨 文字 ， 他 就 去 跟 那 人 做 朋友 。 从 此 ， 那 个 朋友 的 甲骨 文 束 很 容易 
被 他 辨认 了 。 我 上 次 也 讲 了 另外 一 个 故事 ， 人 台湾 有 一 个 做 假 齐 日 石 的 朋友 ， 跟 
我 们 在 同一 个 画 会 。 大 约 在 1972 年 左右 ， 我 去 拜访 我 的 一 个 老师 ， 我 的 老师 
也 是 纽约 的 收藏 和 和 鉴赏 家 王 季 迁 先 生 的 朋友 。 我 先 到 ， 二 十 几 分 钟 以 后 ， 王 李 
迁 先 生 很 高 兴 地 进来 ， 手 里 拿 了 一 轴 画 ， 他 说 目 己 刚 买 了 一 轴 章 白石 的 画 。 他 
刚 进 门口 我 们 就 打开 看 ， 刚 开 了 一 太 多 ， 我 束 识 这 是 假 时 。 我 不 是 学 “ 徐 半 矿 - 
徐 孝 达 先 生 ， 徐 先生 看 古 画 ， 看 半 尺 就 知道 真 假 了 。 王 李 迁 先生 很 惊讶 ， 他 问 
我 冬 么 知道 是 假 的 ， 我 说 我 认识 这 张 纸 ， 这 是 台湾 做 的 宣纸 ， 齐 日 石 绝 对 不 会 
用 台湾 的 宣纸 作画 。 上 世纪 五 六 十 年 代 香 港 卖 的 宣纸 很 员 ， 人 台湾 学 生 想 买 也 洋 
不 到 。 我 那个 朋友 用 台湾 宣纸 练习 齐白石 风格 的 画 ， 画 到 后 来 束 开 始 做 假 。 因 
为 知道 其 中 缘由 ， 我 就 告诉 王 季 迁 先 生 ， 我 作出 这 个 判断 是 因为 我 有 个 朋友 专 
门 做 这 类 假 画 ， 他 才 服 了 。 后 来 在 美国 看 古 画 的 时 候 ， 他 有 了 时候 会 说 : GH, 
你 的 眼睛 太 毒 了 ! ”什么 我 的 眼睛 太 毒 了 ， 王 季 迁 先生 的 知识 当然 比 我 蜗 深 ， 
但 也 有 漏网 之 鱼 ， 因 为 年 轻 的 学 者 也 有 目 己 个 人 的 经 验 ， 是 大 师 所 没有 见 到 的 、 
想到 的 。 比 如 ， 我 们 年 轻 的 学 生 画 画 都 用 便宜 的 宣纸 ， 对 这 种 宣纸 的 纹理 和 墨 
HJAR J RMR AE o 

好 ， 最 后 一 条 ， 各 种 不 同 摄影 之 解读 各 异 ， 易 于 “误诊 。 RZ BKM 
医学 上 学 来 的 名 词 ， 就 是 比如 一 张 X 光照 的 肺 部 照片 ， 同 样 的 一 张 X 光照 卢 ， 
这 个 医生 说 是 这 个 毛病 ， 另 外 一 个 医生 说 另外 一 个 毛病 ， 很 少 有 统一 的 ， 只 有 
全 到 真正 的 专家 ， 大 家 的 观点 才 比较 统一 。 所 以 ， 经 验 非常 重要 ， 你 的 修 烁 非 
各 重要 ， 否 则 容易 “误诊 。 

再 说 哪些 东西 可 以 证 明科 技 带 来 的 便利 ， 如 提取 作品 上 书画 家 的 指纹 可 以 
鉴定 出 是 否 是 真迹 。 大 家 知道 高 其 佩 是 靖 初 画 指 画 的 ， 我 看 到 他 的 指 画 中 偶然 
有 指纹 ， 你 如 果 把 高 其 修真 的 指 画 中 的 指纹 收集 起 来 ， 就 可 以 用 这 些 指纹 去 众 
定 他 的 作品 了 ， 是 不 是 ? 我 的 老师 穗 侍 ， 有 几 只 牛 羊 ， 都 是 用 拇指 去 按 成 的 ， 
然后 画 上 不 同 的 头 ， 有 的 变 成 能 马 ， 有 的 变 成 水 牛 等 ， 其 中 有 的 指纹 非常 请 区 ， 
就 可 以 鉴定 了 ， 这 是 特殊 的 例子 。 每 个 画家 或 者 书 家 ， 在 写字 、 画 画 的 时 候 ， 
纸 绢 上 面 一 定 有 很 多 指纹 ， 可 是 都 看 不 请 楚 。 还 有 问题 是 古书 画 都 有 干 百 人 损 
过 ， 很 难 判断 哪 一 个 是 真正 原始 画家 的 指纹 ， 最 先 有 的 是 做 纸 的 那个 人 的 指纹 ， 
لكا ماع‎ 5 RRA, Zee NM, MAT SIAR, A, REA. WK 
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藏 家 的 。 要 用 指纹 鉴定 一 定 会 有 破坏 性 的 ， 否 则 疫 有 办 法 找 出 来 。 现 在 刑事 鉴 
定 中 ， 他 们 可 以 把 不 显示 的 指纹 ， 撒 上 某 种 东西 ， 使 指纹 显示 出 来 。 可 是 在 书 
画 上 ， 你 不 能 这 样 做 。 

另 一 种 做 法 是 检测 口水 的 DNA。 为 什么 检 测 口水 的 DNA ? 古书 画家 中 有 
“ 含 肥 哆 墨 ”的 ， 我 的 老师 壮 颂 画 画 的 时 候 就 是 满嘴 居 都 是 黑 的 ， 因 为 他 用 嘴唇 
和 和 舌尖 去 环 笔 、 修 笔 ， 有 时 候 还 加 口水 ， 如 果 用 精细 的 方式 去 测 量 ， 这 个 墨 里 
面 可 能 能 测 出 有 他 的 口水 ,口水 里 面 束 有 DNA, 但 是 很 多 现代 画家 不 用 这 个 方 
法 了， 他 们 的 嘴 层 都 干 干 津 滔 的 ， 所 以 没有 办 法 用 这 个 方式 去 鉴定 。 所 以 ， 科 
技 鉴 定 方法 还 是 有 竺 发展。 

有 帮助 而 且 没 有 破坏 性 的 科技 字 定 ,很 多 是 用 光学 的 仪器 ， 比 如 光谱 、 显 
微 错 、 电 脑 。 你 们 知道 什么 时 候 开 始 有 眼镜 吗 ? sett. RANURA, A "zE 
RE 。 我 为 什么 会 知 站 这 个 “三 训 ， 因 为 孙 隆 的 一 张 书法 。 他 在 前 隔 水 的 地 方 
题 了 一 行 字 :“ 双 钩 既 伪 ， 诗 更 误 ， 回 谓 上 等 ， 实 钳 。 大 概 的 意思 是 这 件 书 法 
他 以 前 认为 是 真 的 ， 现 在 认为 是 假 的 。 为 什么 认为 是 假 的 呢 ?” 因 为 是 双 钧 廓 填 。 
其 实 这 不 是 双 钓 廓 填 。 我 看 其 他 关于 辊 隆 旦 和 带 的 资料 ， 提 到 他 在 富里 面 有 很 多 
眼镜 ,但 是 他 拒绝 戴 眼镜 ， 他 觉得 目 己 的 眼睛 非常 好 ， 七 八 十 岁 还 能 写 小 楷 。 
但 因为 拒绝 戴 眼 镜 ， 他 有 时 候 把 不 是 双 钩 慷 填 的 东西 也 看 成 双 钩 慷 填 了 。 

紧 外 线 是 另外 一 个 检测 方法 。 前 天 我 在 中 国美 术 和 学 院 讲 到 李 成 的 假 画 ， 是 
真 的 郭 照 画 ， 画 得 非常 好 ， 但 构图 跟 《 早春 图 》 完 全 不 一 样 。 吾 申 除 了 《 早春 图 》 
ZI, RK [10 9[ AAS ب للا‎ BY SB REIS? 大 都 会 博物 馆 的 《 树 色 平 远 图 》 手 卷 ， 
跟 郭 照 的 《早春 图 》 氛 在 一 起 ,很 不 像 ， 但 是 细 看 很 多 笔法 是 一 样 的 。 还 有 上 
海 博物 馆 的 一 张 雪 景 也 很 像 ， 所 以 真迹 摆 在 一 起 也 不 一 定 像 。 我 讲 的 那 张 日 本 
藏 李 成 《 乔 松 平 远 图 》 的 很 多 局 部 ， 比 如 画 松树 、 松 针 、 树 干 、 树 叶 、 水 口 的 
方法 都 和 郭 照 《早春 图 》 一 样 ， 没 有 一 张 画 比 它 更 像 缉 眼 了。 所以， 我 坚信 日 
本 的 那 一 张 李 成 《 乔 松平 远 图 》 是 郭 照 画 的 。 在 郭 照 学 李 成 的 记载 中 ， 除 了 《 早 
春 图 》 是 大 家 公认 的 郭 照 真迹 之 外 ， 也 记载 郭 昭 创作 有 很 多 平 远 风格 的 画 ， 可 
是 现在 都 不 见 了 ， 所 以 大 家 都 芯 记 了 。 那 一 张 《 乔 松 平 远 图 》 高 两 米 多 ， 比 《 早 
春 图 》 还 要 大 ， 可 是 在 树 根 下 面 的 芝 边 写 了 “ 李 成 ” 两 个 字 。 你 如 果 懂 得 书法 ， 
就 可 以 认 出 这 个 书法 太 烂 了 ， 但 这 时 紧 外 线 也 可 以 帮助 你 。 怎 么 帮助 ?你 把 古 
画 放 在 一 个 暗室 里 面 ， 把 所 有 的 灯 都 天 挤 ， 紧 外 线 的 灯 一 照 ， 这 两 个 字 的 墨色 
跟 原 画 的 墨色 显然 不 一 样 ， 所 以 是 后 加 的 。 要 是 签名 是 画家 、 书 家 签 的 ， 照 出 
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来 束 会 是 一 个 颜色 。 所 以 ,紫外线 可 以 帮助 我 们 鉴定 ， 而 且 紫 外 线 也 不 是 很 贵 ， 
但 是 这 种 科技 还 是 有 限制 的 。 

继续 讲 。 黄 庭 坚 说 目 己 有 各 种 各 样 的 毛笔 ， 很 少 有 人 记载 笔 工 ， 但 黄庭坚 
时 第 提 到 肝 一 个 人 做 的 笔 。 即 使 用 同样 的 毛 ， 不 同 的 入 做 的 笔 性 都 不 一 样 。 同 
一 个 人 在 同一 天 ， 用 不 同 的 毛笔 写 出 来 的 书法 也 不 会 一 样 ， 弹 性 好 的 与 弹性 不 
好 的 ， 写 出 来 绝对 不 一 样 。 好 ， 接 下 来 我 要 谈 ， 这 次 没有 专题 演讲 的 一 个 题目 。 

这 张 黄 公 电 名 下 的 作品 叫 《 雨 崖 仙 观 图 》( 图 4 )， 我 本 来 不 应 访 把 “ 实 出 于 
明和 人 谢 时 臣 之 手 ” 这 几 行 字 放 出 来 。 这 张 画 跟 《 泼 墨 仙 人 》 都 在 著名 的 《 名 画 琳 
瑟 》 册 里 ， 人 台北“ 故 辟 博物 院 ” 早 期 的 刊物 或 者 单行 本 都 出 过 这 本 册页 ， 所 以 ， 
这 张 黄 公 望 就 顺 种 为 大 家 所 熟悉 。 现 在 很 少 有 人 注意 它 ， 但 是 我 注意 到 它 ， 当 
然 ， 真正 知道 黄 公 望 的 人 都 知道 这 张 画 是 假 的 黄 公 户 作 品 ， 但 这 张 画 本 身 也 画 得 
MEE 

sh, CSL ) KERE AA ARR, IKE EEE 
合 北 “ 故 宫 博 物 陆 ”的 一 件 了 立轴 ) 图 5 )， 人 台北 “故宫 博物 院 ” 存 了 十 几 张 黄 公 
望 的 作品 ， 只 有 这 张 是 真 的 。 拿 来 一 比 ， 也 不 像 啊 ， 所 以 你 一 定 要 收集 很 多 真 
迹 来 跟 你 要 研究 的 作品 比较 ， 以 作出 判断 。 这 张 是 北京 故宫 博物 院 的 《 RHE 
壁 图 》( 图 6 )， 这 个 《 天池 石壁 图 》 也 有 双 胞 案 ， 人 台北“ 故宫 博物 院 ” 收 了 一 
张 假 的 《天 袖 石 壁 图 》( 图 7 )， 真 的 在 北京 故宫 博物 院 ， 两 张 画 是 同样 的 形制 |， 
同样 的 构图 ， 同 样 的 画 。 要 知道 黄 公 望 的 画 每 一 张 都 不 一 样 ， 这 件 《 雨 岩 仙 观 
图 》 不 管 是 跟 《 九 峰 雪 等 图 》( 图 8) 或 者 《天 字 石 壁 图 》 都 很 不 一 样 。 和 这 
ak ERDRE) (AO) 也 不 一 样 ， 与 两 泵 博物 院 收藏 的 《 富 春 大 岭 图 》( 
10 )， 也 不 一 样 。 所 以 ,《 雨 岩 仙 观 图 》 绝 对 不 是 黄 公 户 的 真迹 。 

现在 这 张 画 上 面 是 有 蔗 字 的 ， 特 别 是 元 朝 以 后 ， 画 家 题字 比较 多 ， 所 以 只 
研究 画 还 不 够 ， 还 要 研究 书法 ， 有 时 候 书 法 还 能 帮助 你 肯定 这 张 画 。 因 为 画 画 
可 以 用 不 同 的 风格 ， 一 下 学 董 元 ， 一 下 学 范 宽 ， 一 下 学 郭 四 ， 每 一 张 画 都 不 一 
样 ， 比 如 刚才 黄 公 于 的 那 几 张 画 很 少 有 一 样 的 ， 只 有 两 张 雪 图 摆 在 一 起 比较 像 。 
可 是 ， 大 部 分 画家 的 书法 是 统一 的 ， 虽 然 随 着 年 龄 增长 从 嫩 到 老 改 变 ， 但 是 是 
一 个 风格 的 。 不 过 也 有 少数 画家 ， 比 如 齐白石 年 轻 时 候 写 字 跟 后 来 完全 不 一 样 ， 
他 一 下 学 金 冬 心 ， 一 下 学 何 绍 基 ， 学 得 都 很 像 ， 他 甚至 可 以 做 假 的 何 绍 基 。 还 
AA, ABR, 项 望 每 一 页 都 有 不 同 的 书 体 。 八 大 山 人 就 不 一 样 ， 
他 的 字迹 只 是 从 年 轻 到 老 有 一 些 变 化 ， 基 本 保持 不 变 。 中 间 就 是 我 要 研究 的 黄 
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图 11 

( 雨 岩 仙 观 图 》 款 识 ( 中 ) 

与 其 他 黄 公 望 真迹 之 款 字 对 比 ， 
可 证 非 黄 公望 真迹 





公望 《 雨 岩 仙 观 图 》 上 的 款 识 ( 图 11 ) :“ 积 雨 紫 山 深 ， 楼 阁 结 沉 阴 。 道 书 摊 未 
读 ， 坐 看 鸟 争 林 。 子 久 .”“ 子 久 ” 就 是 黄 公望 ， 左 右 两 边 是 黄 公望 其 他 的 作品 ， 
都 是 “至 正七 年 ”的 。 右 边 的 作品 是 黄 公望 题 赵 孟 闫 行书 《 干 字 文 》 他 自称 为 
“ 松 雪 斋 中 小 学 生 黄 公望 ",“ 松 雪 斋 ” 是 赵 孟 闫 ， 他 自称 是 赵 孟 疾 的 小 学 生 ， 其 
实 他 书法 写 得 很 好 。 左 图 是 黄 公望 在 无 用 师 本 《 富 春山 居 图 》 上 的 款 识 。 

这 四 张 图 是 《 雨 岩 仙 观 图 》 的 局 部 ( 图 12 )， 都 是 假 的 “ 子 久 ”， 你 们 仔细 
看 山头 ,这 个 山头 有 一 层 一 层 的 若 点 ， 有 的 若 点 是 直 的 ， 有 的 是 米 家 点 、 横 点 。 
这 个 小 松树 ， 用 粗 笔 、 秀 笔 来 点 。 寺 庙 的 笔法 是 断断续续 的 秀 笔 ， 还 有 远 处 的 
树 、 山 林 的 苔 笔 , 也 有 直 的 。 再 看 柳树 、 房 屋 的 画 法 ， 都 有 很 多 的 点 。 大 家 记 
住 他 这 个 画笔 。 这 是 我 们 要 研究 的 这 张 所 谓 黄 公望 的 作品 。 好 ， 现 在 再 看 右边 
的 册页 ( 图 13 )。 虽 然 是 雪景 ， 但 里 面 的 寺 店 、 松 树 是 不 是 跟 上 幅 一 样 ?比如 
用 秃 笔 断断续续 画 的 寺 店 轮廓 与 前 一 幅 是 同一 个 笔迹 。 

谢 时 臣 是 一 个 职业 画家 ， 画 了 很 多 大 画 。 谢 时 臣 也 画 过 米 家 山 ， 这 张 是 《 辆 
川 积 雨 图 》( 图 14 ) 的 米 家 山 ， 跟 《 雨 岩 仙 观 图 》 中 右边 的 山 比 较 ， 你 仔细 看 ， 
其 实 两 者 是 同样 的 笔法 ， 两 张 画 上 的 寺庙 也 是 相似 的 ， 两 边 的 村 落 跟 树叶 都 是 
很 相像 的 。 这 是 克利 夫 兰 艺 术 博物 馆 收藏 的 谢 时 臣 《 巫 峡 云 涛 图 》( 图 15 )。 这 
两 个 山头 的 苔 点 很 类 似 ， 松 林 也 很 像 ， 云 彩 断 断 续 续 的 处 理 方法 ， 笔 法 是 一 至 
的 ， 点 时 树 也 是 一 样 。 另 外 一 张 谢 时 臣 的 米 家 山 ， 松 树 雾 雨 、 云 彩 ， 是 不 是 都 
很 像 ! 这 张 画 叫 《 溪 山 才 需 》( 图 16 )， 是 高 居 翰 收藏 的 。 你 看 这 张 画 与 《 雨 岩 
仙 观 图 》 所 有 的 用 笔 都 是 一 样 的 ， 山 头 的 若 点 ， 还 有 平台 等 都 很 类 似 ， 树 也 都 
一 样 。 所 以 ,《 雨 岩 仙 观 图 》 绝 对 是 谢 时 臣 的 真迹 。 
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图 16 
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图 17 

谢 时 臣 《 山 水 册 》( ع‎ ) 
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图 18 

( 雨 岩 仙 观 图 》( 中 ) 
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《 雨 岩 仙 观 图 》 上 之 款 识 被 伪 改 者 挖 去 -一 

与 左下 角 印 章 


再 用 书法 来 比 。 刚 才 讲 了 这 个 谢 时 臣 《 山水 册 》 上 每 一 开 都 有 书法 ， 现 在 
比较 《 雨 宕 仙 观 图 》 的 蒜 识 和 册页 上 的 题字 ) 图 17 ),“ 积 雨 紫 山 ”的 “ 紫 ” 是 
同一 个 人 写 的 ,“ 图 ”这 个 门 字 旁 的 写法 ， 是 不 是 一 样 ? 还 有 更 多 这 样 的 例子 。 
“ 山 ” 字 、“ 帝 ” 字 、“ 楼 疼 ”、“ 白 云 "， 其 中 的 直 、 竖 、 钓 都 是 同一 个 人 的 字 
迹 ， 我 用 线 连 起 来 了 ( 图 18 )。 我 曾经 把 黄 公 望 的 字 跟 谢 时 臣 的 字 比 ， 同 样 是 
写 “ 山 ， 把 黄 公 于 的 字 跟 这 里 的 放 在 一 起 ， 可 以 看 出 来 是 两 个 不 同 的 人 ， 所 以 


这 张 画 ， 有 “ 子 人 “” 款 ， 但 绝对 不 是 黄 公望 的 亲笔 。 


FBX SAE “FA” RK ( 图 19),“ 子 ”这 里 有 破 ,“ 久 ”的 下 面 也 有 
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图 20 元 邓 文 原 ( 传 ) 《 移 守 保 宁 诗 卷 》 东京 国立 博物 馆藏 


挖 补 的 破 洞 ， 这 里 可 能 还 有 别 的 字 ， 也 可 能 是 谢 时 臣 的 图 章 。 你 看 左下 角 可 以 
看 出 这 个 印章 有 一 个 “ 仙 ” 字 ， 谢 时 臣 有 一 个 号 是 “楼 仙 ”， 这 个 印章 可 能 就 
是 谢 时 臣 的 印章 。 所 以 谢 时 臣 并 不 是 故意 要 去 做 一 张 假 画 ， 而 是 后 来 的 人 因为 
谢 时 臣 在 画 上 题 了 “ 子 久 ”， 就 把 它 变 成 了 黄 公望 。 很 多 被 做 假 的 画 ， 是 因为 
历代 画 商 要 增加 它 的 价值 ， 就 像 很 多 画 商 要 把 很 多 明 朝 的 画 改 成 宋朝 的 。 我 不 
是 说 谢 时 臣 做 了 这 张 假 画 ， 而 是 说 后 来 的 人 把 这 张 刚好 有 “ 子 久 ”这 两 个 字 的 
画 ， 挖 掉 了 一 部 分 ， 使 之 变 成 一 张 假 的 黄 公望 ， 所 以 ， 做 假 画 有 各 种 方法 。 

下 面 这 件 是 有 “ 文 原 ” 款 的 作品 ( 图 20 )。 邓 文 原 是 什么 时 代 的 人 ， 你 们 
知道 吗 ? 元 代 三 大 家 赵 孟 闫 、 鲜 于 枢 、 邓 文 原 。 邓 文 原 有 一 个 字号 ， 叫 邓 巴 西 ， 
不 是 南美 洲 的 巴西 ， 是 四 川 的 巴西 太守 。 这 件 就 是 公认 的 藏 在 日 本 最 好 的 邓 文 
原作 品 ， 日 本 最 早 的 那 本 《 书 道 全 集 》 就 是 用 这 件 作为 邓 文 原 的 代表 作品 。 何 
惠 鉴 在 美国 办 元 代 大 展 的 时 候 ， 很 多 从 日 本 借 去 的 作品 中 就 有 这 件 。 其 实 我 不 
是 对 邓 文 原 有 研究 ， 而 是 对 英 是 龙 有 研究 。 我 是 因为 找 董 其 昌 和 莫 是 龙 两 个 人 
的 书法 而 对 他 熟悉 起 来 的 ， 当 时 我 想 看 看 董 、 英 两 位 中 ， 哪 位 的 书法 和 《 画 说 》 
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图 21 元 VLA 题 黄庭坚 《 松 风 阁 诗 图 22 元 MXR 《 王 右 军 雨 后 帖 》 北京 故宫 博物 院 茂 
卷 ) R ”台北 “故宫 博物 院 ” 藏 


的 内 容 一 致 ， 结 果 找 来 找 去 一 致 的 都 是 董 其 昌 的 ， 而 莫 是 龙 没 有 。 就 是 在 那个 
阶段 ， 我 对 莫 是 龙 的 书法 熟悉 了 起 来 ， 所 以 我 一 看 到 这 一 张 ， الي‎ 

但 卷 尾 却 是 邓 文 原 的 款 ， 因 此 我 说 这 个 绝对 不 是 邓 文 原 ， 一 定 是 莫 是 龙 的 。 

是 偶然 发 现 的 ， 不 是 为 了 研究 莫 是 龙 ， ايوج‎ si 
多 邓 文 原 的 书法 给 大 家 看 。 这 个 是 邓 文 原 题 黄庭坚 的 《 松 风 阁 诗 卷 》( 图 21), 
53 — PERRO NC Esset F8 HY € XE E REG » ( 图 22 )。 

XBÓRAJIAGXER, HD EBUJERIENMALDER Sik, 7S SBR 
研究 ， 让 人 家 了 解 真正 的 邓 文 原 是 什么 。 ei 
不 一 样 ， 比 较 容 易 让 人 相信 ， 要 不 然 直 接 说 是 或 不 是 邓 文 原 写 的 ， 人 家 没有 邓 
文 原 的 概念 ， 没 有 邓 文 原 的 书 风 ， 你 怎么 说 服 他 们 呢 ? 所 以 ， 很 多 都 是 先 有 结 
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论 再 补 写 其 他 的 研究 。 

好 ， 最 后 我 查 莫 是 龙 的 诗集 《 OSE), 这 件 书 法 的 内 容 就 在 这 里 面 。 这 
首 诗 就 在 莫 是 龙 的 诗集 里 ， 邓 文 原 怎 么 能 写 ? 一 个 13、14 世纪 的 人 写 一 个 6 
世纪 人 的 诗 是 不 可 能 的 事 。 所 以 ， 考 鉴 加 上 目 鉴 两 个 并 行 ， 干 真 万 确 ， 这 个 绝 
对 是 莫 是 龙 的 书法 ， 莫 是 龙 的 诗 ， 绝 对 不 是 邓 文 原 书写 的 。 

莫 是 龙 的 作品 里 有 很 多 特殊 的 笔法 ， 比 如 有 很 长 的 竖 。 他 写 “ 为 ” iei 
别 ， 很 多 人 都 习惯 把 两 点 写 到 一 边 ， 他 写 了 两 点 则 是 横 过 来 ， 写 草书 的 “ 

是 同样 的 方法 ， 类 似 的 例子 有 很 多 。 他 也 有 写 得 很 传统 的 书法 ， EATA 
HME ETERS RTENS, MA, IX SATIRE SCRA ERE. 

再 给 你 一 个 案例 ， 这 是 普林斯顿 大 学 艺术 博物 馆 收 藏 的 石涛 写 给 八大 山 人 
的 一 封 信 (Bd 23 )。 这 里 的 问题 是 书法 误 鉴 影响 生 卒 年 的 推断 。 那 几 年 我 在 普 
林 斯 顿 ， 刚 好 有 一 箱子 张大 干 寄存 的 石涛 的 书画 ， 因 为 我 有 库房 的 钥匙 可 以 随 
时 去 看 ， 所 以 那 几 年 我 对 石涛 下 了 很 多 工夫 。 

我 们 一 起 读 一 下 作品 内 容 ,“ 闻 先生 人 花甲 七 十 四 五 ， 登 山 如 飞 ， 真 神仙 中 人 ， 
净 将 六 十 ， 堵 事 不 堪 ， 十 年 已 来 ， 这 里 最 重要 的 就 是 “先生 花甲 七 十 四 五 ， 登 山 
如 飞 ”"。 过 去 我 们 对 石涛 的 生年 不 太 清 楚 ， 但 我 们 知道 八大 山 人 的 生年 是 1626 年 ， 
如 果 八 大 山 人 的 生年 大 家 都 认可 ， 可 以 用 这 个 推断 。“ 你 现在 七 十 四 五 岁 了 ,我 快 
要 六 十 多 ， 用 我 “五 十 九 ” 岁 来 推断 ， 可 以 算出 石涛 是 1640 年 左右 出 生 。 最 早 
的 石 兰 年 谱 是 传 抱石 先生 编 的 ， 传 抱石 先生 编 了 石 涛 、 八 大 山 人 的 年 谱 ， 传 抱石 
是 很 好 的 画家 ， 而 且 非 常 聪明 ， 非 常 优秀 ， 但 是 他 是 根据 错误 的 信息 编 的 。 

这 个 信 写 的 是 石涛 求 八大 山 人 画 《 大 洗 草 党 》 信 一 共 六 页 ， 最 后 有 “ 济 顿 
E, ® WER. " 雪 翁 ”就 是 八大 山 人 ， 还 有 “大 和 王 居 士 ” 的 收藏 印 ,“ 不 
负 古 人 告 后 人 ”也 是 大 干 的 ， 还 有 别人 的 收藏 外 。 

后 来 出 现在 日 本 的 这 封 信 ( 图 24 )， 这 个 很 重要 。 念 一 下 ,“ 接 先生 手 
Bl RATS, FFB, ACE A”, “Rate tat” ， 他 说 听 说 
你 现在 超过 七 十 了 ,“ 而 登山 如 飞 ， 真 神仙 中 人 ， 济 方 六 十 四 五 ， 诸 事 不 堪 ”， 
这 个 束 与 之 前 看 到 的 不 一 样 了 ， 他 说 闻 先 生年 俐 七 十 ， 登 山 如 飞 ， 传 抱石 先生 
就 是 根据 这 上 段 文 字 推 断 的 石涛 出 生年 ， 所 以 他 推算 石涛 的 生年 是 1630 年 。 并 且 
在 石涛 年 谱 上 把 石涛 生年 定 在 1630 年 左右 ， 跟 后 来 的 研究 差 了 十 年 。 这 个 假 的 
信 造 得 很 聪明 ， 把 年 龄 改变 了 ， 而 且 文 字 顺 序 不 是 完全 照抄 ， 所 以 人 家 搞 不 清 
楚 真 假 。 
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元 朝 以 后 的 画 都 有 很 多 题字 ， 宋 朝 的 画 也 有 很 多 的 题跋 ， 所 以 你 一 定 要 
会 识字 ， 而 且 要 懂得 内 容 以 及 书法 付 定 。 刚 才 我 们 已 经 读 了 :“ 邮 先生 花甲 
七 十 四 五 ， 登 山 如 飞 ， 真 神仙 中 人 。 济 将 六 十 ， 诸 事 不 堪 ， 十 年 已 来 ， 见 往来 
者 所 得 书画 ， 轿 非 济 二 可 能 赞颂 得 之 宝物 也 。 济 几 次 接 先 生 手 教 ， 皆 未 得 奉 答 ， 
总 因 病 杏 ， 拙 于 酬 应 ， 不 独 于 先生 一 和 人 前， 四方 周知 济 是 此 等 病 ， 真 是 笑话 人 。 
今 因 李 松 庵 只 还 南 州 ， 空 函 寄 上 ， 次 欲求 先生 三 尺 高 一 尺 阔 小 幅 ， 平 坡 上 老 屋 
BU, RIEU, Ie, AAA, BIKAR S HH, KEFIR 
得 者 。 余 纸 求 法 书 数 行列 于 上 ， 真 济 宝 物 也 。 癌 承 所 寄 太 大 ， 屋 小 放 不 下 。 款 
KAA RRR ES, RGA, AMARA, WEFR. RFRA 
至 江西 ,一 睹 先生 颜色 为 恨 ， 老 病 在 喘 ， 如 何如 何 ! Bee. SM.” 这 
里 面 有 很 多 信息 ， 石 闭 请 八大 山 人 奉 他 画 一 张 《大 洗 草 党 图 》 其 实 八 大 山 人 已 
经 画 过 一 张 ， 但 矿 寸 太 大 ， 石 兰 挂 不 下 ， 所 以 这 次 要 一 张 “ 三 尺 高 、 一 尺 阔 - 
的 小 幅 就 可 以 了 。 所 以 ， 现 在 传世 的 八大 山 人 画 里 面 ， 应 有 两 张 《 大 洗 草 堂 图 》 

好 ， 我 现在 研究 信 上 的 书法 。 你 看 真 的 信 札 中 石 诸 写 的 “ 济 ” 都 比 别 的 字 
写 得 小 一 点 ， 而 且 写 得 靠 右边 上 一 点 ， 这 是 谦虚 ， 古 人 写 到 目 己 的 时 候 要 写 小 
一 点 ， 而 且 要 写 得 边 上 一 点 。 可 是 假 的 那个 信 不 是 这 样 的 ， 我 怎么 知道 是 假 的 
Ye? 首先 这 个 “ 资 ” 写法 不 一 样 ， 比 较 简 里 化 ， 而 且 没 有 往 右 边 偶 ， 写 在 行 的 
中 央 。“ 和 和尚 济 ”中 也 是 这 样 ， 所 以 这 个 一 定 是 假 的 。 还 有 一 个 问题 ， 比 较 其 他 
石涛 的 真迹 信 札 ， 真 的 信 中 写 到 对 方 ,“ 先 生 ” 都 要 抬头 ， 表 示 对 你 尊敬 。 为 什 
么 书信 有 长 短 行 呢 ? 他 写 到 对 方 的 时 候 ， 即 使 这 行 疫 写 完 ， 也 不 会 一 直 写 下 去 ， 
就 换 一 行 抬头 ， 所 以 称 “ 和 匈 生 ， 可 是 假 的 是 平头 的 。 其 他 的 真 的 石涛 写 给 别人 
的 信 ， 也 都 是 写 到 对 方 的 时 候 都 高 出 来 ， 这 是 统一 的 。 当 然 历代 的 书信 格式 也 
有 不 一 样 ， 宋 间 有 齐 头 、 也 有 平头 的 ， 但 在 石 兰 的 个 人 的 习惯 都 要 重新 抬头 ， 
ZERIT AT 73 AY FL 

再 看 写法 。 真 的 石 兰 的 信 札 里 面 , “先生 ”两 个 字 一 定 连 在 一 起 ， 不 管 笔 
画 连 不 连 或 者 断 了 ， 他 这 个 “ 移 ” 的 最 后 一 笔 都 打 一 个 转 连 到 下 面 一 个 字 。 大 
FEES “RE 两 个 字 ， 没 有 一 个 有 图 圈 的 。 所 以 ， 这 个 假 的 信 是 张大 干 做 
HY. 

KEES CHM, AWE RMNKAS EASY, AWS 
写 的 (图 25 )。 他 们 两 个 人 的 字 其 实 不 一 样 ， 但 是 在 书法 史上 ， 管 道 异 的 字 跟 
赵 孟 烽 的 字 风 格 很 像 。 因 为 ， 管 夫人 和 人 家事 很 忙 ， 有 时 候 写 信 请 先生 代笔 ， 比 如 
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图 25 左 为 管道 异 书 《与 中 峰 禅 师 尺 息 》( BIL ‘HERIR 39), CARRMKESSBAH (KAM) 
( 北京 故宫 博物 院 藏 ) 局 部 


这 封 信 ， 这 封 信 很 特别 ， 明 明 是 赵 和 孟 闫 奉 他 的 夫人 写 的 ， 可 是 写 到 后 来 赵 孟 闫 
起 记 了 ， 目 己 顺 手写 了 一 个 “ 子 昂 ”， 然 后 他 就 在 “ 子 昂 ”上 面 写 了 “ 道 异 ”两 
个 字 。 所 以 ， 这 个 是 丈夫 人 奉 夫 人 偶尔 代笔 的 例子 。 

这 两 封 信 很 不 一 样 吧 ， 可 都 是 谢 稚 柳 写 的 ( 图 26 )。 右 边 这 个 是 谢 稚 柳 写 
给 香港 的 简 琴 毅 。 左 边 一 共有 好 几 页 ， 是 谢 稚 柳 写 给 我 的 字 ， 绝 对 都 是 杂 笔 所 
写 的 真迹 。 谢 稚 柳 早年 学 陈 老 莲 的 字 ， 很 多 人 都 不 知道 ， 张 大 干 有 时 候 做 假 的 
陈 老 连 会 请 谢 稚 柳 题 款 。 谢 稚 柳 晚年 喜欢 辽宁 博物 馆 所 谓 张 旭 名 下 的 草书 《十 
诗 四 帖 》 束 临 了 很 多 ， 从 此 他 的 书法 变 得 宽 博 ， 跟 早年 的 字 不 一 样 ， 我 猜 是 不 
是 他 早年 的 吴 材 也 比较 瘦长 一 点 ， 后 来 慢 慢 老 了 就 粗壮 一 点 。 

这 个 是 台北 “ 故 训 博物院 ”的 一 张 黄 公 于 立轴 ( 见 图 5 )， 但 这 个 没有 黄 
青 的 款 。 怎 么 证 明 它 是 真 的 呢 ? 是 从 书法 上 ， 所 以 对 书法 的 研究 非常 重要 。 这 上 
面 有 三 个 题字 ， 有 章 玄 道人 王 逢 、 铁 昔 杨 维 杆 和 乾隆 。 杨 维 桢 大 家 还 比较 熟悉 一 
点 ， 他 的 个 人 风格 比较 特殊 ， 而 王 着 是 比较 冷门 的 ， 大 家 可 能 不 知道 。 这 一 张 画 
束 徘 他 们 两 个 人 的 题字 来 鉴定 的 。 因 为 这 张 画 画 在 缕 上 ， 绫 流行 于 明 末 清 初 ， 所 
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以 有 一 个 学 者 写 了 一 篇 文章 说 这 一 张 是 假 的 黄 公 望 ， 因 为 它 画 在 绫 上 。 当 然 我 举 
了 很 多 例子 说 明 宋 元 就 有 很 多 写 在 绫 上 的 作品 。 这 里 就 简单 说 明了 。 

我 有 一 段 和 村 期 专门 研究 杨 维 想 的 书法 ， 后 来 到 了 佛 利 尔 美术 馆 ， 有 一 张 
很 有 名 的 画 《 春 消 奶 图 卷 》 后 面 有 杨 维 栅 的 大 字 题 跋 。《 LEHRER FH ) XK EI 
本 来 是 没有 名 字 有 的， 也 没有 黄 公 亡 的 题字 。 这 里 有 杨 维 桢 的 印章 ， 这 个 题字 非 
各 重要 :“ 九 珠 峰 骏 接 云 间 ， 无 数 人 家 住 玖 湾 。 老 子 嫩 春 三 日 醋 ， 梦 回 疑 对 铁 
ELU.” C 图 27 ( 铁 尾 山 是 杨 维 想 少年 时 代 读 书 的 地 方 ， 可 以 推断 这 张 画 是 讲 
百 妊 山 。 但 是 ， 杨 维 顶 没有 提 到 这 张 画 是 礁 画 的 ， 所 以 ， 假 如 没有 王 逢 的 题 
字 ， 判 断 这 张 画 是 谁 画 的 还 是 矿 烦 ， 王 着 题 :“ 格 痊 王 着 为 草 辫 道人 题 大 痴 苯 师 

“HABA” Sie? 就 是 杨 维 核 ， 他 在 松江 有 个 草 辫 阁 。 我 考证 了 这 个 题 
字 的 内 容 ， 杨 维 想 的 年 龄 和 和 黄 公 户 的 年 龄 差距 比较 小 ， 他 们 是 好 朋友 ， 王 着 和 
黄 公 户 也 是 好 朋友 ,但 是 年 龄 相差 很 多 。 王 着 和 杨 维 桢 两 个 人 也 是 好 朋友 。 所 
以 ， 这 是 王道 为 杨 维 想 题 的 黄 公 望 的 画 ， 没 有 这 个 题字 的 话 ， 这 幅 画 的 作者 问 
题 融 很 难 解 次 了 。 刚 才 不 是 讲 过 ， 学 者 都 说 这 个 绫 本 一 定 是 明 末 请 初 人 的 画 
不 过 这 两 个 跋 是 不 是 真 的 很 重要 ， 只 有 当 这 两 个 人 的 字 都 是 真 的 ， 才 能 证 明了 这 
张 画 是 黄 公望 画 的 。 所 以 我 那 段 时 期 专门 研究 杨 维 顶 。 

左边 是 辊 隆 的 跋 ,，“ 九 珠 峰 骏 接 云 间 ”， 第 一 句 是 九 珠 峰 在 云 间 ， 云 间 是 哪 

? 是 松江 。 所 以 ， 画 的 地 方 就 知 冰 了 ， 杨 维 顶 和 黄 公 望都 曾经 生活 在 松江 ， 
松江 地 区 有 很 多 有 钱 的 入 ， 也 有 很 好 的 收藏 家 ， 所 以 风雅 。 蓝 隆 说 九 珠 峰 在 哪 
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图 28 ZAMBIA (SRAM) ( 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 LIGERA. PABBA ARERR), d 
为 杨 维 桢 题 《 春 消息 图 卷 》( 佛 利 尔 美术 馆藏 ) 


Fale, “ZR” BAW SRA S, “ZR” Bie? MAM. KARE NHI 
YE? BAA “TEZ”, RATA LER. XK ) FLERE) LIRR ) ESTER 
EA) LUKA AHS. RABEKA, KERNS. FERE. 

#2 PREM “BZA” WAREM. “ 草 玄 道人 ”是 谁 呢 ? 
在 日 本 的 东 和 泉 国 六 博物馆 收藏 了 一 通 册 页， 里 面 有 :“ 铁 崖 先生 落成 草 辫 人 台 ， 是 
以 宴 集 “,“ 草 玄 台 ”就 是 草 玄 道人 的 。 要 证 明 杨 维 桢 的 字 是 真 的 ， 就 要 跟 杨 维 
顶 其 他 作品 的 字 来 比 ， 我 刚才 讲 鸭 《 春 消 息 图 卷 》 是 佛 利 尔 美 术 馆 的 一 件 手 卷 ， 
MEME USEERUABKJIEQ, "ERU tg. “R TE. AEEA "EA" ZWS 
法 ， 跟 其 他 的 杨 维 桢 都 很 相似 ， 都 可 以 证 明 绝 对 是 真迹 ( 图 28), ERR AE 
明 它 是 真迹 是 重要 的 ， 因 为 只 有 王 逢 的 题字 说 这 是 为 黄 公 望 题 的 。 于 是 我 就 找 
其 他 王 着 题 五 言 上 古诗， 他 的 书法 功力 很 强 。 这 个 字 跟 刚才 题 在 画 上 的 一 样 ， 而 
且 这 两 个 印 也 见于 画 上 (图 29 )。 

王 着 还 有 人 台北 “改写 博物 过 院 ” 藏 的 题 宋 间 人 的 《 اماو لص‎ ) ) 图 30 )。 这 上 
面 的 字 比 较 大 ， 是 梧 痊 王道 六 十 五 岁 题 的 ， 这 三 个 印 也 是 一 模 一 样 的 。 还 有 题 
的 朱德 泗 《 林 下 鸣 夺 》》 这 上 面 也 有 “ 梧 溪 王 关 ”和 三 个 印 ， 这 个 绢 本 放大 不 是 
很 请 楚 ， 但 是 还 是 可 以 看 出 同一 个 风格 (图 31 )。 

好 ， 今 天 就 讲 这 么 多 ， 谢 谢 大 家 | 
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ERA : 有 没有 提问 的 ? 

BE Hh: 尽量 问 ， 你 们 不 提问 题 ， 我 也 想不到 讲 什么 ， 你 们 提问 题 ， 我 才 
有 话 讲 。 你 们 要 上 洗手 间 的 趁 着 这 个 机 会 ， 静 悄悄 的 出 去 ， 静 悄悄 的 回来 ， 我 
希望 你 们 回来 ， 因 为 每 次 系列 演讲 都 是 第 一 场 人 最 多 ， 到 了 最 后 一 场 稀 稀 落 落 ， 
我 不 希望 看 到 那样 子 ， 我 希望 最 后 一 场 还 有 很 多 人 。 

与 会 者 OP): 您 好 ， 健 老师 ， 我 的 问题 还 是 关于 董 其 昌 ， 董 其 昌 有 没有 受 
到 詹 景 凤 的 影响 ? 

傅 “ 申 : 詹 景 凤 是 他 的 同学 。 可 以 把 两 个 人 的 论点 仔细 比较 一 下 。 

与 会 者 OP): 比较 一 下 是 吗 ? 

ME Hh: 最 重要 的 一 点 , 《 画 说 》 里 面 提 到 很 多 古 画 ， 有 的 古 画 没有 看 过 ， 
ايه‎ 昌 有 题 践 、 有 看 过 、 有 提 到 ， 所 以 董 其 昌 最 有 资格 评 画 。(《 画 说 》 是 董 

昌 的 著作 ， 至 于 有 没有 受到 和 久 景 凤 思 想 的 影响 ， 这 个 可 能 有 ， 因 为 在 那个 时 
代 也 有 别 的 学 者 说 南北 宗 论 ， 久 景 凤 就 是 其 中 之 一 。 因 为 入 景 凤 年 龄 上 比 董 早 ， 
如 果 詹 景 凤 这 句 话 是 他 早年 讲 的 ， 是 在 董 其 昌 《 画 说 》 形 成 的 年 代 之 前 ， 那 就 
可 以 说 是 他 的 影响 。 因 为 董 其 昌 1636 年 过 世 ， 董 其 昌 的 《 画 说 》 在 一 五 九 几 年 
就 形成 了 ， 所 以 要 查 出 镶 景 凤 的 说 法 是 在 一 五 九 几 年 之 前 才 行 。 如 果 是 发 现 久 
景 凤 是 在 16 世纪 初 董 其 昌 还 在 的 时 候 讲 ， 那 是 篇 受 到 董 其 昌 的 影响 。 

与 会 者 OP): 还 有 一 个 问题 是 关于 印 泥 的 。 前 人 的 印 泥 ， 元 代用 蜜 印 ， 明 
初 的 时 候 是 水 印 。 我 看 到 | 文 币 明 的 年 代 有 水 印 ， 也 有 蜜 印 。 

ME ri 是 的 。 我 刚才 也 讲 了 ， 宋 徽宗 也 有 很 好 的 印 泥 ， 我 也 搞 不 清楚 ， 
一 般 来 说 早期 是 水 印 、 蜜 印 ， 后 来 用 油印 ， 这 个 只 是 大 概 分 类 ， 有 的 人 喜欢 早 
期 的 材料 ， 比 如 说 印 泥 ， 所 以 我 说 印章 鉴定 是 附属 的 证 据 ， 主 要 是 鉴定 字画 
印 泥 是 次 要 的 。 

与 会 者 ( رح‎ ) : Gee, BE 很 高 兴 听 到 您 的 演讲 。 我 的 问题 比较 没 
有 大 家 那么 专业 了 ， 是 一 个 很 业余 但 是 困扰 我 很 久 的 问题 。 我 之 前 在 苏州 博物 
馆 看 到 一 件 作品 ， 那 个 讲解 员 姐 姐 说 它 是 假 的 ， 但 这 件 作品 还 是 在 金色 的 台子 
里 面 展 示 。 您 也 说 在 台北 “故宫 博物 院 ” 里 ， 那 些 黄 公望 立轴 只 有 一 件 是 真 的 ， 
其 他 都 是 假 的 ， 但 它 还 是 在 展示 是 吗 ?所 以 ， 我 就 想 问 ， 是 怎样 的 一 种 标准 ， 
怎样 的 价值 ， 能 让 这 些 伪 本 、 仿 作 继 续 在 博物 馆 里 展 出 ? 而 不 像 很 多 的 书画 茂 
品 ， 一 旦 被 证 明 是 假 的 就 一 文 不 值 ? | 

傅 “ 申 : 事实 上 这 是 一 般 人 都 有 的 问题 ， 因 为 我 给 研究 生 上 课 都 是 在 台北 
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“故宫 博物 院 ” 的 画廊 展览 室 里 ， 有 一 次 一 个 参观 者 问 我 的 一 个 学 生 ， 你 们 在 讨 
论 什 么 ， 我 的 学 生 告 诉 他 我 们 在 讨论 这 里 作品 的 真 假 问 题 。 一 般 人 以 为 台北 “ 故 
豆 博 物 院 ”收藏 的 都 是 国宝 、 真 迹 ， 他 们 疫 有 想到 博物 馆 也 有 很 多 都 是 假 画 。 
这 个 假 画 是 哪里 玉 的 呢 ?” 宫 里 面 的 画 ， 从 宋朝 传 一 部 分 到 南宋 ， 之 后 被 元 朝 接 
收 ， 元 朝 茂 品 又 被 明 朝 宫廷 接收 。 这 些 画 有 的 是 皇 带 、 旦 太后 过 生日 的 时 候 达 
上 去 的 ， 那 些 高 官 们 也 不 一 定 上 过 书画 瞧 定 的 保 ， 不 一 定 是 专家 ， 实 古董 的 人 
本 身 也 不 一 定 是 专家 ， 他 们 是 要 赚钱 ， 有 时 候 在 右 董 市 场 卖 一 件 可 以 吃 三 年 。 
我 们 现在 作 系 统 的 研究 ， 是 20 世纪 之 后 的 事情 ， 而 且 现 在 有 了 照相 术 ， 可 
以 把 作品 影印 在 书本 上 。 艺 术 史 发 展 了 ， 鉴 定 学 才能 更 发 展 。 以 前 都 只 有 文 
字 记 载 。 现 在 有 了 照相 ， 公 少 有 图 片 作为 依据 ， 有 的 凭空 捏造 的 ， 对 照 一 下 图 
一 眼 就 认 出 来 了 。 有 的 是 有 根据 的 仿 画 ， 你 惑 要 甄别 了 。 有 的 人 花 了 很 大 的 功 
夫 仿 ， 有 的 很 有 天 赋 ， 才 和气 很 高 ， 一 仿 就 像 了 。 但 是 也 要 做 旧 ， 现 在 做 一 张 宋 
画 ， 画 得 有 点 像 ， 不 够 ， 还 要 把 它 做 得 有 点 像 。 做 旧 有 的 是 染 颜 色 ， 有 的 是 烤 。 
我 上 课 的 时 候 会 说 这 张 画 很 上 日 ， 然 后跟 同学 说 ， 去 把 他 们 目 己 的 画 做 一 点 颜色 
HR, THRASH. TRA MOT Am Sia el a ES S^ 
下 面 ， 下 十 以 后 留 下 来 的 带 黄色 的 水 ， 那 个 颜色 是 天 然 的 ， 做 出 来 很 像 。 当 时 
张大 干 在 台北 “故宫 博物 院 ” 看 画 ， 我 不 小 心 进 去 了 ， 张 大 于 就 在 果子 边 上 看 
画 。 我 们 都 知道 五 代 有 一 位 叫 赵 干 的 画家 ， 画 了 张 《 江 行 初 雪 图 》 这 绝对 是 一 
张 好 画 ， 绝 对 是 真迹 。 但 是 ， 他 调 出 来 要 看 一 张 另 外 的 赵 验 ， 他 看 得 很 快 ， 他 
说 这 张 假 得 连 “ 干 ”都 不 是 。 我 听 了 不 小 心 笑 了 出 来 。 突 出 来 的 同时 我 联想 到 
在 波士顿 那 张 天 全 ， 那 个 画 得 不 像 天 全 ， 但 是 其 中 的 水 纹 很 特殊 。 有 一 张 所 谓 
传 刘 道士 的 《 诸 山 清 晓 图 》 立 轴 ， 它 的 水 纹 也 很 特别 。 听 到 张大 干 这 样 这 ， 我 
就 说 :“ 这 张 画 虽 然 造 得 “ 辆 ”都 不 是 ， 但 和 波士顿 假 的 天 全 很 像 。 他 听 到 突 
然 回头 看 我 一 下 ， 说 那 张 画 是 旧 的 ， 我 说 是 做 旧 的 。 我 说 它 只 有 水 纹 跟 这 张 画 
像 ， 但 是 跟 关 全 没 天 系 。 我 最 早 的 一 篇 文章 是 《 巨 然 存 世 画 迹 之 比较 研究 》 里 
面 把 天 全 这 张 画 放 进 去 了 ， 大 英 博 物 馆 那 张 假 的 巨 然 也 放 进 去 了 ， 是 张大 于 画 
的 。1991 年 ， 在 美国 华盛顿 的 沙 可 乐 美术 馆 举 行 了 名 为 “向 古人 挑战 ”的 “ 张 
大 干 六 十 年 回顾 展 ”。 因 为 我 在 欧美 各 大 博物 馆 看 馆藏 品 的 时 候 ， 营 会 磁 到 张大 
干 作假 的 古 画 ， 所 以 定 了 这 样 一 个 题目 。 我 去 大 严 博 物 馆 借 的 时 候 就 告诉 他 们 
这 张 画 不 是 当 作 巨 然 的 作品 展 出 ， 而 是 当 作 张大 干 的 作品 展 出 ， 本 来 应 该 会 不 
Sits, RP Ke ANB SKATE RR, SAME? 对 方 居然 
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们 给 我 了 ， 原 因 是 什么 ? 负责 买 画 的 入 已 经 退 体 了， 年 轻 的 人 不 在 乎 。 张 大 干 
从 那 次 交锋 以 后 ， 才 知道 我 。 刚 才 剩 下 的 问题 是 什么 ? 你 提醒 一 下 。 

与 会 者 (已 ) : 这 些 伪作 有 什么 价值 让 他 们 继续 在 博物 馆 展 出 ? 

HO 申 :这 个 有 多 方面 的 原因 。 人 台北 “ 故 言 博物 院 ” 是 有 帐 单 的 ， 你 改 了 
名 字 ， 将 来 查 帐 的 时 候 ， 发 现 这 些 东 西 少 了 是 不 行 的 。 这 个 账册 ， 过 去 我 在 台 
湾 期 间 就 但 了 三 次 ， 从 头 到 尾 都 没 忠 少 我 ， 所 以 一 换 了 名 字 是 不 行 的 。 把 假 画 
留 下 是 有 很 多 原因 的 ， 有 的 是 临 得 很 像 的 ， 原 画 已 经 失掉 了 ， 原 画 失 掉 了 有 一 
张 “ 照 厂 ” 也 很 好 ， 当 然 有 的 是 凭空 捏 舍 的 ， 你 需要 区 分 出 各 种 等 级 ， 它 们 有 
的 是 很 好 的 画家 画 的 ， 有 的 是 一 般 画 家 画 的 ， 有 的 是 粒 画 家 画 的 ， 所 以 假 画 有 
它 的 用 途 。 一 张 传 为 宋朝 的 画 ， 假 如 是 元 朝 人 做 的 宋朝 的 画 ， 也 有 其 价值 ， 所 
以 假 画 有 的 很 重要 ， 有 的 不 重要 。 最 后 ， 我 发 表 一 下 : 博物 馆 不 一 定 都 是 国宝 。 
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徐 邦 达 | BORNE 

2003 年 | FEA | 全 卷 为 文 彭 一 手 所 摹 ( 据 水 镜 堂 刻本 ) 

2004E 傅 申 “| 台北 “故宫 博物 院 ”墨迹 卷 为 写本 ， 乃 水 镜 堂 之 母 本 ， 非 文 南 
所 摹 ， 下 限 为 北宋 未 

台北 “故宫 博物 院 ”墨迹 卷 为 苏 至 钦 藏 本 ( 与 启 功 商检 ( 

驱 李 郁 周 人 台北 “故宫 博物 院 ” 墨 迹 卷 与 水 镜 堂 刻本 的 子 母 关系 


ABSA, 中 


图 1 关于 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 唐 代 怀 素 《 自 叙 帖 》 的 研究 回顾 


[8 P: 怀 素 《 目 叙 帖 》 是 大 家 公认 的 国宝 ， 但 是 无 法 证 明 出 目 怀 素 杀 笔 。 
MERHAR (EAA) HAREP ( 图 1 )， 从 1936 年 就 开始 ， 北 京 故宫 博 
MNRAS. Stet “sma”, (AAI) AAR. HAHA 
题跋， 都 是 真 的 ， 但 帖 不 是 怀 素 杀 笔 写 的 。 过 了 四 五 十 年 ， 人 台北 的 一 位 年 轻 的 
学 者 李 郁 周 ， 说 这 个 帖 是 真 的 ， 双 推翻 了 前 面 的 说 法 。 第 二 年 ， 局 功 先 生 又 发 
he CE (RAIS), 跟 朱 家 洲 移 生 、 马 衡 移 生 的 意见 是 相同 的 。 但 是 他 说 
XMS ee. EA HEK, ANGER, Alas. Sees, 
Rta — FE. o 

在 1986 Œ, 711-1022 لل‎ HENI EDSS, HERE KARA A 
写 过 这 篇 文章 。 文 章 不 真 ， 怎 么 可 能 书法 是 真 的 呢 ? KE, RAIA : "WE 
真 帖 临 "， 他 又 提出 来 “ 临 本 ”的 意思 。 临 本 等 于 一 般 临 帖 ， 把 帖 放 在 面前 照 
着 写 ， 尽 量 模仿 字形 和 笔法 。 在 2003 年 ， 李 郁 周 又 改变 他 目 己 在 1982 年 的 看 
A, WHEELER, SREKREAANA, REEMA, la 
HHR, HARA Bel ae 1th —3- 55H. 

因为 我 以 前 在 台北 “故宫 博物 院 ” 看 过 这 个 帖 ， 所 以 目 2003 年 起 到 4 
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年 ， 我 就 跟 李 郁 周 开始 辩论 。 我 说 台北 “故宫 博物 院 ” 茂 本 为 写本 ， 不 是 驳 本 。 
AIA, BSR. ERC (ALIS) RERCWAMARSSY, R 
是 笔 比 较 硬 一 点 ， 或 者 风神 差 一 点 ， 但 是 字形 、 大 小 都 一 模 一 样 。 我 如 是 写 
本 ， 因 为 看 不 出 钩 莫 的 痕迹 。 而 且 李 郁 周记 ， 文 彭 是 根据 水 镜 特 刻本 去 茯 的 ， 
RUWE, 7A ERIE MEI. BUSA, ZU, BH 
做 的 拓 本 ， 其 下 限 为 北宋 末期 。 这 个 《 目 叙 帖 》 在 北宋 末期 就 存在 ， 怎 么 会 是 
MEZA HIVE? 

2004, KAMER AIL "iE. BAGNIE, IER 
ICRA. (HIRE DFE, BAR RAWS, MANX ضر ا‎ 
As, PROGR RHE. REES [ -- [ح[ 10871 2ن‎ 2 , BE 
MATa, ل[ 3ن ب 80 ل‎ SIE “HEREME” WEDGAR AZRA 
子 母 天 系 。 其 实 黄 昼 的 意见 跟 我 一 样 : 墨迹 卷 是 刻本 的 母 本 ， 刻 本 是 根据 墨迹 
卷 去 钩 草 了 以 后 上 石 ， 再 由 刻 工 去 刻 ， 然 后 做 成 的 拓 本 。 这 个 里 面 每 个 过 程 都 
很 复杂 了 了， 你们 一 听 就 已 经 景 头 了 ! 

最 后 ，2005 年 ， 我 提出 这 个 帖 是 北宋 映 写 本 ， 跋 真 。 其 实在 2004 年 ， 我 
说 下 限 为 北宋 未 ， 但 是 我 也 不 知道 是 真迹 还 是 莫 本 。 但 是 到 2005 年 ， 我 决定 
襄 这 是 北宋 时 期 的 映 写 本 ， 那 就 不 是 怀 素 杀 笔 。 这 个 结论 我 知道 一 定 会 引起 很 
多 人 不 满意 的 反应 。 因 为 大 家 都 认为 这 是 国宝 ， 你 竟 说 它 是 北宋 的 上 映 写 本 ， 映 
写 等 于 小 的 时 候 的 描 红 ,很 多 人 都 摘 红 过 ， 印 在 红色 的 的 下 那个 的 本 ， 用 毛笔 
顺 者 线条 去 写 ， 所 以 字形 、 轮 廓 都 差不多 的 ， 而 宋 关 人 和 人、 上 明 旨 和 人 的 题跋 全 部 是 
真 的 。 

好 ， 现 在 看 看 这 件 世人 所 公认 的 怀 素 《 目 叙 帖 》 墨 迹 卷 ( 图 2 )， 写 得 当然 
IREZ. HAHAA, HA 15 段 左 右 。 总 之 ， 唐 宋 以 来 ， 很 少 手 卷 有 整 张 纸 
的 。 整 张 纸 有 几 件 作品 留 下 来 : 宋 徽宗 的 草书 《 干 字 文 》 是 整 张 纸 ， 人 台北 “ 故 
宫 博 物 院 ”有 一 卷 黄庭坚 的 《 发 愿 文 》 是 黄庭坚 早期 的 书法 ， 也 是 整 张 纸 。 那 
一 卷 ， 我 也 怀疑 过 ， 因 为 笔画 写 得 软 ， 后 来 知道 可 能 是 早期 的 。 其 实 我 们 对 古 
人 不 是 那么 清楚 ， 还 有 人 台北 “历史 博物 馆 ” 收 藏 了 一 卷 假 的 夏 幸 ， 那 张 纸 也 是 
整 张 纸 ， 可 能 是 南宋 纸 。 

《 目 叙 帖 》 墨 迹 卷 是 一 段 一 段 纸 接 起 来 ， 接 纸 的 地 方 就 有 骑 颖 印 。 最 下 面 最 
大 的 是 两 唐 “ 建 业 文 房 之 印 "， 李 后 主 时 期 的 。 这 几 个 印 是 慢 慢 考 出 来 的 ， 最 上 
面 一 个 印 是 南宋 的 ， 其 他 都 是 北宋 的 ， 跟 苏 终 钦 家 里 有 天 系 。 有 不 同形 状 ， 有 
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长 方形 、 椭 圆 形 、 方 形 ， 但 是 骑 颖 印 在 每 次 重 寝 的 时 候 都 要 揭 开 ， 再 重新 接 起 
来 ， 所 以 有 时 候 会 有 裁 切 ， 会 有 变形 。 

可 以 将 明代 水 镜 堂 本 与 台北 “故宫 博物 院 ” 的 墨迹 卷 作 一 比较 (图 3 )。 从 
比较 来 看 这 两 本 一 定 有 关系 。 那 李 郁 周 怎么 讲 呢 ? 他 说 这 个 墨迹 卷 是 根据 拓 本 
去 钩 摹 出 来 的 ， 是 谁 钩 摹 的 呢 ? 是 文 彭 。 我 们 知道 怀 素 《 自 氢 帖 》 的 内 容 是 将 
赞美 他 的 诗 文集 合 在 一 起 ， 有 颜真卿 的 文字 ， 还 有 其 他 诗人 的 文字 ， 结 集 变 成 
《 自 氢 帖 》 古 时 候 没有 媒体 ， 怀 素 好 自我 吹 咕 ， 把 别人 夸奖 他 书法 的 诗 文 都 集 
在 一 起 ， 所 以 他 很 得 意 。 这 篇 文章 完成 了 以 后 ， 怀 素 一 生 能 写 几 百 本 甚至 于 上 
千本 。 但 是 怀 素 是 醉 僧 ， 每 次 写字 要 看 情绪 ， 尤 其 在 酒 后 情绪 很 高 时 就 写 草书 。 
我 说 他 可 以 留 下 几 百 本 甚至 于 一 千本 都 可 以 ， 但 是 绝对 不 会 有 两 本 完全 一 模 一 
样 ， 相 同 的 字 ， 每 次 写 的 时 候 ， 大 小 可 能 会 有 很 大 差异 ， 行 气 也 不 会 完全 一 模 
一 样 。 所 以 这 两 本 之 间 ， 的 确 存在 着 子 母 关 系 ， 一 定 有 关联 。 因 为 古 时 候 没有 
照相 印刷 ， 如 果 有 的 话 ， 也 就 不 需要 去 费 这 么 多 时 间 去 刻 一 本 ， 再 拓 一 本 了 。 
所 以 ， 为 什么 刻 拓 本 到 照相 影印 的 技术 发 明之 后 就 没有 了 。 

但 是 ， 请 看 图 3， 我 在 墨迹 卷 上 画 了 一 些 红色 的 线 ， 红 色 的 线 代表 这 一 行 
是 斜 的 或 者 正 的 ， 但 是 在 刻本 里 面 都 比较 垂直 。 这 两 行 之 间 ， 不 切 任何 字 ， 画 
一 条 斜 线 在 这 里 ， 在 刻本 里 面 却 是 垂直 的 ， 看 到 没有 ? 所 以 ， 刻 本 和 墨迹 卷 虽 
然 有 母子 关系 ， 可 是 行 气 不 同 。 行 气 不 同 ， 就 要 讲 到 刻本 、 拓 本 的 状况 。 我 们 
看 过 很 多 颜真卿 的 碑 、 柳 公 权 的 碑 ， 都 是 很 大 的 ， 你 没有 办 法 把 整 张 拓 本 挂 在 
家 里 临 帖 ， 而 都 是 一 页 一 页 的 。 这 个 一 页 一 页 怎么 形成 的 呢 ? BMA, AV 
原 碑 的 一 行 很 长 ， 整 张 的 整 拓 很 大 。 现 在 在 市 场 上 ， 整 拓 拓 本 是 很 贵 的 。 大 部 
分 留 下 来 的 ， 不 管 号 称 为 唐 拓 、 宋 拓 ， 还 是 元 明 朝 的 ， 都 是 剪 装 本 ， 就 是 装订 
成 书 一 样 。 而 书 每 一 页 都 要 尺寸 统一 ， 高 度 统一 ， 所 以 假如 看 到 那 种 剪 装 本 的 
原件 ， 就 可 以 看 出 来 在 哪里 剪 下 拼 贴 的 ， 每 一 行 中 间 都 有 拼 贴 的 情形 ; 如 果 是 
手 卷 ， 高 度 不 是 特别 高 ， 就 不 需要 剪 装 。 我 上 一 次 讲 到 《 寒食 帖 》);《 寒食 帖 》 
是 高 头 大 卷 ， 三 希 堂 刻本 为 了 统一 尺寸 的 高 度 ， 没 有 办 法 刻 得 那么 高 ， 所 以 一 
行 变 成 一 行 半 ， 本 来 六 行 ， 变 成 七 行 、 八 行 、 九 行 ， 在 刻 的 时 候 就 已 经 改变 

如 果 是 古代 的 刻 帖 ， 古 代 的 碑 ， 一 定 要 剪 装 。 如 果 是 现代 的 印刷 品 ， 尤 其 
是 行 草 ， 有 时 候 看 不 清楚 ， 剪 装 的 时 候 一 定 要 加 补 条 。 为 什么 ? 剪 装 的 时 候 字 
距 、 行 距 都 不 一 样 了 ， 那 空 的 地 方 怎么 排 呢 ? 为 了 要 有 行距 、 字 距 ， 不 能 露出 
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图 3 台北 “故宫 博物 院 ” 墨 迹 卷 与 明代 水 镜 堂 本 之 行 款 关系 对 比 ) 请 参阅 以 下 诸 图 ) 





日 纸 来 ， 束 用 别 的 拓 本 的 黑 纸 去 补 进去 。 在 原件 上 可 以 看 到 这 些 补 条 ， 可 是 印 
刷 品 上 往往 看 不 见 。 辟 如 看 这 个 印刷 品 ， 根 本 就 看 不 清 它 是 怎么 补 的 。 

这 一 行 本 来 是 冬 的 ， 到 拓 本 屡 直 了 ， 这 一 行 跟 左 边 这 一 行 的 距离 ， 到 了 这 
BURA 了， 已 经 不 是 原来 的 距离 了 。 就 是 把 这 个 裁 下 来 、 拼 起 来 ， 所 以 距离 就 
改 伙 了 。 本 来 是 很 佟 的 ， 所 以 空间 大 ， 到 了 这 里 ， 空 间 就 很 小 。 这 是 很 细微 的 
地 方 ， 所 以 研究 招 本 很 且 烦 ， 而 且 数 据 要 和 多， 数量 要 多 ， 经 验 要 多 。 在 以 前 ， 
奔 拓 本 是 “ 黑 老 虎 ”， 因 为 古 时 候 没 有 照相 影印 ， 所 以 拓 本 长 时 期 内 需求 量 高 ， 
只 要 有 人 和 闫 ， 惑 会 有 人 去 翻 刻 。 





f Dez IRI AR 


HA CZK Es St KIR EVIE 1001-1 سم كه‎ |1[ |1012 As. eee LABIA A ELA Xt 
方 ， 空 间 会 不 一 样 。 这 两 个 字 的 天 系 ， 墨 迹 卷 这 两 横 几 乎 是 在 同一 个 地 方 ， 可 
是 刻本 中 的 字 ， 两 笔 之 则 沙 磊 很 多 ， 所 以 一 定 是 重 狐 排 过 的 。 还 有 这 几 行 的 天 
系 ， 刻 本 是 往 下 写 的 ,可 是 在 墨迹 卷 这 一 行 是 往 上 写 的 。 所 以 ， 这 一 行 高 一 点， 
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图 4 《 自 叙 帖 》 第 九 十 四 至 九 十 六 行 ， 两 本 行 款 比较 ， 墨 迹 卷 此 三 行 较 宽 ， 故 划 刻 时 加 以 紧缩 ， 并 导 斜 
为 正 ， 否 则 不 能 容纳 。 

第 二 行 低 一 点 ， 可 在 刻本 里 面 不 是 。 其 实 中 间 都 经 过 攀 裕 ， 在 印刷 品 里 看 不 见 ， 
但 是 如 果 有 原 拓 本 的 话 ， 可 以 看 出 哪里 外 了 ， 哪 里 修改 了 ， 哪 里 剪 靶 了。 所以， 
同样 的 拓 本 ， 经 过 不 同人 前 六， 最 后 六 出 来 的 形式 也 不 一 样 。 同 样 的 一 块 衣料 ， 
不 同 的 裁缝 做 的 ， 就 会 不 一 样 。 


这 是 水 镜 符 本 和 墨迹 本 行 坎 之 间 的 天 系 ， 墨 迹 本 这 个 框框 是 斜 的 ， 而 拓 本 
字 (图 4)， 这 一 行 是 直 的 ， 细 致 地 看 这 里 其 实 有 一 条 


X| 


是 直 的 。 但 是 同样 的 三 行 
直线 证 明 它 是 剪 狠 的 。 还 有 这 两 个 字 的 天 系 ， 多 在 这 里 ， 这 本 在 这 里 ， 可 是 这 


AAA 


一 页 蔓 六 的 有 时候 要 适合 每 一 页 统一 尺寸 的 形状 ， 所 以 把 冬 的 变 成 正 的 ， 正 的 这 


两 个 字 就 接 在 一 起 了 。 
另外 一 个 就 是 骑 颖 印 (Bd 5 )， 第 一 个 骑 缝 印 的 地 方 ， 刻 本 里 面 疫 有 菏 缝 印 ， 
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图 5 《 自 叙 帖 》 刻 本 与 台北 “故宫 博物 院 ” 墨 迹 卷 之 骑 缝 印 、 行 款 改变 与 调整 


而 且 印 章 有 时 候 是 震 在 字 的 上 面 。 因 为 中 间 这 两 行 这 个 印 大 ， 它 关上 去 的 地 方 
没有 那么 多 空间 ， 所 以 会 盖 在 墨迹 上 面 。 看 右 图 ， 红 色 印 泥 兰 在 黑 字 上 面 很 容 
易 看 清楚 。 印 泥 是 不 透明 的 ， 所 以 会 在 黑 的 线条 上 显示 出 来 。 我 们 天 看 刻本 的 
时 候 ， 不 但 同一 位 置 印 章 疫 有 了 ， 而 且 这 一 行 的 骑 缝 印 也 改 了 地 方 。 石 上 角 是 
怀 素 墨迹 疮 本 来 的 行 气 ， 是 和 任 上 时。 如 果 把 这 个 帖 勇 开 来 ， 重 新 排 ， 排 成 跟 这 个 
一 样 ， 中 间 会 有 日 线条 ， 因 为 这 两 个 字 的 空间 不 能 太 接 近 ， 这 是 我 剪接 的 方式 。 
那 这 种 地 方 起 么 办 呢 ?” 它 本 来 是 一 条 线 挡 起 来 ， 可 是 拼 成 这 个 之 后 束 会 看 不 出 ， 
万 一 需要 调整 空间 的 时 候 ， 它 中 间 一 定 要 补 条 ， 用 同样 墨色 的 拓 本 的 纸 贴 在 育 
Ho AZ, ARRENE HEATA] 

IMA EME? 因为 我 本 来 也 是 看 拓 本 的 印刷 品 ， 不 知道 为 什么 墨迹 
谷 跟 刻本 之 间 会 有 这 么 大 的 行 蒜 之 间 的 差异 。 后 米 才 知道 ， 是 看 到 了 沈 铭 畏 本 
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拓 本 。 这 一 本 很 奇怪 ， 它 没有 仔细 拼 起 来 ， 一 页 只 能 拼 贴 这 么 多 宽度 ， 所 以 这 
RENH 但 是 字帖， 一 定 要 变 成 一 页 一 页 ， 每 页 的 长 、 宽 、 高 都 一 致 ， 所 以 ， 
要 把 它 转 过 来 。 斜 的 线 要 变 成 直 ， 变 成 一 页 没有 办 法 处 理 ， 这 黑 它 是 很 目 然 的 ， 
它 原 来 是 什么 形状 ， 原 来 是 什么 行 气 ， 束 要 用 转弯 的 方式 去 筋 切 。 然 后 将 下 一 
行 贴 在 右边 ， جود ست‎ ie 文 一 行 了 ， 所 以 只 有 贴 成 两 页 。 那 右 
Mix — RUE? 它 只 剩 下 两 行 。 所 以 ， 每 一 页 行 气 跟 原 来 手 卷 的 行 气 也 不 一 样 了 。 

再 来 看 上 下 字 的 天 系 ， 怀 率 《 die 迹 本 的 字 都 右倾 ， 如 果 将 它 的 中 
心 线 画 一 条 线 ， 每 一 个 字 的 中 心 是 这 样子 。 可 是 同样 的 字 ， 它 的 中 心 到 了 下 面 
一 个 字 ， 束 不 见 了 。 例 如 后 的 天 系 ， 本 来 点 在 钩 的 正 下 方 可 是 这 个 点 移 位 了 。 
所 以 ， 本 来 有 印章 的 地 方 ， 刻 本 里 也 没有 印 草 了。 本 来 没有 印章 的 地 方 ， 刻 本 
里 多 了 一 个 印章 。 同 样 的 一 行 ， 如 果 男 一 条 中 心 线 是 和 斜 的 ， 连 起 来 的 两 个 字 也 
没有 改变 ， 可 是 在 拓 本 里 这 两 个 字 分 开 的 ( 图 6 )， 所 以 中 心 线 又 把 它 错 开 了 。 
本 来 是 下 下方 条 的 字 ， 它 折 过 来 再 折 过 去 ， 每 一 行 的 行 气 都 不 一 梓 。 丧 如 此 类 ， 
都 是 很 细微 的 差别 |。 

另外 ， 李 郁 周 先生 训 整 个 卷子 部 是 双 钧 ， 我 束 训 练 我 的 学 生 去 辨认 : 什么 
是 钩 摹 本 ， 什 么 是 一 笔 写 下 来 。 怀 素 《 目 叙 帖 》 墨 迹 卷 前 面 有 了 明寺 的 李 东 阳 的 





١ Pr * ~~ 
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图 6 Bit “REBUM” (BAS) Ets 588 TUKBE EUR XE SHE 
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图 7 ”台北 “故宫 博物 院 "”《 自 叙 帖 》 墨 迹 卷 前 之 明代 李 东 阳 篆书 引 首 


篆书 引 首 (图 7 )， 他 是 明 朝 书写 引 首 很 多 的 一 位 书 家 ， 篆 书写 得 很 好 ， 很 挺 。 
这 个 字 钩 车 得 出 来 吗 ? 可 以 试 试看 ， 看 看 能 不 能 将 飞 白 钩 摹 到 这 人 么 顺畅 的 程度 ， 
ZEN (RAE, XMERARE, RRO SWARRS, BRB K EMER kA 
了 ， 一 笔 写 下 来 就 是 这 样子 。 这 个 篆书 结 笔 鸭 地方 ， 线 条 是 圆 的 是 不 是 ? 从 中 
央 连 结 点 写 下 来 到 中 间 ， 然 后 另 起 一 笔 从 上 再 写 下 去 ， 在 这 里 相 接 ， 所 以 这 里 
墨 也 比较 浓 。 同 样 的 ， 这 个 “ 目 序 ”的 “ 序 ” 字 ， 最 后 一 笔 ， 这 个 刷 丝 很 目 然 ， 
绝对 钩 匡 不 出 来 的 。 在 行 和 草书 中 ， 习 白 的 地 方 最 容易 看 出 是 不 是 钩 黄 。 

这 是 什么 帖 上 的 ? 武则天 时 候 ， 有 王 尺 之 的 后 人 进贡 王家 的 字 。 上 次 把 王 
懂 之 的 《 姨 母 帖 》 跟 《 形 乱 帖 》 摆 在 一 起 ， 一 个 是 早年 的 ， 一 个 晚年 的 ， 风 格 
差异 比较 大 。 这 个 帖 进 豆 了 以 后 ， 武 则 天 派 人 钩 划一 本 ， 把 原件 又 还 给 王家 的 
后 人 ， 这 留 下 来 的 就 是 钧 草本。 现在 看 到 的 是 局 部 的 放大 (图 8 )， 一 放大 ， 就 
很 容易 看 出 来 了 。 人 久 ” 这 个 字 ， 一 放大 ， 这 笔 飞 日 ， 一 笔 一 丝 ， 是 有 很 多 次 的 
动作 ， 是 钩 摹 本， 而 不 是 一 笔直 刷 出 来 的 ， 而 且 这 个 帖 也 写 得 很 请 楚 : "BIET 
R-P”, BWA KA ) 指 图 8 右 图 中 的 “ 侍 省 ”二 字 )。 

这 个 飞 日 就 不 目 然 了 ( 图 9 )， 这 是 我 在 上 世纪 七 十 年 代 初 ， 有 机 会 在 台北 
“故宫 博物 院 ” 用 显微镜 接 上 照相 机 照 的 局 部 的 放大 ， 那 本 书 印 了 很 多 这 一 类 的 
局 部 放大 的 字 。 这 种 图 就 是 人 台北 “故宫 博物 院 ” 目 己 也 没有 ， 因 为 是 我 目 己 照 
有 的， 有 底 瞩 ， 放 了 三 十 多 年 ， 居 然 没 有 坏 ， 后 来 印 在 书 里 面 。 所 以 ， 要 辨认 是 
不 是 钓 便 本 ， 把 那些 飞 白 的 地 方 放大 就 可 以 看 得 很 清楚 。 这 个 绝对 不 是 一 笔 写 
下 来 ， 是 慢 慢 多 次 细 摘 出 来 的 。 这 个 帖 是 王 义 之 的 《 远 宣 帖 这 里 有 一 个 尾巴 
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FEE f, AMUETRAUDIRERIÉ— ^B HOK, BARAKAL? 但 是 在 没有 放大 
HR, MANE, DARSA, -MKSEARBORKS. BXMR-BS 
过 去 的 吗 ? 这 笔 更 乱 。 这 里 一 丝 一 丝 接 不 下 去 ， 也 不 目 然 ， 这 些 才 是 钩 莫 本 。 
这 些 都 印 在 我 的 《书法 和 鉴定》 有 的 书 里 了 。 

怀 素 《 目 叙 帖 》 有 一 个 最 大 飞 白 的 “ 戴 ” 字 ( 图 10 )， 左 图 这 个 “ 戴 ” 字 
是 怀 素 《 目 叙 帖 》 的 墨迹 卷 ， 而 刻本 没 办 法 记得 这 么 顺 。 墨 迹 卷 本 来 有 轻重 之 
别 ， 然 而 刻本 的 轻重 之 别 很 难 区 分 。 在 这 种 细微 的 地 方 ， 刻 本 没有 办 法 显 出 来 。 
所 以 ， 刻 本 跟 墨 迹 本 之 间 会 有 差距 。 右 图 是 日 用 黑 字 ， 是 明代 水 错 竺 本 的 反 转 
片 ， 本 来 是 拓 本 ， 如 果 把 它 墨 辰 变 成 日 展 ， 日 字 变 成 黑 字 ， 这 样 跟 墨 迹 本 比 起 
玉 蝎 容易 一 些 。 现 在 照相 方便 ， 本 来 刻 帖 是 黑 底 白字 ， 现 在 把 它 翻 转 了 ， 灾 成 
日 压 黑 字 ， 跟 墨迹 本 比较 束 容 易 多 了 。 
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从 破 纸 处 看 刻本 与 母 本 的 关系 


刻本 很 逼真 、 非 常 忠实 地 把 纸 原 破 的 地 方 都 钧 出 来 ， 因 为 纸 破 了 ， 会 缺少 一 
笔 ， 字 就 不 完整 了 ， 只 有 把 那个 破 纸 的 轮廓 钧 出 来 (图 11 )。 在 刻本 上 ， 如 果 一 
个 地 方 有 破 的 ， 就 钩 出 一 个 轮廓 刻 出 来 ， 表 示 这 里 有 补 纸 ， 所 以 笔画 不 完整 。 这 
个 “ 旋 "， 是 “ 竹 ” 字 头 ， 这 边 已 经 破 了 ， 他 就 把 纸 破 的 地 方 钧 一 个 轮廓 。 这 个 
字 破 了 ， 会 出 现 一 个 一 个 的 残 屿 ， 所 以 这 个 墨迹 本 的 笔画 就 断断续续 的 。 很 多 这 
样 的 地 方 都 是 如 此 ， 怀 素 《 目 叙 帖 》 大 部 分 都 还 算 请 楚 ， 但 有 少数 补 纸 ， 通 过 放 
大 就 很 清楚 哪些 地 方 有 残破 。 例 如 这 一 竖 钩 ， 本 来 是 连 起 来 鸭 ， 可 是 这 里 因为 纸 
破 了 ， 就 连 不 起 来 了 。 再 如 这 里 纸 破 了 两 个 地 方 ， 所 以 笔画 线条 不 连贯 。 

早期 的 钓 草本 是 复制 品 ， 它 告诉 你 不 是 伪造 充 真 的 ， 而 是 照 原文 钧 出 来 的 。 
所 以 它 纸 破 的 地 方 就 钧 一 个 轮廓 ， 因 为 这 个 线条 ， 告 诉 我 们 这 里 都 不 完全 ， 连 
破 的 地 方 都 呈现 出 来 了 。 再 看 这 个 字 ， 这 个 圆圈 里 面 ， 一 笔 写 下 去 ， 会 产生 甬 
刀 一 样 的 交叉 用 笔 ， 这 种 交叉 也 只 有 出 现 这 一 次 ， 我 们 肉眼 是 不 易 看 见 的 ， 不 
会 注意 到 ， 但 一 放大 ， 就 能 看 到 像 燕 子 尾 巴 的 这 个 航 刀 。 这 种 形态 只 有 双 钩 才 
会 产生 。 为 什么 产生 这 个 剪刀 形状 呢 ? 因 为 双 钧 。 在 钓 这 个 轮廓 的 时 候 ， 下 笔 
上 略 早 了 一 点 。 平 常 下 笔 不 会 产生 这 个 ， 这 样 钓 过 去 ,但 是 少 了 两 笔 ， 这 两 笔者 
稍微 早 下 笔 了 一 点 ， 就 产生 一 个 燕子 尾巴 ， 有 这 种 情形 就 要 注意 。 可 试 试看 ， 
用 毛笔 写 ， 一 下 笔 不 可 能 产生 这 样 的 形状 ， 而 是 两 个 轮廓 线 交 叉 形 成 的 。 所 以 ， 
这 个 是 特殊 的 形状 ， 这 是 双 钩 很 少 出 现 的 例子 。 因 为 这 两 个 字 本 号 在 帖 里 面 非 
常 小 ， 是 帖 后 面 最 小 的 观 款 字 ， 一 放大 就 变 成 这 样 了 。 这 个 “七 ” 字 是 《平安 
何如 奉 橘 三 帖 》 后 面 开 皇 十 年 的 题记 ( 图 12 )， 就 是 双 钩 交叉 的 笔 痕 ， 据 此 可 
知 这 个 帖 的 年 代 上 限 ， 束 是 开 旦 十 年 。 


怀 素 《上 自 叙 帖 》 的 题跋 


《 自 斤 帖 》 后 面 有 十 来 位 宋朝 人 的 题跋 ， 包 括 荔 辐 的 ， 可 以 把 这 个 墨迹 本 
和 刻本 之 间 进 行 比较 。 在 第 一 行 中 央 有 一 个 钧 了 破 铜 的 轮廓 很 明显 ， 可 是 在 墨 
迹 本 上 ， 仔 细 来 看 ， 这 里 是 补 纸 ， 补 的 位 置 跟 刻 本 中 刻 的 轮廓 很 接近 ， 所 以 这 
个 字 本 来 是 因 纸 破 而 没有 了 ， 这 个 “ 藻 ” 字 底下 “ 口 ” 字 部 分 帮 有 了 ， 是 后 来 
重 寝 了 以 后 ， 有 人 去 把 这 个 字 “ 全 补 ”， 了 (图 13 )“ 全 补 ” 特 殊 的 名 称 ， 鳞 画 
师 时 党 请 会 写字 或 会 画 画 的 人 把 破 洞 中 的 字画 补 起 来 ， 有 的 高 手 补 得 根本 看 不 
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4 a pi mi ` a . *) 
图 12” 左 为 忠实 钓 出 原作 破 纸 轮廓 ， 右 为 钓 摹 轮 廓 时 产生 像 燕 子 尾巴 似 的 剪刀 形状 


寺 光 摄 影 最 能 显示 补 纸 轮廓 ， 正 如 水 镜 堂 刻本 所 示 ， 而 且 描 填 墨 色 与 苏 枚 真迹 


出 来 。 没 放大 的 时 候 ， 是 看 不 出 来 鸭 。 李 郁 周 先生 训 这 个 补 的 字 很 像 文 豆 写 的 ， 
但 是 他 不 知道 只 有 这 个 字 是 补 的 。 于 是 他 就 推论 这 整 篇 苏 国 的 践 、 甚 至 所 有 的 
RARE FE, 

赵 令 上 轩 的 跋 是 1132 年 题 的 (R14), Bes “AXBAAIR”, DERE a 
代 题 的 书 风 带 有 苏东坡 的 造型 结 字 和 笔法 ， 这 些 都 是 真迹 ， 不 可 能 是 钩 莫 本 。 
苏 国 的 整个 题跋 在 这 里 ， 刚 才 看 的 局 部 ,“ 若 此 ”两 字 ， 看 小 字 的 时 候 不 知道 是 
后 补 时 ， 所 以 李 郁 周 先 生 用 这 个 字 来 跟 文 彭 一 比 ， 说 这 两 个 字 很 像 文 彭 写 的 ， 
所 以 推 而 广 之 说 整个 都 是 文 彭 写 的 。 他 没有 在 台北 “故宫 博物 院 ” 做 过 实验 ， 
没有 机 会 仔细 看 ， 这 里 是 补 纸 ， 原 来 纸 破 掉 了 ， 是 后 人 补 写 的 ， 后 人 很 可 能 就 
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图 14 ROHR (BRIM), 笔法 与 行 款 的 个 人 风格 显著 ， 与 传世 他 书 比 勘 ， 绝 对 是 真迹 


是 文 彭 。 他 把 文 彭 补 的 这 一 两 个 字 ， 说 成 整个 其 它 题 跋 都 是 文 形 写 的 ， 这 显然 
就 不 对 了 。 那 苏 斩 的 字 ， 还 有 很 多 别 的 ， 都 可 以 来 比 ， 如 这 个 “HR” PR te HR” 
的 签名 ， 笔 画 长 短 可 能 不 太一 样 ， 但 是 它 的 行 气 和 书 风 ， 比 来 比 去 ， 都 可 肯定 
是 同一 个 人 写 的 。 所 以 ， 可 以 证 明 宋 朝 人 的 题跋， 都 不 像 李 郁 周 讲 的 是 文采 钩 
募 ， 而 是 像 朱 家 资 、 局 功 、 徐 邦 达 先生 他 们 讲 的 : REA. RENT, RA 
一 次 证 明 他 们 是 对 的 。 

EeETHERB BUE, UT. HET. FMM, RARRSS, AA 
别 的 真迹 可 以 比 对 。 

有 一 个 印章 很 重要 ， 这 个 印章 在 骑 缝 上面， 是 “ 邵 叶 文 房 之 印 "。 另 外 一 
个 印 ， 也 是 宋朝 的 印 ， 再 看 元 丰 六 年 和 甲午 ， 时 间 都 是 北宋 ， 所 以 这 些 印 当然 
是 晚 于 这 个 题跋 的 年 代 ， 但 还 是 宋朝 的 印 。 而 同样 宋朝 的 印 也 出 现在 《 BMA 》 
的 前 面 。 后 面 还 会 涉及 。 这 些 古 印 ， 有 时 候 宋 朝 印 的 印 记 没有 像 清朝 的 印记 那 
么 好 ， 所 以 久 了 就 痰 痰 的 ， 看 不 清楚 。 刚 才 看 到 的 “部 叶 文 房 之 印 ” (图 15) 是 
在 题跋 部 分 ， 而 这 个 印 也 同样 出 现在 《 目 叙 帖 》 的 开头 ， 这 是 引 首 的 部 分 ， 只 
有 一 个 淡淡 的 印痕 ， 两 个 印 重 王 ， 小 印 兰 在 痰 印 上 面 。 所 以 ， 过 去 对 这 个 印 不 
太 清 楚 ， 而 仔细 看 这 个 “ 房 ” 字 ， 跟 这 个 同样 的 ， 绝 对 也 是 “ 房 F, 之 印 
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图 15 

台北 “故宫 博物 院 ” 
AERE (BUS) 
卷首 右 下 角 “ 陆 氏 珍 秘 - 
Bm axem 





IR FELT, (ASE STINE. KS “ABI” Be ILRI ROI, 
这 就 可 以 证 明 在 北宋 时 代 怀 素 《 BM 》 已 经 存在 了 。 

还 有 “和 群 玉 中 秘 ”"， 是 怀 素 《 目 氢 帖 》 的 引 前 跟前 隔 水 中 间 的 一 个 印 。“ 群 
玉 中 秘 ” 是 金 章 守 ， 跟 两 宋 同时 。 还 有 一 个 印 ， 在 过 去 都 不 知道 是 什么 印 ， 在 
怀 素 《 目 叙 帖 》 上 面 ,“ 群 玉 中 秘 ” 在 前 隔 水 ， 左 半边 是 在 纸 上 ,“ 怀 素 ” 这 两 
个 字 开 头 还 看 得 到 ， 这 个 残 印 ， 不 知道 是 众 ， 放 大 后 还 看 得 更 清楚 ， 这 两 个 字 
半 印 。 后 来 发 现 ， 这 个 半 印 惑 是 “南昌 县 印 ” 的 半 印 。 欧 阳 询 的 《和 干 字 文 》 和 和 
孙 过 庭 的 《 书 谐 》 上 ， 都 有 这 个 印 ， 它 们 都 是 唐 旨 的 重要 的 帖 ， 所 以 这 个 印 很 
重要 。 金 章宗 的 印 盖 在 这 个 印 (“南昌 县 印 ”) 的 上 面 ， 所 以 表示 它 可 能 是 比 金 
章宗 还 稍 早 一 点 的 官印 ， 是 宋朝 官印 的 样子 。 所 以 ， 这 个 怀 素 《 BME), BE 
宋 、 金 朝 的 印 ， 时 间 不 会 晚 于 南宋 ， 这 些 印 章 有 时 候 可 以 帮助 我 们 断定 作品 年 
代 的 下 限 。 

再 回头 看 ， 刚 才 看 到 《 目 叙 帖 》 的 一 部 分 ， 前 面 接 缝 的 地 方 有 一 排 印 ， 下 
面 是 南 唐 的 “ 建 业 文 房 之 印 ， 中 间 这 些 印 都 是 苏 家 的 印 。 上 面 还 有 一 个 印 ， 这 
个 接 纸 的 地 方 都 不 太 整 齐 。 现 在 李 郁 周 说 文 豆 写 的 ， 我 来 找 文 彭 的 字 来 比 一 比 。 

XEEN (BAH), 这 是 最 后 的 “十 月 廿 八 日 ”( 图 16 )， 是 怀 素 《 8 
AS) DEH. “ 偶 得 宋 刻 目 叙 帖 ， 戏 临 一 过 ， 三 桥 文 彭  ， 这 是 干 真 万 确 的 文 


100 | 传 申 书画 鉴定 与 艺术 史 十 二 讲 


图 16 

明 文嘉 

《 临 自 叙 帖 》 局 部 
北京 故宫 博物 院 茂 





萌 。 文 茧 有 文 茧 自己 的 个 性 、 用 笔 的 习惯 ， 跟 怀 素 的 用 笔 不 一 样 。 他 的 笔法 跳 
动 ， 粗 粗细 细 ， 而 且 没 有 怀 素 《 自 叙 帖 》 那 么 圆 厚 ， 用 笔 中 锋 圆 转 。 明 朝 初 期 
有 “三 宋 "， 宋 克 、 宋 斑 、 宋 广 ， 三 宋 都 写 得 很 好 、 宋 广 临 的 时 候 就 没有 按照 原 
帖 字 的 大 小 ， 所 以 每 个 人 临 帖 的 方法 不 一 样 ， 有 的 临 是 尽量 跟 原 帖 的 字 大 小 一 
样 ， 每 行 字数 、 内 容 与 原本 相同 。 宋 广 也 是 名 家 ， 文 彭 也 是 一 个 大 书 家 ， 可 是 
他 们 杀 笔 具名 临 的 怀 素 ， 跟 怀 素 《 目 叙 帖 》 不 一 样 ， 你 怎么 能 说 文 彭 做 了 《 2 
$us ) YE? 

因此 ， 人 台北“ 故宫 博物 院 ” 藏 《 BEDAE) ABSA, EER, (EU 
写 出 来 的 。 全 卷 绝 非 文 彭 募 本 ， 下 限 为 南宋 的 赵 上 易 、 北 宋 的 即时。 刚才 那个 
长 方 的 印 “ 邵 叶 文 房 之 印 ”， 铃 此 印 的 年 代 是 1096 年 ， 邵 叶 是 北宋 人 ， 所 以 
我 说 怀 素 《 目 倒 帖 》 在 北宋 已 经 存在 了 。 然 而 没有 人 看 到 怀 素 亲笔 写 ， 所 以 
我 的 结论 是 很 保守 的 ， 我 不 敢 说 这 是 真迹 。 北 宋 当 然 跟 怀 素 的 时 间接 近 了 ， 
但 是 中 间 还 有 五 代 ， 他 又 不 是 北宋 初期 的 人 ， 所 以 我 只 能 说 怀 素 《 目 叙 帖 》 
北宋 已 经 存在 了 。 宋 、 明 人 跨 缘 真 ， 因 为 宋朝 、 明 朝 人 的 题跋 一 个 一 个 去 对 ， 
跟 存 世 的 苏 辐 、 将 璨 等 所 有 人 的 书法 进行 对 比 ， 绝 对 都 是 真迹 。 明 朝 题 跋 者 
有 吴 宽 、 李 东阳 。 吴 宽 、 李 东阳 的 书法 流传 很 多 ,很 容易 比 。 所 以 ， 最 后 的 
结论 : 墨迹 本 是 水 镜 演 刻本 的 母 本 ， 水 镜 党 刻本 由 于 是 完全 按照 石头 的 长 度 ， 
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就 把 骑 颖 印 也 改变 位 置 了 。 
我 在 《书法 鉴定 : RRA 〈 BME 》 的 临床 诊断 》 这 一 本 书 里 面 讲 到 :“ 本 
文 的 目的 只 在 于 检验 《 目 叙 帖 》 是 否 为 “ 摹 本 ， 笔 者 并 无 意 断 定 这 是 怀 素 真 
XN." 因为 有 一 分 证 据说 一 分 舌 ， 它 的 下 限 是 北宋 ， 但 是 如 何 证 明 这 是 怀 素 杀 笔 
号 的 ?现代 人 有 书写 时 的 照片 为 证 ， 将 来 照片 也 有 合成 的 ， 不 能 作为 确切 证 据 。 
我 当时 就 这 么 写 : 《 目 氢 帖 》 帖 文书 迹 极 可 能 不 是 真迹 ， 极 可 能 出 目 苏 胜 钦 之 
手 。 可 是 有 人 说 我 后 来 又 推翻 了 目 己 的 说 法 ， 但 是 我 从 来 没有 说 过 怀 素 《 AR 
帖 》 是 真迹 。 我 也 曾经 说 明 ， 即 使 证 明 南 宋 初 的 赵 鼎 的 “ 赵 氏 藏书 ” 印 是 真 的 ， 
也 并 不 能 说 明 墨 迹 本 是 真 的 ， 南 宋 的 印 怎么 能 证 明 唐 朝 的 怀 素 《 AR) EE 
的 呢 ? 只 能 是 识 南 宋 人 收藏 了 这 个 帖子 。 我 也 并 无 意 说 明 墨 迹 本 为 真 ， 只 是 为 
了 提早 此 卷 的 断代 。 因 为 有 的 人 说 是 明 朝 人 写 的 ! 宋朝 人 的 印 都 是 真 的 ， 怎 么 
能 识 成 是 明 胃 人 的 草本 呢 ? 所 以 ， 这 时 候 印 章 惑 帮助 断代 。 但 是 举 个 例子 来 识 ， 
你 爸爸 的 印章 你 也 可 以 拿 去 银行 领 钱 。 有 些 国家 的 银行 是 用 签名 ， 但 一 个 人 的 
签名 也 有 很 多 变化 。 
《 目 手 帖 》 在 宋 、 元 流传 尚 多， 北宋 至 少 有 五 本 。 其 中 有 真迹 也 有 擎 本 ， 而 
“ 擎 本 如 真迹 ”! 苏 液 一 本 ， 这 是 根据 米 市 的 文字 ， 他 听 说 苏 液 这 个 人 收藏 一 
本 ; BRENT HORRY, ROMEL, EKEM, EHX 
HJ, BFR EDBME—~S, MADERA, XT REE. HARA (HN 
帖 》 KXEPAUE, KERSÊ KBE T, [85876027 T, RBCS, BTA 
SEREN, HERAME, YMRS —SKIK, ENED RAME, FI 
—~ BREF, mix—A, MAEAMAT, 2 22 لم2 ل كا للا ئلا‎ , KENT RIK 
看 到 的 ， 所 以 米 贡 看 到 过 一 本 真迹 ; BZR, LA-A., MAAR, TH 
沂 ， 都 是 他 们 这 一 家 的 人 。 共 沂 擅长 做 草本 ， 米 市 加 曾 经 收藏 一 本 ， 他 说 跟 真 
迹 老 不 多 ,“ 一 如 真迹 ， 分 辨 不 出 来 。 在 米 市 那个 时 代 都 看 不 出 来 ， 流 传 到 现 
在 ， 一 定 是 更 看 不 出 来 了 ; 第 四 条 ， 卉 中 石 扬 休 本 ， 这 个 是 根据 曾 绎 所 记 ， 他 
识 黄 庭 坚 根据 此 本 临 了 数 本 。 有 朋友 批评 黄庭坚 ， 襄 :“ 你 的 草书 写 得 不 好 ， 因 
为 你 还 设 有 看 过 怀 素 的 草书 ， 后 来 他 有 机 会 在 四 川 看 到 石 扬 体 收藏 了 一 本 ， 他 
束 临 了 好 几 本 。 依 黄庭坚 的 性 格 ， 绝 对 不 会 跟 怀 素 的 书法 临 得 一 模 一 样 ; 第 五 
条 ， 交 当世 本 。 训 当世 名 字 叫 间 系 ， 他 这 一 本 进入 了 北宋 内 府 ， 这 个 也 是 根据 
BUA S27 Aric ; Ex, ES, SER, XA, SRAM. PU, 
根据 上 述 文献 ， 北 宋 的 时 候 至 少 有 五 六 本 。 有 人 说“ 一 如 真迹 ， 都 分 不 出 来 。 
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这 个 情形 是 什么 情形 呢 ? 以 后 会 讲 。 

到 了 元 代 的 记载 里 面 ， 我 查 到 的 至 少 有 五 六 本 。 更 出 乎 意料 的 是 ， 它 们 都 
“如 出 一 手 ”! ER, RA, TRA, ANR BARA Y, 第 二 行 说 :“ 怀 
A (BRS), 余 所 见 凡 五 六 本 ， 帖 书 如 出 一 笔 。 ”他 所 见 的 五 六 本 ， 帖 书 好 像 
是 一 个 人 写 的 ， 古 时 候 又 没有 印刷 品 ， 是 用 手工 ， 同 一 个 人 写 才 能 做 到 。 但 是 
我 刚才 讲 过 ， 怀 素 目 己 可 能 写 一 百 本 ， 甚 至 于 一 干 本 都 可 以 ,但 嗜 酒 的 他 绝 没 
有 两 本 可 以 写 得 一 模 一 样 的 ; BO, ERG (C BME J), 可 见 他 也 
上 临 了 一 本 ， 并 且 在 题跋 里 面 记 其 所 见 有 “三 本 ”,， “一 真 二 伪 ”， 他 可 以 区 分 真 
伪 ; BZR, RHN :“ 凡 见 数 本 …… 然 子 美 所 补 缘 同 ， 殉 不 可 晓 ， 善 鉴 者 终 莫 
能 次 其 后 和 完 。 这 个 很 奇怪 ， 他 一 个 人 就 见 了 好 几 本 ， 我 前 面 讲 过 ， 第 一 ， 怀 素 
《 目 氢 帖 》 人 台北 “ 故 言 博物 院 ” 墨 迹 本 第 一 段 相传 都 是 苏 舜 钦 补 书 ， 因 为 烂 掉 了 ， 
苏 玫 钦 模仿 怀 素 的 书法 ， 去 补 写 的 。 “PAF SATAN”, WES ) BRS) AIL 
ERS, RES BRERA RES, MEM Base 272-281“, XM 
AGES! 他 可 以 有 十 本 留 下 来 ， 有 一 本 烂 掉 ， 或 有 几 本 烂 掉 ， 都 可 能 ， 但 是 
BEES “AR, MARA, MARES. MA, hit “rok, = 
se RRRK ESS”, MSS RE, FT SPARE FMA. 


PR (ARU) —Hg spp 


我 第 一 次 跟 人 家 辩论 的 时 候 ， 说 怀 素 《 目 叙 帖 》 在 北宋 时 期 就 有 了 ， 后 来 
在 日 本 发 现 (图 17 中 间 一 段 )， 本 来 是 珂 罗 版 印刷 的 ， 这 一 卷 不 完整 ， 只 有 三 
段 ， 人 台北“ 故宫 博物 院 ” 藏 本 共有 十 五 段 。 这 三 段 有 骑 颖 印 。 

“ 朱 ” 字 学 边 都 有 骑 颖 印 ， 这 是 一 张 纸 。 第 二 张 纸 在 这 儿 是 骑 颖 印 ，“ 张 公 ” 
这 里 有 一 排 骑 颖 印 ， 位 置 都 一 样 ， 一 模 一 样 ， 字 的 大 小 一 样 ， 每 一 行 的 字数 都 
一 样 ， 写 的 时 候 有 时 候 这 个 字 大 一 点 ， 那 个 字 小 一 点 ， 下 一 次 反 过 来 那个 字 大 
一 点 小 一 点 ， 总 会 有 一 些 变 化 ， 不 会 写 得 一 模 一 样 。 刚 才 讲 还 有 一 个 刻本 ， 刻 
本 也 是 一 模 一 样 ， 这 里 “ 开 ” 字 写法 都 一 样 。 这 个 “来 ” 字 ， 一 模 一 样 ， 属 于 
三 胞 本 。( 图 17 ) 

“墨迹 本 ”和 “ 契 兰 和 党 本 ”比较 : 大 家 看 清楚 一 点 。 首 先 ， 我 们 过 去 都 知 
通 有 契 兰 和 莹 本 和 墨迹 本 很 像 ， 是 一 定 有 前 后 的 关系 ， 母 子 的 和 关系。 看 这 一 行 就 
请 楚 了 ,“ 开 `” 字 ， 一 模 一 样 ， 随 便 找 什么 字 ， 都 一 模 一 样 ， 例 如 “ 士 拔 山 ”三 
字 都 一 样 。 所 以 ， 它 们 是 三 胞 本 里 面 的 两 胞 。 这 是 后 面 一 段 ， 看 字 的 大 小 ,“ 张 
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旭 ”“ 醇 来 信 手 两 三 行 ”,“ 来 ” 字 不 是 很 大 吗 ? RKE? 三 本 都 是 一 样 的 。 再 
看 每 一 行 起 头 的 字 都 一 样 ， 结 尾 的 字 都 一 样 ， 这 是 很 难 的 ， 不 可 能 的 。 如 果 目 
己 写 草书 的 话 ， 肯 定 会 有 大 大 小 小 ， 这 一 行 字 多 一 点 ， 下 一 行 的 字数 绝对 不 一 
样 ， 所 以 这 绝对 有 子 母 关系 或 母子 关系 。 

“墨迹 本 ”和 “ 流 日 残 卷 本 ”比较 : 流 到 日 本 的 那 一 个 残 卷 后 面 有 一 题跋 
(图 18 )， 跟 墨迹 本 不 同 ， 没 有 关系 ， 这 个 题跋 很 重要 ， 是 1219 年 题 的 :“ 素 师 
长 沙 人 ， 其 书 乃 藏 之 修 水 山谷 先生 家 ， 嘉 定 己 镍 仲 冬 ”， 同 样 的 字 :“ 先 生 四 世 
PV. “EE” ERER? 黄庭坚 的 第 四 代 的 孙子 。 他 的 名 字 叫 黄 存 之 ,“ 携 以 游 
ie”, KEHRA ASW, “ARH AUTEN”, “Ay zea 
如 此 ”。 这 是 南宋 时 候 ， 他 写 得 很 清楚 ，1219 年 ， 嘉 定 己 犯 ， 他 说 这 个 卷子 Cu 
日 残 卷 本 ) 是 黄庭坚 先生 家 藏 。 

过 去 我 们 都 说 黄庭坚 没有 收藏 过 怀 素 的 《 目 叙 帖 》 这 里 出 现 了 黄庭坚 的 家 
藏 。 这 个 题跋 的 人 叫 腾 仲 因 ， 目 前 也 没有 找到 他 的 其 他 书 迹 ， 但 是 一 看 ， 这 是 
南宋 人 的 书 迹 ， 我 绝对 相信 这 是 南宋 人 腾 仲 因 的 真迹 ， 而 且 是 黄庭坚 的 后 人 拿 
出 来 请 他 题 的 。 又 有 一 个 是 倪 祖 义 在 1228 年 的 题跋 ( 图 19 )， 他 “ 观 于 西江 官 
舍 ”"， 是 在 “ 绍 定 改元 孟 夏 ”。 南 宋 就 这 两 个 跋 ， 刚 才 膏 北宋 就 有 五 六 本 ， 在 南 
宋 只 找到 这 一 本 。 仿 跋 中 提 到 :“ 苏 氏 目 参政 及 子 荐 ， 子 舜 钦 、 钦 子 子 激 ， 四 世 
好 事 有 精 鉴 ， 亦 张 彦 远 之 比 ， 今 此 帖 有 建 业 文 房 印 ， 本 李 氏 旧 物 ， 其 它 如 佩 六 
HEZE. EUR. Bozic. WRA, BARB.” 这 几 个 印 都 是 苏 氏 的 
收藏 印 。“ 真 迹 傅 三 百年 ， 纸 墨 沿 新， 流传 不 知 几 家 全 。 把 玩 之 余 ， 抚 卷 太 息 。 
绍 定 改 元 ”， 这 书法 是 绝对 合乎 南宋 的 时 代 风 格 ， 虽 然 我 没有 看 到 原件 ， 也 没有 
看 到 纸张 ， 但 从 时 代 风 格 和 书写 的 目 然 度 来 看 ， 这 是 干 真 万 确 的 东西 。 

有 的 人 说 日 本 这 卷 为 什么 和 人 台北 “故宫 博物 院 ” 的 墨迹 本 这 么 像 ? 一 定 是 
墨迹 本 在 出 现 了 照相 影印 本 之 后 ， 有 人 去 模仿 做 的 。 现 在 我 要 推翻 这 个 说 法 。 

这 个 本 子 有 三 位 日 本 鉴 藏 家 的 跋 文 ， 因 为 后 面 文字 很 长 ， 为 了 节省 印刷 成 
本 ， 所 以 都 以 排 字 印 出 来 ， 没 有 把 他 们 三 个 人 的 书 迹 ( 整个 题跋 ) 影印 出 来 。 
三 个 人 题跋 ( 图 20) 的 年 份 很 重要 : 1901 年 、1902 年 、1935 年 ， 其 中 有 一 个 
收藏 家 还 收藏 过 传 智 永 的 《 真 草 干 字 文 》， 这 个 收藏 家 非常 有 水 准 。 最 重要 还 是 
题跋 的 年 份 。1901 年 处 于 清 代 末期 ， 那 时 哪 有 照相 有 影印 ?原件 还 在 紫禁城 里 ， 
谁 能 到 里 面 去 做 募 本 出 来 ? 第 二 个 就 是 如 意 山 人 谷 铁 臣 1902 FAR, ERNI 
才 讲 到 ， 他 收藏 怀 素 《 ELS), 第 三 者 是 外 川内 山 松 世 。 他 最 后 说 :“ 付 玻璃 版 
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流 日 残 卷 本 上 之 南宋 人 滕 仲 因为 黄庭坚 四 世 图 19 
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位 日 本 鉴 藏 家 分 别 于 1901 年 、1902 年 、1935 年 的 题跋 文字 


日 残 卷 本 《 自 叙 帖 》 后 


Sax 
JIL 


图 20 


I 本 ”， 也 称 之 为 玻璃 版 或 珂 罗 版 。 所 以 1935 FREER T, (Ekk REHE 
京 延 光 室 印 的 要 晚 ， 延 光 室 在 1926 年 就 已 经 开始 珂 罗 版 印行 怀 素 《 Ba) T, 


KE 


但 日 本 的 《 自 叙 帖 》 印 本 与 延 光 室 的 印 本 是 没有 关系 的 。 所 以 ， 在 请 代 末 期 这 


一 卷 就 流传 到 日 本 了 ， 不 可 能 是 某 一 个 人 看 到 珂 罗 厂 以 后 做 的 
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博物 院 ” 墨 迹 本 跟 日 本 这 一 本 比较 ( 图 21 )。 同 样 的 字 ， 
过 剪 切 ， 我 都 无 法 分 辨 ， 两 本 互 有 劣 优 ， 同 一 个 字 ， 一 笔 比 较 粗 一 点 ， 另 一 
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图 21 MERE (CBM) E) 与 台北 “故宫 博物 院 "”《 自 叙 帖 》 墨 迹 卷 (A) 形 神 俱 似 ， 且 铃 同 一 套 收藏 印 ， 可 证 出 自 北 
宋 同一 工厂 之 量 产品 
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图 22 WR (BMI) - 82 


ZK"H— كر‎ , ARFER — RE. (PRAT ADB, KAAS 
tte, AAAI .حم لل‎ TH— £a, "&— £a, thom, Rete, (SX 
个 绝对 不 是 两 本 照相 影印 本 ， 是 各 目的 两 本 。 





AES YE AUREAS ZHI 

AXJHJz $9 ÉAMZK, AWIXTSREAA, SRA REA RIRA. XUL 
SCE A SHOES ل‎ [ BJ. PIRI الج‎ MWERA JE, KM 
比较 起 来 ， 就 是 三 胞 本 。( 图 22) 

现在 这 两 本 看 图 束 可 以 分 出 来 了 (图 21 )。 石 边 的 彩色 本 是 人 台北 “故宫 博 
物 陆 ” 减 本 ， 左 边 灰 的 是 流 日 残 郑 本。 下 面 的 印 草 是 同一 个 印 ， 这 个 “任国 后 
f BAVVBAZZAS, {HCE ~ER. Git “WER” Ark “HSER” 
比较 ( 图 23 )， 这 里 可 以 看 到 “ 契 三 等 法 帖 卷 五 ， 所 以 ， 这 里 印 草 也 不 一 样 。 
拿 “ 酬 来 信 手 两 三 行 ” 的 “ 酬 来 ”这 两 个 字 比 较 (图 24 )， 这 个 “来 ” 字 都 写 
得 特别 长 特别 大 ， 可 是 有 一 些 不 同 。 人 台北 “改写 博物 院 ” 本 和 契 兰 特 本 重合 比 
a, PAA LES, SPAR. 

HEEE, EWES, WIZ MRE زرا ذا [ا2 282 لقا‎ AS ( ¥ 25), A 
YAH EN, "ABK" EBD. ‘FERE “RIZR” 建 业 文 房 之 印 ， 建 业 
文 房 忆 印 “ 最 大 ， 都 在 下 面 。 这 是 台北 “故宫 博物 院 ” 本 的 位 置 ， 同 样 64 行 、 
65 行 ， 这 个 也 是 04 fT. (Hz, “MAR” ED. “SEER. 武功 ”本 来 是 第 四 个 











pe 


zi 1 3 
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R23 382 SK (BRW) (A) SAIL ‘TERMS’ (BMI) SHE (A) 铃 印 位 置 也 有 不 同 





图 24 We (Bb) SABA ) 以 “来 ” 字 为 中 心 ) 
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94 行 85 行 | 84 行 75 行 | 74 行 65 行 
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图 25 

台北 “故宫 博物 院 ” 

《 目 叙 帖 》 墨 迹 卷 ( E) 

与 流 日 残 卷 本 ( 下 ( 铃 印 排列 变化 











印 ， 却 变 成 第 三 个 印 , “四 代 相 印 ”位 置 又 不 一 样 了 ， 但 “ 建 业 文 房 ” 都 在 最 下 
面 ， 基 本 上 排 来 排 去 ， 只 是 位 置 有 一 点 不 同 ， 我 仔细 比较 这 几 方 印 ， 是 同一 套 
印 ， 这 就 太 奇怪 了 ! 这 么 多 本 ， 结 果 同 在 一 个 人 的 收藏 中 ， 确 实 不 可 忠 议 ! 

再 来 比较 骑 颖 印 的 位 置 。 刚 才 图 表 显 示 ， 现 在 看 是 同一 套印 ( 图 26 )， 但 
是 位 置 就 有 不 一 样 ， 这 里 第 二 个 是 长 方 印 ， 这 个 印 排 到 这 里 来 了 。 这 两 个 排 位 
一 样 ， 但 是 两 个 印 位 置 有 点 不 一 样 ， 这 个 印 是 “ 许 国 后 裔 ”， 位 置 有 一 点 不 同 ， 
但 是 比 来 比 去 是 同一 套印 。 因 为 它 在 接 经 上 ， 接 颖 中 间 有 时 候 有 裁 切 、 重 禄 移 
位 ， 所 以 要 把 它 半 个 印 半 个 印 来 比 ， 这 个 “ 建 业 文 房 之 印 ”( 图 27 )， 全 印 是 在 
HRE (“ 升 元 四 年 ”这 个 题跋 )， 在 作品 上 面 ， 这 印 就 有 接 颖 。 

另外 有 一 个 “ 赵 氏 藏书 ”， 是 南宋 的 印 ， 同 一 个 刻本 刻 出 来 的 同一 个 印章 应 
该 一 模 一 样 ， 可 是 每 次 重 刻 时 就 多 多 少 少 有 一 点 不 一 样 。 把 墨迹 卷 怀 素 《 自 叙 
كز‎ 》 中 南 唐 李 后 主 的 “ 建 业 文 房 之 印 ”来 与 米 荫 《 宝 晋 斋 法 帖 》 中 的 “ 建 业 文 房 
之 印 ” 比 较 ， 米 荫 是 鉴 藏 大家， 在 北宋 最 有 名 、 最 权威 的 ， 刻 在 《 宝 晋 斋 法 帖 》 
里 面 的 南 唐 印 应 该 是 真 的 。 我 们 以 这 个 印 做 标准 ( 图 28 )， 仔 细 上 比较， 注意 “ 房 ” 
字 下 面 的 “ 方 ” 字 ， 两 印 的 转 笔 弯曲 度 明 显 不 一 样 。 又 如 这 个 “之 ” 字 ， 也 不 
一 样 ，“ 建 业 ” 的 “ 建 ” 字 也 不 一 样 。 所 以 ， 这 个 印章 (KA ) 自 叙 帖 》 的 “ 建 
业 文 房 之 印 ”) 可 能 也 是 假 的 。 这 两 个 题跋 上 ， 刚 才 讲 了 苏 辐 的 题跋 ， 这 个 苏 辐 


第 三 讲 KE (ARH) ZAR 111 





- 





图 27 ma RA (BMI) ) ع2‎ ( 与 台北 “故宫 博物 院 `”《 自 叙 帖 》 墨 迹 卷 (A) 接 缝 处 的 “ 建 业 文 
房 之 印 ” 对 比 
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图 28 台北 “故宫 博物 院 `《 目 叙 帖 》 墨 迹 卷 中 “ 建 业 文 房 之 印 ”( 左下 ) SRR (FERA) 中 “ 建 
业 文 房 之 印 ”( 左上 ) 相 比 较 ， 并 不 是 同一 方 印 ; 右上 下 四 印 “ 赵 氏 藏 书 ” 出 于 同一 刻本 


的 印 ， 两 个 刻本 都 不 一 梓 ， 但 是 是 同一 个 印 疫 和 。 但 是 刻 的 时 候 ， 你 要 移 摘 下 
来 ， 不 同上 入 摘出 来 会 不 一 样 。 朱 了 以 后 还 要 拉 到 木头 上 、 石 头 上 ， 又 不 一 样 ， 
由 不 同 的 刻 工 再 刻 又 不 一 样 ， 所 以 都 会 刻 得 多 多 少 少 有 者 异 。 

这 个 “四 代 相 印 ”( 图 29) 也 是 骑 颖 印 里 面 的 一 个 印 ， 左 上 和 角 是 墨迹 卷 上 
的 ， 中 辐 这 处 好 像 是 连 起 来 的 。 同 梓 的 “HT” 字 ， 你 看 这 个 不 一 柱 ， 这 个 有 所 
乍 。 同 一 个 刻 工 ， 同 一 个 人 去 刻 都 不 一 样 。 

现在 再 讲 文字 方面 ， 两 本 同样 出 现 相 同 的 颠倒 文字 ， 怀 素 《 目 叙 帖 》 墨 迹 
7H — ho 5 |B SC ) 图 30 )， 这 个 “ 模 ” 字 是 他 偶然 多 写 的 ,，“ 楷 
Nie” =F, "GET UB WMO FIRE UE T, CRER "TEATRO 4^ 
38, Mize “REE”. EERE URC, BR «XE ARIE, 
不 是 “ 楷 精 法 详 。 原 来 墨迹 大 上 “ 梅 精 法 证 ” 劳 的 中 间 还 多 了 一 个 钧 ， 表 示 这 
ASSES BABET, KREME, ATA RERE? 我 如 他 一 天 写 
三 本 都 可 以 ， 如 果 他 精力 过 入 。 但 三 本 不 可 能 一 梗 一样 ， 你 看 这 墨迹 本 与 侯 本 ， 
不 是 同一 琶 东 西 ， 是 双 胞 本 。 题 跋 也 是 ， 两 本 均 在 “开元 四 年 二 月 ” 重 将 ， 最 
重要 的 是 同年 同月 重 闭 ， 就 是 刚才 讲 的 “很 青 光 保 大 夫 痰 御 史 中 水 臣 邵 周 重 站 ， 
刚巧 有 两 本 《 目 叙 帖 》 都 在 南 唐 内 府 收 藏 ， 都 需要 重 装 ， 同 时 重 装 ， 哪 有 如 此 
巧合 的 事情 ? 
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印 与 墨迹 卷 ( 左上 方 ) 比较 ， 五 印 均 不 相同 ， 而 中 排 上 方 一 印 与 


图 29 عا‎ A E Z| $ 
WE - [e 


于 来 看 其 他 问题 。 刚 才 讲 了 “ 醉 来 信 手 ”两 三 行 ,“ 来 ” 字 一 个 分 叉 一 个 不 
分 义 ， 我 的 解释 是 这 样 的 : 原来 怀 素 的 真 本 比较 粗 一 点 ， 可 是 每 一 次 下 笔 没 有 
办 法 控制 ， 细 看 不 是 一 笔下 去 就 分 又 ， 而 是 他 写 的 第 Seki, Me 
1K, 71555101112165 مسو سما سوا و‎ 仔细 看 这 个 地 方 是 两 笔 
开头 的 ， 怀 素 目 己 写 ， 不 会 再 去 掏 一 下 。 同 样 的 “来 ” 字 跟 刻本 之 间 进 行 比较 ， 
刻本 也 是 比较 粗 一 操 ， 是 一 笔 写 成 ， 跟 这 个 类 似 ， 但 是 这 台北 “故宫 博物 院 ” 
墨 还 车 束 是 两 笔 写 成 ， 所 以 这 是 不 目 然 的 地 方 。 再 讲 三 本 之 间 的 关系 ， 你 看 有 
两 个 刻本 ,三 个 “来 ” 字 的 瑟 法 ， 因 为 瑟 得 很 快 ， 总 是 有 些 不 同 。 
所 以 ， 三 胞 本 的 客观 状况 是 : SB, Al "EXE. BERE 
本 ， 是 映 写 本 ,偶然 加 复 笔 修正 (BER “OK” FARE, RE “A” SABE), © 
k WERU BAGANTA, RAWAN 98 —, A 
1C THE IBE” — 第 三 ， 将 台北 “故宫 博物 阮 ” 墨 
ê Sot A SARA RR R= SAN FASE, SKREP SFA ( 共 126 
{7 701 F) 和 忽 大 翁 小 ， 笔 画 粗细 及 结 字 完 全 相同 ， 可 以 互相 套 合 重合 ， 这 是 很 
重要 的 ， 因 为 同一 人 重复 书写 ， 不 可 能 套 合 重 王 。 品 质 亦 在 同一 水 平 ， 难 分 优 
荔 。 三 本 书 于 同年 同月 同日 ， 这 个 太 不 可 能 了 ， 当 然 他 也 许 同 一 日 内 可 以 写 几 
本 ， 精 力 过 人 ， 可 以 写 十 本 都 可 以 ， 但 是 不 可 能 会 像 这 样 接近 。 又 三 本 同 进 南 
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图 30 RAM (MREAHBRE) PH “HARE, m CARI) SRE LB “RAF 


唐 内 府 ， 同 时 重 装 ， 又 同时 被 苏 普 、 李 建 中 题记 ， 这 个 更 不 可 能 了 。 三 本 的 骑 
颖 、 收 藏 吨 ， 包 括 南 唐 的 印 都 是 同一 套印 章 ， 都 是 同一 个 工厂 的 。 


结 论 

此 三 本 乃 出 于 同一 手笔 经 三 度 “ 映 写 ”的 “三 胞 本 ”， 其 中 并 无 真迹 。 技 法 
是 依 同一 底 本 “了 映 写 "， 方 能 如 此 接近 。 怀 素 本 人 一 生 可 能 重复 书写 《 自 氢 帖 》 
但 是 绝 无 任 何 两 本 从 头 至 尾 可 互相 套 合 。 又 如 多 胞 本 中 ， 如 有 真迹 存在 ， 必 能 
分 出 高 下 优 劣 ， 只 有 同一 人 书写 ， 才 互 有 优 劣 ， 分 不 出 整体 的 高 下 。 所 以 ， 台 
北 “ 故 富 博物 院 ”墨迹 卷 不 是 怀 素 亲 笔 的 作品 ， 但 是 无 损 于 台北 “故宫 博物 院 " 
墨迹 卷 《 自 叙 帖 》 自 宋代 以 来 的 影响 力 ， 它 还 是 国宝 ， 光 是 后 面 的 题跋 就 可 称 
为 国宝 了 。 

有 人 说 我 根据 珂 罗 版 研究 的 结果 可 能 不 对 ， 因 为 是 印刷 品 ， 但 珂 罗 版 印 得 
很 好 ， 而 且 我 看 了 很 多 珂 罗 版 本 ， 我 也 看 过 原作 ， 所 以 知道 珂 罗 版 跟 原 迹 之 间 
的 差距 有 多 少 ， 我 相信 就 是 原件 出 现 我 也 不 会 改变 我 的 结论 : 台北 “故宫 博物 
院 ” 墨 迹 卷 不 是 真迹 ， 是 北宋 人 做 的 一 个 多 胞 本 的 手工 映 写 的 复制 品 ! 是 同一 
个 人 做 的 。 好 ， 到 此 为 止 ， 谢谢 大 家 | 
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fi HA: 1994 年 我 回 到 台湾 ， 有 一 个 机 构 叫 “ 何 创 时 书法 基金 会 "， 他 们 
要 我 每 两 年 主办 一 个 书法 展 ， 我 就 建议 办 一 个 “传统 与 实验 ”为 主题 的 书法 展 ， 
已 经 办 了 磊 不 多 十 多 年 了 ， 也 有 很 多 次 ， 这 个 展览 的 名 称 就 叫 “ 传 统 与 实验 ”。 
当时 规定 同一 个 书法 家 要 交 一 件 传统 作品 的 同时 ， 再 交 一 件 有 实验 性 的 作品 。 
我 们 知道 年 轻 人 都 喜欢 创新 ， 剖 欢 新 花样， 但 假如 没有 传统 的 基础 ， 你 的 创新 
是 站 不 住 、 站 不 稳 的 。 新 而 不 好 ， 新 而 不 能 持久 ， 也 只 是 明日 黄花。 所 以 ， 我 
豆 励 年 老 的 、 传 统 基 础 深厚 的 书法 家 创新 。“ 老 树 着 花 "， 老 树 开 一 打 伦 也 很 好 
看 ， 所 以 我 训 励 他 们 创新 。 但 是 ， 有 很 多 老 的 亏 术 家 慢 慢 退出 ， 因 为 创新 对 他 
们 来 训 太 难 ， 但 年 轻信 创新 、 损 新 伦 样 很 容易 ， 传 统 基 础 却 又 不 够 。 所 以 ， 我 
豆 励 学 书画 的 人 ， 对 传统 一 定 要 下 很 多 功夫 ， 再 加 上 时 代 性 的 表达 ， 个 人 的 创 
作 才 有 代表 性 ， 才 能 持久 。 这 是 顺便 讲 一 下 。 

我 今天 讲 的 ， 是 批评 日 本 所 藏 的 五 代 与 宋 人 的 书画 。 今 天 要 讲 的 这 几 张 画 ， 
有 李 唐 的 ， 有 所 请 李 成 的 ， 有 所 谓 董 元 的 ; -KAKOR DAR, MAA E, 
等 一 下 我 都 会 介绍 。 我 把 我 个 人 对 这 几 件 作品 的 意见 ， 计 给 你 们 听 。 

我 说 ， 每 个 人 看 画 都 有 目 己 的 意见 。 你 从 年 轻 到 成 就 ， 每 个 人 都 有 目 己 的 
路 径 ， 而 每 个 人 的 路 径 都 不 一 样 ， 所 以 不 可 能 每 个 人 看 法 都 一 样 。 另 外， 从 不 
同 角度 看 同一 事物 也 会 不 一 样 。 我 时 稼 说 ， 我 们 都 是 在 瞎子 措 象 ， 因 为 大 和 象 很 
大 ， 瞎 子 只 能 摸 到 一 部 分 ， 每 个 人 搬 述 的 形 销 是 不 一 样 的 ， 但 是 你 要 尽量 摸 ， 
SAMAR, BREICNA, BEREICH, BAER. RGM, PRY 
结论 就 越 接 近 准 确 ， 接 近 真 实 ， 但 是 真正 要 百分之百 了 解 一 个 人 是 很 难 的 。 你 
的 朋友 了 解 的 你 ， 你 们 现在 了 解 的 我 ， 都 只 是 片面 的 。 你 们 不 知道 我 小 时 候 是 
什么 样子 ， 很 多 人 以 为 我 是 书香 世家 ， 其 实 不 是 ,我 是 在 农家 长 大 的 。 因 为 我 
姓 傅 ， 所 以 我 很 吃亏 啊 ， 作 了 一 华 子 “ 便 ”( 副 ( 教授 ， 永 远 升 不 上 去 。 所 以 ， 
我 现在 够 老 了 ， 沈 周 、 齐 白石 他 们 在 这 个 年 龄 老 早 目 己 称 “ 伍 ”", & “AHS”. 
“Ags”, AO eR “HR”, H PF. 


一 、 传 李 成 《 乔 松平 远 图 》 之 我 见 

这 几 张 画 ， 对 于 念 中 国 绘画 史 的 学 生来 说， 可 能 都 比较 熟悉 。 大 家 先 看 这 
张 ， 传 李 成 的 《 乔 松平 远 图 》( 图 1 )。 我 要 你 们 仔细 地 看 ， 先 看 一 下 ， 然 后 决定 
这 张 画 是 不 是 李 成 ， 是 谁 画 的 。 你 们 看 这 张 画 ， 画 得 非常 好 ， 是 一 张 好 画 ， 是 
日 本 襟 怀特 收藏 鸭 。 因 为 这 张 画 有 李 成 的 蒜 ， 所 以 他 们 一 直 把 它 当 作 “ 李 成 。 


图 1 R mf) (PAPIR) EMERAN 





EM (fF ) 





(RAB) 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 
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你 们 仔细 看 ， 一 棵 比较 近 的 松树 ， 另 一 棵 松树 
稍 远 ， 还 有 一 株 枯 的 树干 。 它 们 生长 在 土石 堆 
上 ， 这 个 石头 圆 圆 的 、 有 立体 感 ， 后 方 还 有 一 
层 层 圆 的 土石 堆 ， 有 枯 权 从 劳 边 生出 来 ， 枯 权 
UN AE RAM, SARA, BF 
ANS. AACA FRAT, AIRE IA 
有 流水 ， 你 看 这 个 水 口 的 画 法 ， 一 层 一 层 向 远 
方 推出 去 。 所 以 ， 这 张 画 叫 《 乔 松平 还 图 》 
TKO BURA ETH, IX TS IK BORER 
1 و[ يلا‎ xv FA, 72111112161111 .لك‎ RIJE 
مك 926 جا لكل ميلد م عدر‎ 2104 , EHIEIBUARIZ ER zx 3-2 
一 类 。 我 举 其 他 的 李 成 作品 来 和 这 张 画 比较 ， 
如 立轴 《 寒 林 图 》( 图 2 )， 旁 边 还 有 传 为 宋 徽宗 
题 的 那 几 个 字 ， 是 台北 “故宫 博物 院 ” 收 藏 的 。 
但 是 ， 大 家 都 不 认为 是 原 迹 ， 也 许 代表 李 成 原 
来 有 一 路 画 是 画 这 种 风格 ， 画 这 个 构图 ， 是 平 
wH. RISER REH BEHR, CORAM) 
画 即 使 远 看 ， 那 个 山 也 好 像 就 在 眼前 ; 但 是 看 
李 成 的 画 ， 你 就 是 很 近 地 看 ， 看 起 来 也 很 深远 。 
MRM A Gel (FRSA), 好 像 有 干 里 之 遥 
的 感觉 。 这 张 人 台北 “故宫 博物 院 ” 的 画 ， 跟 《 乔 
松平 还 图 》 的 构图 类 似 ， 但 是 大 家 从 宋 徽宗 的 
书法 还 有 绢 的 本 号 来 看 ， 好 像 没 有 那么 古老 。 
李 成 本 来 就 很 厂 烦 ， 为 什么 ? 早 在 米 币 的 时 代 ， 
MA “ACEI”, Bu HABXHJERENB BOK, [th 
ASIN EAA, BA. JecKXLT EYERI 
了 一 张 《 小寒 林 图 》( ， 大 家 认为 这 张 是 
李 成 的 真迹 ， 我 也 不 太 清 楚 ， 因 为 那么 古老 的 
画 真 的 是 不 太 靖 楚 ， 但 是 我 今天 讲 的 这 张 《天 
松平 远 图 》 我 有 绪论 。 这 张 画 在 大 阪 市 立 美 术 
饮 ， 叫 作 李 成 和 王 晓 合 作 的 《 HRA E) ) 图 
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4), RBH, ARM, KK We, 
现在 也 不 认为 是 李 成 的 真迹 ， 这 几 张 画 都 
和 李 成 有 关系 。 另 一 幅 《 晴 林 萧 寺 图 》( 图 
) 在 美国 堪萨斯 城 的 纳尔逊 博物 馆 ， 是 
以 前 的 馆 长 劳伦斯 : 司 元 曼 洋 回去 的 ， 是 
IKIRE. ASMA AU BEA € ALL 
行 旅 图 》 类 似 ， 中 间 有 座 大 山 ， 没 有 那么 
WEB, EFANS, LAGE, BER 
古老 ， 绝 对 是 一 张 北 宋 画 ， 但 我 不 知道 是 
不 是 李 成 画 的 。 这 张 绝对 是 美国 收藏 的 宋 
画 里 面 的 一 等 好 画 ， 这 张 画 的 级 法 和 范 宽 
的 《 pep) 》 类 似 ， 画 得 非常 好 ， 
张 画 也 比较 有 画家 气象 。 
人 台北" ا‎ 
72 21: كد لك‎ SE ) 早春 图 》( 图 6 (. xx 





(4 








(SABE) ا‎ RE 


图 5 R 李 成 ( 传 ) (TRS) 
金 斯 艺术 博物 馆藏 





纳尔逊 - 阿 特 
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张 画 的 状况 其 实 很 好 ， 只 有 一 部 分 有 残破 修补 。 
因为 用 高 科技 一 看 ， 哪 里 修补 ， 马 上 就 看 得 靖 靖 
fete, POOR KDA SHAKEN, rfu 
ASR Amex. REPRE Edk A K 
WA, MRoKSEHARAE SES “H, ETE 
FEREH.” MIX EAM AER, NIA? 
如 同 每 个 人 生 下 来 ， 名 字 都 是 后 来 起 的 ， 大 部 分 
古 画 也 都 是 没有 名 字 的 ， 所 以 在 不 同时 代 对 同一 
张 画 可 能 会 有 不 同 的 名 字 ， 导 致 到 了 这 个 收藏 家 
手 里 ， 会 变 成 另外 一 个 画 名 ， 因 为 画家 本 人 没有 
给 名 字 。 但 是 ， 这 张 画 是 少数 古 画 中 刚 画 完 就 起 
TFN. 

现在 把 《早春 图 》 和 《 乔 松 平 还 图 》 两 张 画 





仔细 比较 ， 有 的 学 者 识 这 一 类 的 构图 一 一 把 主 山 
放 在 中 央 ， 一 座 大 山 ， 巨 碑 式 的 构图 一 一 与 范 帘 





的 画 类 似 ， 但 画幅 下 半 部 分 有 很 多 细 和 。 这 里 有 
wenn, ANS, LAAW, GASRS, RAM 
R, NR. KBAR, WARNES 
边 。 从 这 个 山谷 里 面 看 过 去 ， 一 层 一 层 推 远 ， 跟 
这 张 《 乔 松平 远 图 》 构 图 很 类 似 ， 再 加 上 这 种 像 
桃子 形 的 石头 ， 这 种 造型 的 石头 ， 在 所 谓 李 成 的 
( 乔 松 平 还 图 》 里 面 也 有 ， 两 幅 画 中 的 峡谷 也 很 
类 似 。 下 面 我 还 要 比较 所 有 的 局 部 。 

图 7 右边 是 《早春 图 》 的 局 部 ， 有 两 棵 主 
松 在 一 起 ， 石 方 有 相 树 ， 也 有 干枯 的 树 校 ， 有 痰 
墨 点 时 的 树 。 这 两 画 其 实 很 像 ， 两 幅 的 笔法 其 实 
是 一 梓 的 。 还 有 要 比较 了 时， 松针 也 很 像 ， 松 针 有 
各 种 画 法 ， 到 王权 、 石 兰 还 有 各 种 各 样 的 松针 男 
E, BERRET, ERRET IE, 
大 家 都 这 样 画 。 可 是 这 里 的 松针 不 是 ， 比 较 写 
实 ， 有 立体 感 。 你 看 这 一 组 松针 是 从 中 间 生 出 来 


图 6 R SR (FER) 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 
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图 7 《 乔 松平 远 图 》( 左 ) 与 《早春 图 》( 右 ) 之 松 干 及 枯 树 极 相 似 


的 ， 而 且 松 针 不 是 一 般 长 ， 每 个 角度 看 ， 有 长 的 有 短 的 。 两 幅 画 中 的 松针 一 样 ， 
KWAN, AMMAR, HAZEN ( 图 8 )。 在 所 有 历代 画 松 的 绘画 
里 面 ， 再 也 找 不 出 有 两 张 松树 是 这 么 像 的 了 。 你 画 松 ， 历 代 画 松 都 有 不 同 的 方 
法 ， 各 人 都 有 各 人 的 风格 。 这 种 聚 在 一 起 的 松针 ， 有 足 有 密 ， 有 长 有 短 ， 但 是 
后 来 程式 化 了 以 后 ， 松 针 都 是 一 般 长 ， 或 者 像 手 掌 一 样 ， 像 扇子 一 样 ， 这 样 的 
画 法 绝对 不 是 北宋 人 入 画 的 松树 。 

其 实 ， 两 张 图 的 局 部 作 比 较 ， 一 张 是 所 人 硼 日 本 的 李 成 的 《 讲 松 平 还 图 》, 一 
张 是 台北 “故宫 博物 院 ” 的 郭 感 真迹 《 早春 图 》 久 了 以 后 ， 有 时 候 连 我 目 己 也 
分 不 清楚 哪 一 张 是 《 乔 松 平 远 图 》 哪 一 张 是 《早春 图 》 的 局 部 ， 可 见 这 两 张 画 
是 同一 个 人 画 的 。 因 为 一 位 老师 的 学 生 不 会 跟 老 师 画 得 一 模 一 样 ， 每 个 人 都 有 
个 性 。 你 就 是 临 募 老 师 的 作品 ， 也 不 可 能 完全 不 露 本 色 ， 每 个 人 有 目 己 的 特性 ， 
无 形 中 会 从 笔下 流露 出 来 。 在 历代 的 古 画 里 面 ， 再 也 找 不 出 两 张 画 这 人 么 像 的 了 。 

那 图 9 右边 是 《早春 图 》 的 局 部 ， 有 松树 ， 和 祁 边 一 个 悬崖 ， 还 有 一 个 大 
的 山谷 ， 这 里 一 层 一 层 推 远 。 水 口 的 画 法 是 一 层 一 层 推 上 去 ， 推 到 远 山 ， 隐 隐 
约 约 ， 这 两 幅 画 的 水 口 非常 像 。 还 有 一 些 枯 树 校 ， 有 点 叶 树 ， 都 很 相似 ， 这 难 
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图 9 《 乔 松平 远 图 》( ع2‎ 
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) 与 《早春 图 》( 5 ) 中 平 远 法 及 水 口 画 法 均 出 同一 人 


道 不 是 同一 个 人 画 的 吗 ? 再 看 石 汰 的 煞 法 ， 上 一 次 在 浙江 大 学 ， 我 演 讲 完 ， 学 
校 有 一 位 大 学 二 年 级 的 同学 ， 给 我 看 一 张 他 目 己 画 的 画 ， 画 得 很 好 ， 我 说 像 缉 
申 ， 因 为 钞 法 是 昔 申 。 但 是 他 前 面 的 松树 用 笔 太 细致 ， 前 后 的 松树 都 是 用 细 笔 
画 出 来 的 ， 没 有 力量 。 你 们 看 这 所 谓 李 成 画 的 松树 ， 等 一 下 和 埋 申 的 《早春 图 》 
对 比 。《 早 春 图 》 里 面 松 石 的 轮廓 线 非 常 粗 ,《 乔 松平 远 图 》 的 松石 轮廓 线 也 是 
比较 粗 的 ， 与 里 面 的 松林 、 树 皮 的 笋 法 一 样 有 粗细 变化 ， 而 不 是 同一 般 粗 ， 它 
的 山石 轮廓 ， 不 是 用 的 细 笔 。 而 且 两 幅 画 中 平 远 的 部 分 表现 方式 也 是 一 样 的 。 
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图 10 《 乔 松平 远 图 》( 上 ) 与 (早春 图 ) | ) 之 泉 瀑 及 石 法 对 比 5 右 图 为 左 图 的 局 部 放大 ) 


看 看 其 他 的 局 部 ) 图 10), en 左右 
两 张 是 同一 张 里 面 的 局 部 ， 右 方 是 左边 这 个 部 分 的 放大 。 这 种 梨 布 的 画 法 ， 
AKAA, m AEK, KAER, EMEN IUE. 
FA, RZ SKB II^ EX, MEREM (RSA) GAP, Æ 
SHER ERASER SRRR, BBO ARH RRENA SERE, mH 
(Rot. FERRE, BAA- EREEREER. 

图 11 AS عدا 2 ذاك روز‎ 206 SRAM RE, EMI TREKKA. BAER 
KK , TEE, 下 面 有 很 多 零碎 的 表现 方式 。 而 这 个 表现 方 取 在 这 个 里 
面 也 有 ， 这 个 也 有 横 煞 。 所 以 ， 这 两 张 局 部 虽然 出 目 不 同 画 里 面 ， 但 也 有 同样 
كاده‎ 两 幅 了 立体 的 画 法 也 类 似 ， 其 造型 很 像 ， 线 条 都 是 拌 动 的 ， 然 后 重 
苹 画 好 几 层 。 这 需要 对 作品 看 得 非常 仔细 |。 

图 12 这 两 张 局 部 的 山石 的 石 块 造 型 很 类 似 。 鄂 照 《 早 春 图 》， 一 下 笔 轮 万 
这 么 粗 ， 不 是 胸有成竹 是 不 行 的 。 这 个 石 尖 上 面 的 笋 法 造型 ， 然 后 下 面 有 横 纹 。 
另 一 幅 的 石头 也 是 这 样 ， 上 面 有 很 粗 的 轮廓 线 。 水 口 刚 才 已 经 比较 过 了 ， 水 面 


个 
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图 11 ( 乔 松 平 远 图 》 | ) 与 《早春 图 》 ( ) 之 山石 煞 法 对 比 





图 12 (和 松平 远 图 》( 1.5 (BER) ) ) 之 巨石 之 E Sk AAO 


都 有 很 多 横 纹 。 
传 为 李 成 的 这 张 《 乔 松平 远 图 》 是 有 款 的 ， 可 是 款 是 后 加 的 。 怎 么 后 加 ? 
这 个 科技 可 以 帮助 。 现 在 有 所 谓 的 上 紧 外 线 灯 ， 把 房间 所 有 的 条 天 起 来 ， 把 条 外 
线 的 灯 开 起 来 ， 照 在 画 上 。 不 同时 代 或 种 类 的 墨色 会 出 现 不 同 的 颜色 ， 不 是 老 
异 很 大 的 颜色 ， 是 比较 深 或 者 浓 的 ， 或 者 会 出 现 奇 怪 的 颜色 ， 这 个 灯 像 照妖镜 
一 样 ， 很 多 博物 馆 里 面 都 有 这 种 紫外 线 灯 ， 后 添 的 球 很 容易 看 出 来 。 有 时 候 上 古 
画 本 身 是 绢 本 ， 如 宋 画 很 多 是 绢 本 ， 时 间 久 了 就 变 得 很 上 蜡 ， 图 草 生 上 去 就 不 太 
清楚 ， 这 个 也 有 方法 : 用 减 光 镜 把 那个 看 不 清 的 图 章 显 示 出 来 。 你 们 看 这 两 张 
画像 不 像 ， 因 为 郭 照 是 学 李 成 的 ， 但 在 近代 画 史 上 ， 齐 日 石 的 学 生 有 男 得 跟 齐 
日 石 一 模 一 样 的 吗 ? 张 大 干 的 学 生 ， 除 非 做 假 ， 要 不 然 他 目 己 的 画 绝对 不 一 样 。 
你 们 跟 你 们 的 老师 学 画 ， 学 他 的 笔法 ， 到 后 来 画 成 目 己 的 样子 ， 一 定 可 以 分 出 
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图 13 《 乔 松平 远 图 》( £) 与 《早春 图 》( 5 ) 之 枯 枝 及 点 叶 树 比 对 


来 的 ， 因 为 你 的 成 长 月 景 和 你 的 老师 不 一 样 ， 性 格 也 不 一 样 ， 你 的 瑞 仿 力 笛 强 ， 
拼命 草 仿 的 时 候 会 很 像 你 的 老师 ， 但 是 平 种 画 的 时 候 不 会 那么 像 。 

你 们 要 找 出 它们 的 不 同 ， 因 为 即便 是 同一 个 画家 画 的 ， 最 后 探 在 一 起 也 不 
会 是 一 个 样子 的 。 我 讲 黄庭坚 ， 你 们 要 去 听 我 对 黄 峰 坚 书法 研究 的 党 讲 ， 把 每 
一 张 公 认 的 黄庭坚 的 作品 摆 在 一 起 ， 疫 有 两 张 在 一 起 看 起 来 是 同一 个 人 写 的 ， 
不 可 能 完全 一 样 。 你 把 你 目 己 三 年 前 、 五 年 前 的 照 卢 ， 团 体 里 面 的 照片 ， 请 朋 
友 认 认 看 ， 把 你 从 群体 里 面 指认 出 来 ， 很 不 容易 的 。 我 跟 我 年 轻 的 时 候 当 然 不 
一 样 ， 我 也 曾经 胖 过 ， 但 是 “有 钱 难 买 老 来 瘦 ， 所 以 我 现在 叫 “ 傅 和 狐 ， 束 不 
能 再 胖 了 。 

我 还 是 证 明 这 两 张 画 是 同一 个 人 画 鸭 ， 你 看 这 两 张 画 里 的 石头 ， 石 头 的 造 
型 、 石 头 的 整个 体积 、 立 体感 ， 这 种 圆 乎 乎 的 石头 都 是 很 像 的 。 它 的 轮廓 线 有 
扭 动 ， 还 有 一 些 横 的 煞 法 在 下 面 ， 公 少 我 认为 是 很 像 的 。 写 论文 最 重要 的 束 是 
目 圆 其 说 ， 要 先 能 目 圆 其 说 再 去 说 服 别人 ， 你 要 是 不 能 够 目 圆 其 说 束 不 行 。 我 
时 常 告诉 我 的 学 生 ， 写 一 篇 论文 要 跟 别 人 辩论 ， 等 于 目 己 跟 目 己 下 棋 ， 你 目 己 
下 了 这 一 步 ， 看 看 对 方 会 怎么 样 下 ， 怎 么 攻击 你 ， 对 方 攻击 你 以 后 要 怎么 梓 防 
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备 ， 这 样 的 话 会 写 得 比较 严密 一 点 。 就 是 说 ， 你 尽 目 己 的 能 力 ， 各 方面 用 逻辑 
思考 ， 看 看 有 没有 什么 漏洞 ， 尽 量 目 己 做 到 疫 有 漏洞 ， 能 够 目 圆 其 说 。 现 代 人 
的 很 多 事情 有 时 都 不 清楚 ， 我 现在 还 活着 ， 生 年 就 有 两 种 说 法 ， 一 个 是 号 份 证 
上 的 ,一 个 是 我 妈妈 告诉 我 的 。 一 般 都 是 用 号 份 证 上 的 是 不 是 ? 但 是 身份 证 上 
EBS ta RY. 

我 们 再 看 图 13。 我 要 解释 这 个 圈 出 来 的 地 方 ， 有 枯 树 、 有 点 叶 树 ， 这 是 同 
一 张 画 ， 都 是 《早春 图 》; 左边 是 日 本 的 那 张 《 乔 松平 远 图 ), TUER, ARIF 
树 ， 这 里 后 面 也 有 很 多 点 叶 树 ， 小 的 ， 看 不 请 楚 。 轮 廓 线 很 粗大 ， 古 人 画 轮 廓 
线 ， 不 需要 那么 细致 ， 整 个 都 画 细致 了 ， 就 像 刺绣 一 样 没有 力量 。《 早春 图 》 很 
清楚 地 写 着 图 名 “早春 "， 以 及 “王子 年 郭 照 画 "， 这 是 古 拙 的 隶书 ， 用 笔 就 像 
这 些 枯 校 一 样 ， 好 像 是 用 同一 支 画 笔 来 写字 ， 这 个 也 很 目 然 。 而 在 这 个 所 谓 李 
REY (TAPRE) Ei, ARMS, WAR, MIX SSN. E ) 


叶 树 呢 ? Fy RESIN A SRA, ORE “EE 

大 都 会 博物 馆 收 藏 的 这 张 《 树 色 平 远 图 》( 图 14), 117223 ل ارا‎ SBR 
迹 ， 跟 刚才 看 到 的 《早春 图 》 很 像 吗 ? 一 个 是 大 立轴 ， 有 高 山 ， 有 平 远 、 深 远 
的 地 方 。 这 张 是 平 远 的 景色 ， 而 且 它 的 树 法 、 笔 法 与 《早春 图 》 其 实 没 有 那么 
相近 。 下 面 一 张 是 北京 故宫 博物 院 的 《 曲 石 平 远 图 》( 图 15 )。 这 张 画 我 细 看 了 
一 下 ， 忆 是 觉得 这 是 一 张 很 好 的 临 本 ,不 是 鄂 照 杀 笔 画 的 ， 风 格 很 像 。 你 看 这 
“sk, WAH T FRR ( 早春 图 ( MEHEN (FRE) 22 له‎ 0010 3, X 
Kiel Besa. ie Gs (FER) BOSSI, FEHUE ERN, 
RPA. 5k, ZOLU ARAB IRR, (PULSER (REA) 8ل‎ - 
不 一 样 。 当 然 一 个 画家 的 一 生 ， 你 能 说 永远 写 同一 种 字 吗 ? 也 不 可 能 ， 一 定 会 
改变 ， 随 着 年 龄 而 改变 ， 工具 ) 毛笔 ) 改变 更 不 一 样 。 但 在 目前 ， 我 还 是 认为 
北京 故宫 博物 院 的 这 张 《 窜 石 平 还 》 可 能 是 郭 照 很 好 的 摹 本 ， 不 是 真迹 。 虽 然 
北京 故宫 博物 院 的 人 都 维护 这 张 画 是 郭 照 真迹 ， 这 个 也 很 正常 。 上 海 博物 馆 的 
和 维护 上 海 的 画 ， 北 京 的 徐 邦 达 去 看 ， 束 有 不 同 的 意见 ， 谢 稚 柳 就 跟 他 辩论 。 
吝 稚 柳 到 了 北方 ， 徐 邦 达 展示 北京 改 品 博物 院 的 画 ， 时 和 常 有 不 同 的 意见 。 不 同 
意见 是 很 目 然 的 ， 不 可 能 两 个 朋友 是 完全 一 样 的 意见 。 这 里 两 张 郭 照 的 画 比 一 
下 。 图 16 是 传 为 郭 照 的 《 寒 林 图 》 也 画 得 很 好 ， 我 的 老师 清和 颂 时 党 从 画册 里 
模仿 这 些 古 画 ， 他 不 一 定 很 逼真 的 模仿 ， 他 用 目 己 的 笔法 画 画 得 很 好 。 下 面 这 
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图 16 R RR) (AKA) 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 
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张 是 我 以 前 在 美国 佛 利 尔 美术 馆 收藏 的 一 张 画 ， 这 张 画 ， 画 得 非常 非常 好 ， 是 
一 个 手 卷 ( 图 17 )。 谢 稚 柳 先生 曾经 写 过 一 篇 专文 ， 他 说 这 张 画 很 像 北京 故宫 
博物 院 的 那 件 王 许 的 《渔村 小 雪 图 》 因为 化 法 、 笔 法 和 点 景 人 物 都 很 像 ， 但 摆 
在 一 起 其 实 也 没有 那么 像 ， 这 只 是 一 个 说 法 。 然 而 这 张 画 至 少 也 不 会 太 晚 ， 或 
时 于 南宋 中 期 ， 这 张 画 至 少 是 北宋 未 、 南 宋 初 。 

在 台北 “故宫 博物 院 ” 还 有 这 张 《关山 春 雪 图 》( 图 18 )， 层 倒 的 雪山 ， 这 
一 张 要 仔细 看 ， 绝 对 不 是 北宋 的 画 ， 连 是 不 是 南宋 的 都 靠不住 ， 甚 至 元 朝 还 不 
到 ， 因 为 看 笔墨 很 像 明 朝 人 的 画 。 上 海 博物 馆 的 《幽谷 图 》( 图 19 )， 这 是 很 好 
的 一 张 画 ， 这 张 画 其 实 跟 王族 的 《渔村 小 雪 图 》 也 有 很 多 相似 的 地 方 ， 这 里 山 
头 上 有 很 多 点 叶 树 。 因 为 石头 的 皱 法 也 许 被 雪 履 盖 了 ， 所 以 没有 像 刚 才 《 早春 
图 》 里 的 那 种 体积 感 ， 但 是 下 面 有 很 多 横 儒 ， 这 个 好 像 也 有 点 类 似 。 所 以 这 张 
画 当 然 是 李 郭 派 的 ， 是 不 是 郭 钻 ， 我 还 不 知道 。 有 的 画 真 的 是 不 知道 ， 因 为 你 
没有 办 法 证 明 。 我 很 熟悉 的 朋友 ， 经 常 讲 :“ 他 烧 成 灰 ， 我 都 会 认识 ! ” RRIK 
怎么 认识 ? 当然 现在 有 科学 可 以 检查 出 里 面 的 DNA， 只 要 是 他 的 DNA， 就 是 
他 。 但 是 这 个 十 画 没有 办 法 那么 准确 ， 到 现在 为 止 ， 科 学 帮助 还 是 有 限 ， 所 以 
我 们 靠 眼睛 吃饭 的 人 还 可 以 有 饭 吃 ， 但 是 经 验 的 差异 由 于 大 家 的 眼睛 又 不 一 定 
长 的 一 样 。 

再 回头 看 这 两 张 画 ， 郭 申 的 《早春 图 》 和 所 谓 李 成 的 《 乔 松平 远 图 》 表 面 
上 就 很 不 一 样 。 但 是 在 记载 中 ， 郭 照 也 学 李 成 的 平 远 风格 ， 我 曾经 记录 过 很 多 
著录 中 郭 申 平 远 风格 的 作品 ， 除 了 顾 洛 乍 捐 给 大 都 会 博物 馆 的 《 树 色 平 远 》 手 
卷 还 有 一 点 平 远 外 ， 其 他 都 很 少见 。 但 像 这 种 所 谓 李 成 的 《 乔 松平 远 图 》 的 构 
图 也 很 少见 。 我 认为 ， 这 张 画 本 来 就 是 郭 照 学 李 成 平 远 风格 画 出 来 的 画 。 再 看 
宋 画 很 多 是 双 拼 ， 什 么 叫 双 拼 ? 古人 的 织 布 机 ， 宽 度 有 限 ， 这 两 张 画 都 很 宽大 ， 
郭 昭 的 画 已 经 很 大 了 ， 所 谓 李 成 的 《 乔 松平 远 图 》 更 大 ， 也 有 两 米 多 高 ， 是 很 
大 的 一 张 画 。 刚 才 讲 织 布 机 限制 ， 所 以 大 的 立轴 画 用 两 匹 绢 左右 拼 起 来 ， 在 哪 
里 拼 呢 ? 其实 很 明显 。 左 边 一 块 绢 宽 一 点 ， 右 边 一 块 绢 窄 一 点 。 很 多 双 拼 的 画 ， 
只 要 原来 是 一 幅 完 整 的 立轴 ， 双 拼 都 在 中 央 。 可 是 它 这 个 双 拼 右 边 比 较 窗 ， 左 
边 比较 宽 。 再 加 上 有 些 树 ， 这 株 树 是 淡 墨 ， 左 边 伸 出 来 的 只 有 树枝 而 已 ， 所 以 
我 认为 可 能 这 张 画 本 来 左边 还 有 ， 当 然 现 在 这 个 构图 也 很 好 。 刚 才 看 到 人 台北 “ 故 
宫 博物 院 ” 有 一 张 假 的 李 成 《 寒 林 图 》， 宋 徽宗 题 的 ， 那 松树 也 偏 大 ， 章 法 也 很 
好 ， 但 是 那 张 画 相 对 来 说 是 比较 窗 、 瘦 长 一 点 的 构图 。 而 这 张 《 乔 松平 远 图 》 
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图 17 R BER ( 传 )《 溪 山 秋 雾 图 》 佛 利 尔 美术 馆藏 
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跟 郭 申 的 《早春 图 》 比 较 ， 虽 然 《 早 春 图 》 更 宽 ， 这 张 相 对 比较 短 ， 但 这 张 画 
很 高 大 ， 比 《早春 图 》 还 高 。 在 史料 的 记载 中 ， 襄 郭 照 的 画 本 来 在 宫廷 里 ,在 
屏风 上 画 了 很 多 。 后 来 皇 带 换 了 ， 他 要 换 成 当时 的 画 。 换 一 个 朝代 ， 品 味 不 同 
了 ， 他 要 新 一 点 的 画 。 有 时 候 郭 照 在 屏风 上 面 的 画 ， 就 被 拆 下 来 重新 裤 成 立轴 。 
立轴 在 北宋 不 是 那么 普遍 ， 辽 墓 里 面 出 现 了 两 张 立 轴 ， 一 张 山 水 一 张 兔子 ， 那 
是 最 早 的 立轴 形式 的 实物 ， 这 一 点 也 要 知道 。 

那么 ， 把 这 张 传 为 李 成 的 《 乔 松平 远 图 》 改 成 真 的 郭 巾 作品 ， 不 是 很 好 吗 ? 
因为 那个 李 成 的 款 绝对 是 假 的 ， 但 是 日 本 人 还 是 希 衣 有 一 张 李 成 ， 所 以 他 们 有 
的 对 我 的 结论 不 接受 ， 这 是 他 们 的 事 ， 我 还 是 坚信 我 的 结论 。 


—. WiskEump. RTE BEHIR BERE 

roii, KF RIES HAE” M “SER”, poU (AMAA 
画 合 壁 卷 》( 图 20 )。“ 书 画 合 壁 ”是 日 本 人 为 了 提高 身价 ， 同 时 要 重视 后 面 蔡 
京 的 题字 而 取 的 名 字 ， 但 是 ， 我 要 证 明 这 不 是 “书画 合 辟 ”的 卷子 。 

先 看 这 张 画 的 画 心 。 画 家 的 题字 在 这 里 ， 这 里 提 到 几 个 人 物 ， 主 要 的 字 有 
年 份 “ 宣 和 四 年 九 月 二 日 ”( 图 21), BARNA STEROL “HHE”. HAMS 
玄 明 ， 因 为 他 有 任务 ， 使 秦 可 能 是 到 甘肃 或 陕西 。 这 张 画 不 讨论 ， 因 为 胡 舜 臣 
的 画 是 孤本 ， 孤 本 很 难 证 明 ， 是 真是 假 只 能 用 时 代 风 格 来 判断 。 我 们 看 古装 戏 ， 
RAATH, PAREI, “EME HAM. DZJHHSH. BRAS 
是 差不多 的 ， 现 在 的 紫禁城 明 朝 就 开始 建 了 ， 但 看 明 朝 的 戏 的 帽子 、 服 装 都 不 
一 样 。 所 以 ， 这 张 是 北宋 末期 宣 和 年 间 的 一 张 画 ， 时 代 风 格 也 差不多 ， 因 为 它 
是 孤本 ， 所 以 没有 办 法 比较 。 画 家 题字 的 书法 的 时 代 风 格 也 不 是 很 明显 ， 所 以 
这 张 画 可 能 是 真 ， 也 可 能 是 临 仿 ， 现 在 姑且 相信 它 是 北宋 的 一 张 画 ， 但 是 后 面 
所 谓 蔡 京 的 字 肯 定 不 是 花束 。 

先 看 这 件 所 谓 蔡 京 的 字 ( 图 22 )， 你 看 这 个 殖 京 签名 的 罕 钩 ， 这 不 是 太 和 夸张 
了 吗 ? 这 个 探 ， 怎 么 这 样 探 出 来 ， 很 长 。 这 个 探 是 草书 的 方法 。 这 个 字 的 竖 钩 也 
同样 ， 本 来 不 一 定 要 钧 ， 是 作者 习惯 性 使 然 。 这 个 探 很 长 ， 竖 钧 也 是 这 样子 ， 受 
到 米 节 的 影响 ， 蔡 京 本 来 就 受到 米 市 的 影响 ， 这 个 疫 钳 ， 可 是 在 这 件 作品 中 ， 他 
的 动作 太 大 了 一 扣 。 禁 京 的 签名 方式 大 家 可 以 看 一 下 ， 探 笔 看 一 下 ， 这 里 有 一 
个 “看 ” 字 ， 也 是 竖 钓 ， 都 有 类 似 的 习惯 性 动作 。 我 现在 来 拿 几 张 可 靠 的 蔡 录 
作品 对 比 一 下 。 这 一 张 宋 徽宗 名 下 的 《 文 会 图 》( 图 23 )， 不 管 是 不 是 宋 徽宗 画 
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图 20 R Aste ey 


图 21 
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1122) 自 题 ， 孤 本 难于 比 对 





《 送 郝 玄 明 使 秦 书 画 合 壁 卷 》 大 阪 市 立 美术 馆藏 


这 个 上 面 除 了 宋 徽 宗 目 己 写 的 
CASRN, SRY UC 
ابسو لاسرا‎ ca 
, füH ل8] ل‎ دلع/[٠١‎ KF EFA ES 
AMETS, مس‎ 
A, FEMME, Gu NU 7[ AHH 
的 “ 明 ” 字 竖 钓 也 不 是 这 样 ， 探 笔 
是 这 样 。 这 张 《 文 会 图 》 是 很 大 的 ， 
上 面 还 有 宋 徽 宗 的 行书 题字 ， 这 男 
可 能 是 宫廷 画家 画 的 ， 但 是 是 真正 
的 宣 和 时 期 、 宋 徽宗 时 代 的 画 ， 画 
得 非常 非常 好 ， 但 是 也 有 仿 本 。 

一 张 是 蔡京 在 宋 徽 宗 时 代 一 
个 小 天 才 王 和 希 备 的 《 干 里 江山 图 》 


~ 


~ 


HANS 


第 四 讲 ”对 日 本 所 藏 数 件 五 代 及 宋 人 书画 之 私 见 | 137 











* 


图 22 GAMAWERBHSLE) SERRRAX, PAAFSTRRBSEL 








图 23 《 文 会 图 》( 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 ) 左上 角 的 蔡京 真迹 题 诗 


上 的 题字 ( 图 24 )。 我 1977 年 去 北京 故 吾 博物 院 ， 参 与 从 天国 去 的 一 个 古 画 访 
问 团 ， 那 时 候 中 美 还 没有 建交 ， 文 化 交 议 先 开 始 。 交 流 团 中 我 是 其 中 一 个 , A 
逆 教 授 、 高 居 形 教授 等 一 同 去 ， 在 库房 里 面 ， 每 个 人 一 个 照相 机 尽 : -a 因为 
EER EHF IRIE, RAS, THA CH. BH, REFORM. [HU 
itt AIxk—-RE RNS :“ 政 和 三 年 辕 四 月 八 日 赐 。 和 布 备 年 十 八 安 ， 昔 在 画 
学 为 生 徒 ， 召 人 禁 中 文书 库 ， 数 以 画 献 ， 未 甚 工 。 上 知 其 性 可 教 ， 遂 诲 论 之 ， 
RABE, MKS, DUKA., taz, AUGER, BRELEESM 

”你 看 这 个 探 笔 ， 很 多 探 笔 ; SS, FRWIA ASIN "BH" FER, 
BUNTER, 所 以 可 以 看 出 是 出 目 不 同 的 人 之 手 。 

(TFN) CERM 4 FRE AAHJ— KIEL, EAR عير‎ 2 AAR HEA, Xf 
Ahi, BD SRSA” 三 个 字 杀 笔 写 的 。《 听 和 琴 图 》 上 面 也 有 东京 的 题字 ( 图 
5 )， 有 人 说 这 张 画 是 假 鸭 ， 理 由 是 殖 京 的 题字 比 宋 徽 宗 的 题字 位 置 更 高 ， 这 个 
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图 24 王 希 孟 《和 干 里 江山 图 》( 北京 故宫 博物 
院 藏 ) 卷 后 蔡京 题字 


图 25 A Ris (FER) KERME ”北京 故宫 博物 院 茂 
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图 26 (£) BRAM PAI) 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 
图 27 (c) 蔡京 题 《 十 八 学 士 图 》 北京 故宫 博物 院 藏 
图 28 (E) RRM (EARN) 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 


家 伙 不 是 要 犯 上 了 吗 ? 但 是 不 是 这 个 原因 ， 我 不 知道 。 我 认为 这 张 画 “ 听 琴 图 ” 
那 三 个 字 是 宋 徽 宗 写 的 ， 葡 京 题字 是 真 的 。《 听 琴 图 》 上 面 你 看 “ 调 ” 字 、 “FB 
字 、 同 =, ABS SES, Bf “W F “E” 字 与 刚才 看 到 的 殖 京 题字 不 
一 样 ， 吾 和 泵 的 “ 京 ” 字 也 是 这 样 的 写法 。 人 台北 “故宫 博物 院 ” 有 一 张 《 市 夫 帖 》 
( 图 26 )， 是 蔡京 的 亲笔 书信 手札 ， 因 为 写 给 “ 节 夫 ”， 所 以 叫 《 Tue), ER” 
B R FERRE, 但 是 竖 钧 钩 的 不 一 样 ， 所 以 我 认为 不 是 同一 个 人 写 的 。 
蒜 京 还 有 题 《 十 八 学 士 图 》( 图 27 )， 在 北京 故宫 博物 院 ， 还 有 题 唐 玄宗 的 《 况 
SM) (A 28 ) EEL “MERHAR o MITE, MASER., MANZARA 
才 看 到 真 的 蔡京 一 样 ， 跟 日 本 所 谓 的 “ 双 壁 ”都 不 一 样 ， 我 还 有 别 的 证 据 。 
PRAM HE SS roll ) ABABA ee BES) WAR, EAER., REA 
RØRE TEMZA aS Se, TORI A, SUBHSHZDI ISI. HAAA 
Qa, Ua, ARSIS BA, BHAReS, HAS. NSE, M 
的 金 上 请 也 有 大 小 ， 有 的 像 细 雨 一样 ， 细 细 的 ， 有 的 像 是 飘 大 雪 的 ， 一 片 一 片 下 
去 。 这 张 都 是 一 卢 一 片 酒 金 ， 大 大 小 小 。 所 以 ， 纸 的 材质 也 很 重要 ， 宋 朝 的 绢 
和 清朝 的 绢 绝对 不 一 样 ， 宋 朝 的 纸 与 明 朝 的 纸 也 不 一 样 。 所 以 ， 要 有 时 代 性 ， 
就 像 宋 朝 穿 的 衣服 与 明 朝 穿 的 衣服 也 不 一 样 ， 就 是 明 朝 仿宋 的 也 不 会 一 样 ， 就 
像 民 国 轩 期 的 旗 钨 与 现代 人 罕 的 旗袍 也 不 一 样 。 这 种 酒 金 纸 只 有 在 明 朝 中 期 才 
普遍 ， 而 这 个 题字 的 年 代 ， 我 认为 也 不 会 早 于 明 朝 。 所 以 ， 我 认为 最 多 是 胡 终 
臣 送 郝 辫 明 图 可 能 是 真 的 ， 蔡 京 的 题 诗 明 显 是 假 的 ， 所 以 不 能 称 “ 书 画 合 壁 ”， 
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图 29 R 李 唐 ( 传 ) 《山水 对 幅 》 京都 大 德 寺 高 桐 院 藏 


日 本 人 难道 不 知道 吗 ? 这 是 我 对 这 张 画 的 个 人 意见 。 


三 、 高 桐 院 藏 《山水 对 幅 》 


现在 要 讲 所 请 李 上 唐 名 下 的 《 山水 对 幅 》( 图 29 ), EARRAS 
藏 的 。 这 两 张 画 ， 本 来 最 早 归 为 吴 道子 名 下 ， 后 来 加 了 一 张 观音 图 ， 改 成 为 吴 
道子 的 《观音 山水 胁 幅 六 我 再 从 画 的 风格 、 笔 法 上 去 分 析 。 在 1952 年 ， 我 的 
老师 岛 田 修 二 即 ， 他 发 现 这 张 画 的 一 个 部 分 隐隐 约 约 有 字 。 他 用 红外 线 摄影 照 
出 来 ， 写 的 是 “ 李 唐 画 ， 图 30 是 我 朱 后 的 字 ， 这 样 看 得 更 请 楚 。 但 是 在 “ 李 
唐 画 ”的 右 侧 ， 好 像 还 有 隐隐 约 约 的 字 ， 是 前 人 已 经 有 题字 了 ， 后 来 探 去 又 加 
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es 图 30 
EE “ 李 唐 画 ” 款 题 ， 左 图 为 岛 田 修 二 郎 教授 
之 红外 线 摄影 ， 右 侧 为 傅 申 先生 描摹 后 形态 





“ 李 唐 画 "， 将 来 高 科技 可 以 把 前 面 人 洗 掉 的 字 再 复原 。 因 此 ， 这 两 张 画 在 日 本 
束 hd 做 “ 李 唐 ”"， 铃 木 敬 也 把 它 叫 做 “ 李 唐 ”。 

玲 木 敬 最 早 研究 昔 申 的 时 候 ， 把 《 早春 图 》 说 成 是 元 朝 人 画 的 ， 他 说 有 骚 
动 的 感觉 。 现 在 我 们 把 这 个 山水 对 幅 ， 与 大 家 都 相信 的 李 唐 真迹 《 FERN ( 
比较 一 下 (图 31 )。 这 个 《 万 玖 松 风 图 》 AFER, EWER? 在 主峰 左 侧 
时 远 山 上 面 ， 这 里 有 字 。 再 看 一 下 这 张 画 《 采 薇 图 》( 图 32 )， 是 北京 故宫 博 
物 院 的 ， 这 一 幅 画 是 人 物 画 ， 画 得 好 的 不 得 了 ,但 山水 和 《万 字 松 风 》 有 一 点 
ZIE, 但是， 也 有 人 说 《 采 答 图 》 是 李 唐 人 物 画 中 的 工笔 画 ， 山 石 的 背景 用 比 
较 写 意 的 方法 ， 他 们 也 同样 说 刚才 日 本 的 《山水 对 幅 》 是 写意 的 画 。 人 台北 “ 故 
豆 博 物 院 ”还 有 一 张 李 唐 名 下 的 作品 ， 是 手 卷 《 清 溪 渔 隐 图 》( 图 33 )， 山 石 
BURRS, HALAS. SBN (ARENA) B)FS, BBN 
res, (HEVRE SRK! 这 个 平台 画 法 是 一 种 化 法 ， 叫 拖泥带水 伊 ， 水 分 很 
多 。 这 个 比较 小 的 比 法 是 大 片 的 。 “请 溪 渔 隐 ” 这 个 名 字 都 写 了 ， 字 很 像 高 宗 
时 代 或 者 杨 妹 子 那个 风格 ， 所 以 这 张 画 可 能 是 南宋 画 ， 但 究竟 是 不 是 李 唐 的 作 
m, WAAL, RAN EER. 

1972 年 ， 我 在 普林斯顿 大 学 的 学 长 班 宗 华 把 这 两 张 画 很 巧妙 地 左右 对 调 拼 
在 一 起 ， 构 图 好 像 可 以 合 起 来 的 。 他 很 巧妙 ， 画 山 的 黑 的 煞 法 连 在 一 起 ， 这 里 


E p. حت دا وق‎ r^ I w.- +t il 1 
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144 | 傅 申 书画 鉴定 与 艺术 史 十 二 讲 


故宫 博物 院 茂 


WT MM, 


xp 


uA uec WO 


zx 


FS | ORGANE) 人 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 








4 
Y 
? 
0 E 
^ s 
9 : 
Lu 
| 
S 
A 
"n 
» 
1 
T 
25 
" 
dirt o) i 
I ج‎ 
Lu 44 n» NE 3د‎ 


eR ale d 
nn 


Mum AL سك‎ 


i eau HE eae d 
RIAA wag RE 
BURT VERE 
عبد‎ ee ARE 


ue on 5 
FANS عي‎ 


RARE | 
a 9 


m a 








2 x^. 
iit 
OL 





a 


eot o 





从 
IN 
. 


ERN 


"d 





ace 


<= 


vr 








146 | 傅 申 书画 鉴定 与 艺术 史 十 二 讲 





图 34 ”台北 "故宫 博物 院 ” 藏 《万 最 松 风 图 》( E) 与 高 桐 院 藏 李 唐 名 下 《山水 对 幅 》( 右 ) 松针 对 比 


的 树 其 实 是 连 不 起 来 的 ， 但 好 像 某 些 石 汰 又 是 连 在 一 起 的 ， 他 就 说 这 张 画 本 来 
是 连 在 一 起 的 。 虽 然 他 是 我 的 学 长 ， 但 是 我 不 赞同 ， 因 为 树 、 山 石 与 李 王 都 不 
同 。 

HA (ASMA) WME ) 图 34 )。 你 看 《 FEMME) MME SHE, 
Y 体 的 ， 密 密 矿 及 。 我 以 前 在 大 学 艺术 系 念书 的 时 候 ， 也 临 过 一 蔡 吾 画 ， 但 这 
张 李 唐 的 《 万岁 松 风 图 》 始 终 不 敢 临 ， 这 个 太 难 临 了 ， 太 蜜 ， 而 且 也 没有 好 的 
印刷 品 ， 看 不 清楚 。 现 在 当然 有 高 仿 的 印刷 品 ， 但 和 高 桐 院 的 山水 相 比 ， 松 奢 
完全 不 一 样 。 你 看 高 桐 院 这 张 画 的 松针 像 届 子 一 梓 ， 跟 《万 窄 松 风 图 》 的 松针 
完全 不 一 样 。 当 然 ， 相 信和 其 为 真迹 的 人 襄 《 万 密 松 风 图 》 是 比较 早 一 点 的 ， كر‎ 
桐 院 的 《 山水 对 幅 》 比 较 晚 一 点 ， 但 是 《万 密 松 风 图 》 是 有 年 蒜 的 ， 这 是 李 唐 
南 疲 的 时 期 ， 差 不 多 八 十 岁 了 ， 他 是 古代 活 的 比较 老 的 画家 ， 八 十 有 的 画 冢 很 
不 容易 了 。 所 以 ， 这 张 《 لقالا[ ساك زر‎ 》 已 经 是 老年 了 。 我 认为 这 不 是 同一 个 男 
EHI. 

HAK, Ae (FEMME) 右边 是 高 桐 院 的 《 山水 对 幅 》( 图 35 )。 
AKRZE, (73 AA VE 》 水 的 线条 像 弹 自 一 样 ， 很 有 力 i78 J85—5K reb 
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图 36 BI "225 1912/92 d (75 21 0.18 ( ) E) 与 高 桐 院 藏 李 唐 名 下 《山水 对 幅 》 ) 5 ( 石 法 对 比 
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图 37 BI “KERB” mM (I 2 .لاه‎ ( ) E) 与 高 桐 院 藏 李 唐 名 下 《山水 对 幅 》( 右 ) 平台 对 比 


的 水 的 画 法 ， 像 煮 烂 的 面条 一 样 。 看 这 《 FEMME 》 的 石头 ( 图 36 )， 左 边 的 
多 硬 ， 石 边 高 桐 院 的 乱七八糟 ， 再 加 上 “清汤 挂面 ”的 水 纹 ， 所 以 我 认为 不 是 
同一 个 人 画 的 。《 万 密 松 风 图 》 的 平台 ( 图 37 ) 其 实 有 一 点 像 范 宽 的 《 溪 山 行 旅 
图 》 很 有 力 的 。 可 是 高 桐 院 的 就 是 模仿 了 ， 都 比较 软 ， 轮 廓 线条 也 是 一 样 比较 
移 。 我 认为 这 不 是 班 守 华 所 谓 的 “离合 山水 ”。 我 的 看 法 是 它 本 来 是 “ 春 夏 秋冬 ” 
的 四 屏 ( 图 38 )， 中 间 秋 景 不 见 了 ， 冬 景 还 在 ， 所 以 夏天 和 冬天 是 连 不 起 来 的 。 

再 看 传 夏 圭 的 《 山水 图 》( 图 39 )， 大 概 是 1200 年 左右 ， 笔 法 上 与 《 山水 
对 幅 》 有 类 似 的 地 方 。 所 以 ， 我 认为 ， 日 本 高 桐 院 的 《 山水 对 幅 》 不 会 早 于 夏 
主 ， 这 种 树 术 的 飞 特 笔法 在 南宋 初 是 看 不 见 的 。 南 宋 未 有 径 山 可 宣 ， 他 是 禅宗 
EZK, WER EFE) 图 40 ) 上 有 一 个 树枝 ， 这 个 树枝 与 刚才 那个 树枝 有 
点 像 ， 所 以 也 是 南宋 后 期 。 另 有 元 朝 的 瘟 日 观 ， 大 家 都 不 太 熟 悉 ， 因 为 这 些 画 
部 在 日 本 ， 你 们 看 温 日 观 的 葡萄 芯 一 笔 刷 过 去 ， 飞 白 出 来 了 ， 这 个 跟 高 桐 院 《 للا‎ 
水 对 幅 》 那 一 笔 是 不 是 很 像 ( 图 41 ( ? 这 种 画笔 ， 除 了 径 山 可 宣 画 里 面 一 棵 树 
以 外 ， 束 很 少 看 到 ， 大 概 是 到 南宋 末 元 朝 初 才 有 这 种 笔法 ， 所 以 这 两 幅 画 大 概 
是 那个 时 期 的 ， 这 是 我 的 结论 。 
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图 38 傅 申 先生 认为 此 二 图 乃 是 四 季 山 水 “ 春 夏 秋冬 ”四 屏 之 夏 冬 二 景 


再 讲 一 下 时 代 。 天 于 李 唐 的 生 鞭 年 ， 铃 木 敬 教 授 认 为 他 的 生活 年 代 大 约 从 
1076 到 1156 年 以 后 ， 活 得 很 长 ， 有 八 十 多 岁 ， 这 个 《 山水 对 幅 》 的 时 间 好 像 
不 大 对 ， 再 加 上 刚才 拿 夏 圭 那 张 画 来 比 ， 夏 圭 大 概 是 1200 年 前 后 ， 刚 才 径 山 可 
宣 的 这 张 画 是 1210 年 ， 到 13 世纪 了 。 瘟 日 观 的 《葡萄 图 》 是 13 世纪末， 这 
张 中 间 的 观音 画 是 元 朝 的 画 ， 大 概 是 1300 年 ， 所 以 这 两 幅 山 水 怎么 能 早 到 南宋 
初 ? 绝对 不 可 能 的 ! 这 是 我 的 看 法 ， 所 以 这 两 张 画 绝对 不 是 李 唐 的 画 ， 而 且 时 
代 比 李 唐 要 晚 得 多 。 

关于 《早春 图 》 铃木 敬 教 授 在 1968 年 ， 在 《 浙 派 》 这 本 书 中 把 其 定 为 
元 末 ， 元 末 和 明 初 很 近 了 。 过 了 十 几 年 后 的 1981 年 ， 他 的 《 中国 绘 画 史 》 出 
来 了 ， 他 改定 为 郭 照 真迹 ， 他 这 种 精神 不 错 ， 在 过 了 几 年 之 后 他 终于 了 解 了 。 
1968 年 到 1981 年 ， 十 三 年 之 间 改 正 了 他 的 看 法 ， 我 说 我 们 要 效仿 他 的 精神 ， 
不 要 死 抱 住 目 己 的 看 法 永远 不 变 。 因 为 你 了 解 一 幅 古 画 ， 会 慢 慢 随 着 目 己 的 年 
龄 增长 而 改变 ， 我 们 常 讲 一 对 夫妻 ， 因 误解 而 结婚 ， 因 了 解 而 离婚 ， 铃 木 敬 教 
授 对 《早春 图 》 也 是 开始 误解 ， 后 来 了 解 了 。 
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图 40 《山水 对 幅 》" 冬 景 ”( 左 ) 与 径 山 可 宣 图 41 《山水 对 幅 》" 冬 景 ”( 左 ) 与 元 代 温 日 观 《 葡 萄 
《 丰 干 图 》( 5 ) 之 树枝 对 比 图 》( 5 ) 之 枝 干 对 比 
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四 、 传 董 元 〈《 寒 林 重 洒 图 》 

还 有 一 张 画 ， 画 上 的 诗 和 党 很 多 画册 里 面 没 有 印 出 来 ， 但 这 个 诗 堂 很 重要 ， 
是 董 其 昌 写 的 ， 这 张 画 是 《4 寒 林 重 订 图 》( 图 42 (, 日 本 黑 川 古文 化 研究 所 收藏 。 
中 国 很 多 画册 把 娃 和 党 忽略 ， 印 出 来 时 只 看 到 画 心 ， 其 实 诗 党 非常 重要 。 人 台北 “ 故 
宫 博 物 院 ”有 很 多 画 ， 很 多 很 重要 的 诗 和 堂 印 出 来 时 都 切 掉 了 ， 甚 至 实 绫 ， 左 右 
边 的 写 绫 也 芝 有 题字 ， 但 都 不 印 出 来 ， 其 实 拍照 的 时 候 目 然 会 拍 进 去 ， 为 什么 
不 印 出 来 ? 我 不 不 懂 。 在 台北 “故宫 博物 院 ” 还 有 一 张 所 谓 的 天 全 的 画 ， 题 在 
画 轴 下 方 棍子 的 后 面 ， 那 个 立轴 ， 卷 的 时 候 一 看 后 面 怎 么 还 有 题字 ， 但 是 挂 在 
那里 却 看 不 见 ， 因 为 它 在 棍子 卷轴 的 后 面 。 像 这 种 都 应 该 另外 做 一 个 小 图 印 出 
来 ， 整 图 印 出 来 也 老 不 了 多 少 。 董 其 昌 题 :“ 魏 全 收 藏 董 元 画 天 下 第 一 。” 在 董 
其 昌 看 来 是 “天 下 第 一 "， 他 也 看 过 《潇湘 图 》， 也 看 过 《 夏 景山 口 待 渡 图 》 但 
是 他 说 这 是 天 下 第 一 ， 当 然 不 知道 他 移 看 的 是 哪 一 个 画 ， 这 个 先后 时 间 要 请 楚 ， 
是 他 还 没有 看 过 其 他 的 画 还 是 已 经 看 过 其 他 画 之 后 的 题跋 。 

董 其 昌 襄 魏 府 收藏 的 古 画 里 面 ,《 寒 林 重 订 图 》 是 董 元 画 天 下 第 一 。 而 且 
“元 ” 字 ， 我 们 过 去 写 水 源 的 “ 源 ” 字 ,但 是 董 其 昌 写 元 代 的 “元 ”， 古 代 的 记 
录 都 是 用 这 个 “元 。 赵 备 闫 有 一 件 书法 ， 是 大 字 行 楷 卷 ， 标 题 是 《 董 元 溪 岸 图 》 
但 是 他 识 的 《 REK 》 跟 现在 的 《 لجرك‎ 》 不 知道 是 不 是 同一 幅 ， 因 为 很 多 画 
没有 题名 。 这 张 画 ， 董 元 没有 说 我 是 画 《 寒 林 重 订 》 是 后 人 起 的 画 名 。 
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图 42 At 董 元 ( 传 ) 
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图 43 ER KF 《 江 行 初雪 图 /局 部 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 


日 本 学 者 体 当 和 还 管 以 局 数位 摄影 拍摄 作品 局 部 ， 房 子 里 面 有 人 物 ， 隐 隐约 
约 ， 他 用 很 细 的 线条 画 的 。 你 们 知己 台北 “故宫 博物 院 ” 有 一 张 名 画 ， 赵 干 的 
《 江 行 急 雪 图 》( 图 43), “MS” EWF, DEALA, EH. XIR (R 
WENJE) ETAR, PUSA ARME T. لات‎ 2 2 TE. (#& 
KEYE) BNA, HECE, BEELI- ARA, ARIA 
RE DEE, BHBCA—~B—t, RRR. HEEFRH, HE 
整个 画面 不 太 协 调 ， 还 有 一 些 大 的 全 点 ， 这 就 奇 翌 了 ， 从 后 怎 么 点 成 这 个 样子 ， 
Hf ig vase ERISA. 

Xk Ei HAR, EERO ATER ( 图 44), (HEARS ATT Riz 
做 了 一 个 很 重要 的 工作 ， 他 将 左右 两 边 的 绢 放大 比较 后 ， 觉 得 两 边 的 绢 不 一 样 ， 
所 以 有 一 个 说法 是 右 半 边 和 左 半 边 不 是 同时 的 绢 ， 是 后 来 缺少 了 补 上 去 的 ， 我 
也 不 知 壮 哪 一 边 是 补 上 去 的 ， 但 我 认为 是 同一 个 时 代 的 。 这 个 绢 放大 以 后 ， 看 
不 到 原 狗 了 。 这 个 绢 看 起 来 与 现在 的 绢 不 一 样 ， 因 为 以 前 的 绢 不 是 机 器 织 的 ， 
都 是 手工 做 的 ， 丝 线 本 号 也 是 手工 的 ， 所 以 有 的 地 方 粗 有 的 地 方 细 ， 竹 浪 远 训 
左右 不 是 同时 的 绢 ， 融 不 是 同时 的 画 ， 但 我 党 得 是 同一 个 人 画 的 。 而 且 因 为 绢 
本 来 是 水 平 的， 但 绢 容易 拉扯 这 形 ， 僵 画 的 时 候 不 拉 到 原来 画 画 时 候 的 样子 束 
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PT 


图 44 (RARER) 8 


会 变形 ， 很 多 绢 画 都 会 有 一 张 “ 命 纸 ， 就 是 移 拓 好 一 层 纸 再 画 ， 让 绢 不 会 扯 来 
扯 去 变形 。 初 画 的 时 候 一 定 要 保留 那 一 层 纸 ， 不 保留 的 话 ， 再 重新 局 时 又 会 拉 
扯 慨 形 ， 而 且 很 多 墨色 ， 从 绢 的 缝 里面 凋 下去， 如 果 把 那个 “ 命 纸 ” 扬 挥 以 后 
就 没有 生命 Sl, BARAT. 

另外 ， 形 容 董 元 的 画 ， 沈 括 形容 得 最 好 ， 沈 括 的 《 20 124 عاك‎ ( Hih :“ 其 用 
笔 其 草草， 近视 之 几 不 类 物 录 ， 远 观 则 景物 案 然 ……… VEATCH, XwUUN IEEE 
深远 。 KF REMERE EER, | ك5 لزنا ر كك لكر‎ 810110441. HERKE, fA 
看 窄 尚 的 男 一 样 。 一 定 要 远 看 ， 景 物 就 清楚 了 。 可 能 每 个 人 都 有 先入 为 主 的 经 
验 ， 我 受 这 段 画 的 影响 ， 所 以 看 到 这 张 画 以 后 ， 认 为 这 是 真迹 。 我 以 前 一 直 认 
为 是 真迹 ， ——— UN 发 现 两 边 的 绢 有 不 同 ， 青 
加 上 画 中 那个 人 物 ， 后 来 的 画家 ， 操 景 人 物 很 多 直接 用 画 山 水 的 笔 ， 用 同一 文 
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图 45 ” 江 参 《千里 江山 图 》|( 、 赵 干 《 江 行 初雪 图 ) ) 和 和 董 元 《 寒 林 重 汀 图 》( EE, EF) 
基点 的 比较 





孝 去 画 ， 而 此 画 中 的 人 物 显 然 是 换 了 一 支 兴 细 的 毛笔 去 画 ， 它 的 煞 法 以 及 水 纹 
线条 都 是 很 粗 的 。 因 为 这 张 画 很 大 ， 所 以 那个 水 纹 的 线条 都 很 粗 ， 可 是 点 景 人 
物 的 用 笔 特别 尖 细 ， 再 加 上 那 几 个 谷 点 也 很 怪 ， 所 以 日 本 学 者 竹 浪 远 发 表 了 
一 饥 文 章 ， 识 这 画 大 概 是 元 情人 画 的 。 但 是 我 不 这 么 认为 ， 我 不 知道 这 画 是 不 
是 董 元 画 的 ， 但 这 张 画 前 景 的 树 和 五 代 赵 干 的 《和 江 行 初雪 图 》 相 似 。 赵 干 《 江 
行 初 雪 图 》 这 张 画 是 大 家 公认 的 ， 时 代 应 该 没有 问题 。 这 张 画 画 得 真 好 ， 几 棵 
树 ， 再 加 上 寒冷 的 天 ， 连 那 只 驴子 都 有 表情 ， 驴 子 也 觉得 很 冷 。 这 几 棵 树 也 画 
得 很 有 立体 感 ， 中 国 入 其 实 很 早 就 有 立体 感 ， 不 是 受 西 详 画 中 光影 的 影响 。 还 
有 下 雪 的 感觉 ， 有 积 雪 的 地 方 日 一 点 。《 江 行 初 雪 图 》 里 面 的 树 法 和 和 董 元 的 《 % 
林 重 汀 图 》 相 似 。 

所 人 台 的 比较 ( 图 45 )， 雹 上 角 的 是 《4 王 里 江山 图 》 局 部 ， 左 下 角 是 江 参 的 ( 江 
行 急 雪 图 》 局 部 ， 右 边 两 张 是 《 寒 林 重 洒 图 》 的 局 部 。 江 参 是 我 最 早 研究 宋 画 
时 的 一 个 画家 ， 他 是 南宋 唯一 的 董 巨 派 传人 。 在 台北 “故宫 博物 院 ” 有 一 卷 有 
假 “ 江 参 ” 款 的 真 江 参 画 ， 还 有 一 张 传 元 间 人 无 款 的 画 ， 实 际 上 也 是 江 参 画 的 。 
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在 美国 纳尔逊 博物 馆 ， 有 一 个 江 参 的 手 卷 。《 江 参 研究 》 是 我 的 第 一 篇 论文 ， 第 
二 篇 论文 写 的 是 巨 然 ， 当 年 普林斯顿 大 学 的 岛 田 修 二 郎 教授 问 我 :“ 你 在 台北 作 
什么 研究 ? ”我 说 : “ABR.” 他 说 :“ 巨 然 ， 你 不 是 蚊子 咬 铁 牛 ? ”因为 他 
REPRISE, RIA, HE BOE: 说 我 像 一 只 蚊子 ， 去 叮 一 只 铁 的 牛 ， 是 
叮 不 进去 的 。 我 当时 有 一 点 不 服气 ， 但 是 我 现在 想 想 ， 我 到 现在 连 哪 一 张 是 巨 
然 的 真迹 仍然 搞 不 清楚 。 董 元 还 有 这 几 张 画 ,《 潇湘 图 《4 夏 景山 口 待 波 图 》《 寒 
METE), 还 有 台湾 张大 干 捐赠 的 那 张 《 江 隐 晚 景 久 《 诅 岸 图 》 是 徐悲鸿 让 给 
张大 干 的 ， 高 居 翰 说 是 张大 干 和 徐悲鸿 合作 的 骗局 ， 已 编造 过 很 多 故事 。 还 有 
我 的 日 本 朋友 古 原 宏 伸 也 写 了 一 些小 说 性 的 揣测 ， 讲 鉴定 要 有 一 份 证 据说 一 分 
话 ， 不 能 换 测 ， 你 这 样 损 测 ， 别 人 用 另外 一 个 方法 揣测 ， 猿 来 猪 去 永远 得 不 到 
真相 。 所 以 ， 高 居 翰 发 表 的 长 文 里 面 举 出 很 多 理由 ,但 是 其 中 十 九 个 注解 引用 
了 我 的 文章 。 因 为 我 曾经 写 过 张大 干 与 董 元 的 一 篇 文章 ， 文 章 的 名 字 叫 《 EEE 
sins : 大 干 与 董 元 》” 到 昆仑 山 去 找 河 的 源头 ， 因 为 张大 干 取 法 石涛 、 八 大 
等 人 ， 然 后 上 阐明 代 仇 严 、 元 代 王 蒙 等 ， 就 追 到 了 董 巨 ， 这 篇 文章 里 面 提 到 张 
大 干 收藏 过 、 模 仿 过 很 多 董 元 的 画 。 高 居 翰 写 这 篇 文章 的 时 候 ， 用 了 十 九 个 注 
解 ， 注 明 是 引用 传 申 的 文章 。 他 引用 我 的 文章 ， 但 我 从 来 没有 讲 《 误 岸 图 》 是 
张大 干 画 的 。 我 说 高 居 翰 有 这 样 的 结论 ， 表 示 他 婚 不 懂 古 画 ， 也 不 懂 张 大 干 ! 
《让 € 必 图》 绝对 是 一 张 古 画 ， 是 十 世纪 还 是 九 世 纪 不 知道 ， 但 绝对 不 是 张大 干 
的 。 真 正 懂 古 画 的 人 都 不 会 说 这 张 是 现代 画 ， 不 需要 同时 懂 张 大 干 和 董 元 ， 只 
要 懂 一 家 就 可 以 判断 ， 所 以 这 是 高 居 翰 最 大 的 盲点 。 但 是 他 贡献 很 多 ， 他 的 很 
多 著作 是 有 贡献 的 ， 我 并 不 能 抹 仇 他 其 他 的 功劳 、 贡 献 。 这 是 说 到 《 溪 岸 图 》 
顺便 讲 的 。 

FRR ) 寒 林 重 亲 图 》 的 煞 法 、 点 法 ,《 干 里 江山 图 》 是 江 参 画 的 ， 江 参 是 
学 董 巨 派 的 第 二 流 的 画家 ， 但 是 他 画 得 不 是 太 好 。 有 一 张 叫 《 萧 翼 赚 兰 襄 》( 图 
46 )， 在 巨 然 的 名 下 ， 这 个 感觉 与 《 寒 林 重 汀 图 》 山 石 的 体积 感 、 芭 点 有 一 点 
像 。.《 涌 湘 图》 是 董 其 昌 定 的 名 称 ， 我 讲 《 书画 船 》 的 时 候 曾 经 讲 过 ， 董 其 昌 没 
有 看 过 这 张 画 的 时 候 ， 已 经 到 过 湖南 的 潇湘 地 区 ， 后 来 他 一 打开 这 张 画 ， 说 这 
张 就 是 “潇湘 图 ”， 所 以 从 此 这 张 画 0U《 潇湘 图 》。 本 来 签 题 已 经 模糊 了 ， 不见 了 。 
所 以 ， 这 是 董 其 昌 的 “ 董 元 ”"。《 夏 景山 口 待 渡 图 》 这 张 画 也 画 得 很 好 ， 可 是 与 
《并 湘 图 》 又 有 一 点 差别 ， 后 来 张大 干 收 到 谢 稚 柳 先生 的 信 ， 说 谢 稚 柳 告诉 他 这 
些 都 不 是 董 元 的 作品 ， 所 以 到 现在 ， 谁 也 不 清楚 董 元 。 日 本 人 竹 浪 远 经 过 很 仔 


第 四 讲 ”对 日 本 所 藏 数 件 五 代 及 宋 人 书画 之 私 见 | 157 





图 46 ER EAE) (ARRAS) AB 台北 "故宫 博物 院 ” 藏 


细 的 研究 ， 训 《 寒 林 重 亲 图 》 是 南宋 到 元 的 作品 ， 因 为 有 一 个 元 文 守 的 印 ， 还 
^j “BERKE”, BRRR” CERES, TKÉEGRIERBHZKLDGAXJHH f, ix USR 
BORE” MLEZARERRHJ. YR TEE, ERASE: HHH, BREE. Bm 
以 ， 婚 然 有 南宋 理 宗 时 候 的 印 ， 又 有 元 文 守 的 印 ， 这 是 一 肪 相传， 所 以 最 晚 也 
E B KH HEKA RANE, AAJ 26 للا نا ر حك‎ BAe, Pree HE — EE EI 
PRARTR 84 E JK HY VS. ATLA, كا كات عدر‎ PARRA SAN, RIERA, 
fia NIA o 

OBES AIA, HHJHIBEHZeBaEIE, (AAW SAT "ERN 
地 市 "。“ 模 糊 地 市 ”是 局 功 先 生 提 出 来 的 ， 他 说 我 们 后 代 人 对 古 画 实在 所 不 消 
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楚 ， 那 么 久 还 的 事 和 画作 ， 没 有 人 看 过 他 们 画 画 ， 所 以 很 难 断 定 。 因 为 越 古 的 
画 ， 传 下 来 的 假 画 就 越 多 。 我 在 台北 “故宫 博物 院 ” 上 课 ， 上 课 都 看 原作 。 我 
讲 过 ， 看 书本 上 的 画 就 像 看 婚纱 照 一 样 ， 没 有 丑 的 新 女 。 书 本 上 的 图 片 ， 都 是 
大 的 画 缩小 ， 小 的 画 放 大 ， 所 以 往往 我 的 学 生 看 过 书本 上 的 画 ， 再 看 到 台北 “ 故 
豆 博 物 耽 ”收藏 的 画 就 识 是 假 的 ， 往 往 相信 书 本 不 相信 和 原画， 或 者 是 原画 看 起 
来 没有 像 书本 上 那么 好 ， 因 为 书本 是 婚纱 照 。 所 以 ， 有 属于 “模糊 地 带 ” 的 ， 
局 功 乞 生 讲 的 确 是 这 样 。 有 时 候 我 们 搞 不 清楚 ， 就 成 为 永远 的 悬案 ， 永 远 没有 
办 法 解决 。 但 这 个 “模糊 地 带 ” 需 要 大 家 继续 修改 或 者 反复 修正 ， 就 像 铃木 敬 
一 样 ， 以 前 认为 《早春 图 》 是 元 朝 的 ， 后 来 认为 是 郭 照 真迹 ， 因 为 人 的 认 知 随 
着 年 龄 的 增长 而 改变 。 我 以 前 年 轻 的 时 候 喜 欢 郑 板 桥 的 字 ， 郑 板 桥 当然 写 得 不 
春 ,， 很 有 个 性 。 可 是 大 家 都 认为 天 下 第 一 行书 是 王 散 之 《 三 享 序 》、 第 二 行书 是 
HAN (Seta), 但 我 在 年 轻 时 看 不 出 好 ， 现 在 越 看 越 好 。 所 以 ， 一 定 要 有 
长 进 ， 你 年 轻 时 候 的 看 法 和 年 老 时 候 的 看 法 有 时 候 不 同 。 所 以 ， 我 们 研究 古人 
画 论 的 时 候 ， 最 好 要 知道 这 个 是 古人 几 安 时 候 的 看 法 ， 不 要 以 为 他 一 生 就 这 一 
个 看 法 。 我 们 学 美术 史 ， 随 着 目 己 年 龄 和 学 养 的 增长 而 不 断 修 正和 成 熟 ; Bae 
子 摸 象 ， 大 家 都 要 尽量 摸 得 周全 ， 靠 大 家 的 力量 把 全 象 摸 出 来 ， 谢 谢 大 家 ， 谢 
谢 ! 


HS 申 : 现 在 时 间 不 多 ， 但 是 我 要 请 大 家 踊跃 发 问 ， 延 长 时 间 没 有 关系 。 
首先 我 要 请 毛 先 生 提 出 他 的 看 法 。 

主持 人 : 第 一 张 ( 见 图 1 ) 傅 先 生 认 为 可 能 考证 最 成 熟 的 东西 ， 我 的 疑问 
是 ， 因 为 一 个 时 代 现 在 留 下 来 鸭 作品 相对 有 限 ， 这 样 相 对 有 限 的 情况 之 下 ， 传 
乞 生 找到 这 两 件 作品 很 多 共同 点 ， 于 是 乎 把 它 契 合 在 一 起 ， 我 还 不 能 完全 认可 。 
因为 假设 说 一 干 年 后 ， 我 们 的 很 多 画家 ， 不 同 画 家 作品 留 下 来 只 有 三 张 的 时 候 ， 
五 张 的 时 候 ， 从 不 同 作 者 的 作品 找到 共同 点 ， 还 是 会 有 一 些 能 够 找到 的 ， 人 至少 
目前 来 况 ， 根 据 这 个 图 片 ， 我 还 不 能 完全 认可 传 先 生 的 最 终结 论 。 

i 申 :这 是 鉴定 上 的 一 个 共同 问题 ， 每 个 人 多 少 会 有 不 同 的 看 法 。 毛 先 
生 讲 的 第 一 张 应 该 是 指 《 乔 松平 远 图 》 吧 ， 我 已 举 出 传世 其 他 的 李 成 风格 的 作 
品 ， 和 和 大 家 公认 为 郭 照 真迹 的 《早春 图 》， 找 出 各 方面 的 细节 比较 ， 实 在 太 像 了 ， 
有 时 候 还 分 不 请 楚 ! 所 以 得 出 这 样 的 结论 。 现 在 大 家 请 开始 问 ， 尽 量 问 。 

与 会 者 〈 甲 ) : Seen, fari 我 们 经 常 说 一 个 人 画 画 得 很 好 ， 一 个 著名 的 
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画家 可 以 画 得 很 好 ， 所 以 有 时 候 一 幅 画 质量 好 是 我 们 鉴定 真迹 的 一 个 依据 ， 可 
是 我 们 也 知道 其 实 有 很 多 做 伪作 的 画家 ， 水 平 并 不 差 ， 他 们 也 可 以 画 得 很 好 ， 
那么 好 其 实 是 一 个 价值 的 判断 ， 但 是 真 伪 是 事实 的 判断 。 我 们 有 时 候 用 价值 判 
断 还 是 用 事实 的 判断 ， 这 样 的 话 ， 会 不 会 涉及 到 一 些 有 麻烦 ? 

EO P: 当然 有 一 些 麻 烦 。 有 一 种 假 的 画 ， 历 史上 就 有 一 个 名 称 叫 “ 伪 好 
物 ， 伪 而 好 的 。 真 的 有 不 好 的 吗 ? 当然 有 啊 ， 一 个 人 就 像 运动 员 ， 你 最 局 记录 
只 有 一 次 ， 其 他 的 几 次 都 没有 跳 得 那么 高 ， 跳 得 那么 远 就 不 好 了 吗 ? 一 天 写字 ， 
也 有 哪 一 个 时 辰 是 写 得 最 好 的 ， 你 状况 好 的 时 候 写 得 最 好 ， 你 再 过 几 年 ， 可 能 
还 不 一 定 超 过 那个 状态 ， 但 是 整体 来 说 ， 你 是 慢 慢 进步 的 。 我 觉得 我 们 作 书 画 
创作 或 者 书画 研究 的 人 ， 越 老 越 好 ， 我 觉得 我 走 对 了 这 个 行业 ， 但 是 在 从 湾 ， 
EKUE, PESH “Hac”, EMM “fn”, ANKE ASSES. AB 
SEF RIAA VRE, PROARSRABIBI. ALSWAMES+FHH, ARA 
美术 史 的 也 在 画 画 ， 大 家 都 在 写字 画 画 ， 所 以 书画 人 口 一 多 ， 精 品 残 慢 慢 出 来 
了 ， 好 的 就 慢 慢 出 来 了 。 

再 补充 您 的 问题 ， 伪 作家 的 水 平 当 然 不 差 ， 但 差 惑 老 在 伪作 家 的 作品 并 疫 
有 原创 性 ， 而 是 模仿 力 高 ， 因 此 有 原创 而 且 水 准 高 的 画家 必然 是 超过 伪作 者 的 。 

BRA (L): 传教 授 ， 我 想 提 一 个 问题 。 就 是 您 今天 的 讲座 ， 我 觉得 您 是 
非常 专业 的 ， 我 也 看 过 高 居 乾 点 评 中 国美 术 的 一 些 书籍 ， 但 是 给 我 的 家 人 介绍 
的 时 候 ， 他 们 都 很 讨厌 ， 沉 得 这 个 比较 深 ， 我 推荐 他 们 看 《中 国美 术 史 》 他 们 
很 快 就 觉得 对 美术 有 感觉 了 ， 我 就 不 知道 这 个 文化 现象 ， 您 是 怎么 看 的 ? Ba 
的 美术 史 是 比较 肤浅 的 ， 好 像 对 大 众 来 说 却 比 较 有 兴趣 。 不 知道 这 个 文化 、 美 
学 对 大 众 推广 ， 有 什么 更 好 的 方式 ? 

EO 申 :我 们 和 希望 有 多 一 点 的 蒋 勋 去 推广 ， 因 为 他 的 声音 很 有 磁性 ， 讲 得 
深入 浅 出 ， 有 他 目 己 的 看 法 ,词句 优美 ,很 吸引 人 ， 所 以 他 吸引 了 一 大 标的 乞 
术 爱 好 者 ， 但 是 要 深入 ， 就 要 继续 多 看 学 者 的 文章 ， 走 人 这 个 门道 ， 当 然 也 要 
仿 一 点 时 间 ， 专 业 不 是 那么 容易 进来 ， 但 是 也 不 是 那么 难 ， 只 要 你 有 兴趣 ， 继 
续 不 断 地 研究 ， 从 一 个 点 一 个 面 去 慢 慢 扩大 。 经 营 看 学 术 性 的 文章 ， 你 要 看 进 
去 ， 有 的 学 术 性 的 文章 当然 是 很 枯 炬 有 的， 但 是 一 步 一 步 去 深入 。 你 看 高 居 翰 活 
了 八 十 多 岁 ， 苏 立 文 九 十 多 岁 ， 方 闻 教 授 也 是 八 十 多 岁 ， 艾 瑞 花 现在 还 活 闭 ， 
李 铸 晋 是 中 国人 ， 是 苏 立 文 的 第 一 个 中 国学 生 ， 西 洋 美 术 史 的 中 国学 生 ， 后 来 
转行 ， 因 为 听 了 方 闻 先 生 的 课 转 行 研 究 中 国美 术 史 ， 他 的 年 龄 比方 疗 教 授 还 老 。 
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所 以 ， 还 是 要 时 间 、 经 验 累积 越 多 越 好 ， 我 们 活 到 老 ， 学 到 老 。 现 在 很 多 美术 
史上 的 问题 还 是 模糊 的 ， 还 不 清楚 ， 要 大 家 共同 努力 。 我 1977 年 在 美国 耶鲁 大 
学 举办 了 第 一 次 三 天 的 中 国 书 学 史 研 讨 会， 后 来 中 国学 者 知道 了 ， 他 们 后 来 在 
绍兴 办 第 一 届 的 国际 书法 研讨 会 ， 邀 请 我 来 ， 很 多 在 场 的 朋友 时 和 帝 问 我 ， 外 国 
人 怎么 作 研 究 ， 他 们 有 什么 方法 。 我 说 将 来 中 国 书 法 的 研究 就 靠 在 座 的 各 位 了 ， 
书法 是 最 难 的 ， 对 外 国人 来 说 ， 很 多 字 都 不 认 炽 ， 没 有 拿 过 毛笔 的 人 怎么 领略 
We? (RET AS EBB, BER, ERW, KEE DE. MARL 
前 喜欢 看 的 郑板桥 的 作品 ， 现 在 觉得 他 是 二 、 三 流 ， 当 然 他 还 是 不 错 ， 但 是 永 
远 超 不 出 “ 书 圣 ”,“ 书 对 ”的 地 位 是 干 百年 轮 积 下 米 ， 大 家 公认 的 ， 公 认 的 束 
(REEM, IERATRREBRER. AA. MA ( HER ) SPAKE 
第 二 行书 ， 在 我 年 轻 时 也 看 不 出 它 好 在 哪里 ， 但 后 来 越 看 越 好 ， 越 觉得 很 难 企 
及 ， 所 以 欣赏 也 需要 时 间 和 学 养 的 。 颜 真 媳 是 第 二 个 “ 书 圣 ”， 这 是 我 讲 的 。 因 
AZ| fIGZKRIESES, REARMSRMAM, KR-EFERS. RSS IS, F1 
te Ea. MA, TBORKTEZISUEJQXWT “BE”. 
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图 1 R 黄庭坚 《 赠 张 大 同 卷 》 局 部 ”普林斯顿 大 学 艺术 博物 馆藏 


HO 申 : 各 位 专家 、 学 者 ， 各 位 同学 ， 今 天 讲 的 题目 是 有 争议 性 的 作品 ， 
所 以 我 的 题目 叫 《 HEEE (BERE TE 墨迹 卷 的 确认 》 我 希望 我 把 我 的 观点 以 及 
我 搜集 到 的 各 种 证 据 对 有 不 同意 见 的 朋友 ， 提 出 解答 。 

首先 ， 我 要 讲 我 研究 黄庭坚 的 过 程 。1973 年 ， 我 曾经 参与 过 一 个 辩论 ， 是 
与 香港 大 学 的 徐 复 观 教授 ， 他 写 了 一 篇 《中 国画 史上 的 最 大 疑案 》 他 说 要 为 黄 
SEM (EELER) MR, KMS Se CRATE. ASSAY RMU TE 
普林斯顿 大 学 要 选择 博士 论文 的 题目 ， 我 本 来 已 经 收集 到 了 很 多 黄 公望 的 资料 ， 
准备 写 天 于 黄 公望 的 研究 ， 可 是 与 方 邮 教授 讨论 了 之 后 ， 他 建议 我 写 黄庭坚 的 
研究 。 因 为 他 刚刚 从 张大 干 那里 众 普 林 斯 顿 一 个 很 有 名 的 收藏 家 买 下 了 一 件 黄 
庭 坚 很 长 、 很 好 的 手 卷 一 一 《 赠 张 大 同 疮 》( 图 1 )， 我 个 人 对 书 与 画 两 者 都 很 爱 
好 ， 两 者 都 是 我 研究 的 对 象 ， 同 时 我 在 人 台湾 “中 国文 化 研究 所 ” 写 的 硕士 论文 
就 是 《宋代 文人 的 书画 评 鉴 》 对 黄庭坚 也 做 过 一 些 整 理 。 所 以 ， 在 方 闻 教 授 的 
建议 之 下 ， 我 后 来 决定 作 黄 庭 坚 的 研究 。 

可 是 ,《 赠 张大 同 卷 》 不 是 我 熟悉 的 ， 因 为 在 过 去 《 赠 张 大 同 卷 》 很 少 发 表 ， 
不 包括 在 《 书 道 全 集 》 里 面 。 日 本 最 早 的 《 书 道 全 集 》 束 出 版 了 两 件 黄庭坚 作品 ， 
一 件 是 行 楷 ， 束 是 《经 伏 波 神 祠 诗 卷 》( 图 2 )， 那 是 最 精彩 的 黄 性 坚 و‎ 另外 一 件 
是 草书 《 李白 忆 旧 游 诗 卷 》( 图 3 )， 写 得 也 非 营 精彩 老 辣 ， 两 件 都 是 黄庭坚 晚 
年 的 精品 。 所 以 ， 在 我 进 人 台北“ 故宫 博物 院 ” 之 前 ， 就 对 这 两 件 作品 印象 次 刻 。 
因为 ， 凡 是 你 从 小 看 书 里 介绍 过 的 作品 ， 就 认为 它们 是 真迹 ， 而 且 作 为 这 个 人 
的 标准 作品 看 待 。 

后 来 我 进 了 台北 “故宫 博物 院 ” 书 画 处 工作 ， 又 看 到 了 《 松 风 图 诗 卷 》( 
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黄庭坚 《 松 风 阁 诗 卷 》 局 部 ”台北 “故宫 博物 院 ” 藏 
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4) 和 《 寒山 子 庞 居士 诗 卷 》( 图 5 ) 这 两 卷 ， 这 两 卷 其 实 风格 也 不 同 。 后 来 三 
干 山 绾 的 林 伯 寿 先 生 寄 存 了 一 批 重 要 的 书画 在 台北 “故宫 博物 院 ， 其 中 最 重 
要 的 一 件 书 法 就 是 黄 绢 本 的 《三 这 序 》， 另 外 一 件 是 怀 素 《小 章 干 字 文 》 因为 
这 两 件 是 林 但 寿 收 藏 最 有 名 、 最 好 的 藏品 ， 所 以 ， 他 就 把 他 的 帝 名 叫做 “三 干 
LIW”, “2 MER (SSF), “P EBAR UNEFEX), “SFU” 
寄存 在 人 台北 “故宫 博物 院 ” 很 多 书画 ， 到 现在 还 在 寄存 。 其 中 有 一 件 黄 庭 坚 的 
长 卷 《 发 愿 文 》( 图 6 )， 现 在 在 黄 庭 怪 的 全 集中 也 时 币 印 。 我 在 认 知 了 黄庭坚 
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图 7 R 黄庭坚 (REUE ( 局 部 ) 大 都 会 博物 馆藏 


的 《经 伏 疫 神 筷 诗 和 疮 》 和 《 李 日 忆 旧 洲 诗 疮 》 之 后 ， 再 增加 了 台北 “故宫 博物 
院 ” 的 两 件 行 档 ， 我 的 眼界 当然 扩充 了 ， 但 是 对 《发 愿 文 》 和 《 赠 张 大 同 卷 》 
还 是 卫生 ， 所 以 要 重新 研究 。 后 来 大 都 会 博物 绽 又 从 张大 干 手 里 买 了 一 件 草 书 
长 卷 一 一 《 BRBULERTHAU E ) ( 图 7 )， 这 是 黄庭坚 传世 作品 里 面 最 长 的 一 卷 ， 可 
是 书 风 上 又 跟 《 李 日 忆 旧 话 诗 知 》 不 一 样 ， 所 以 我 都 要 重新 研究 它们 是 不 是 真 
迹 。 现 在 这 些 作 品 ， 大 家 -都 认为 是 真迹 ， 是 因为 你 们 从 一 开始 看 到 《 黄庭坚 全 
集 》 的 时 候 就 看 到 了 这 些 作 品 ， 这 都 是 前 人 研究 的 结果 ， 所 以 你 们 都 相信 这 些 
是 黄庭坚 的 黄 迹 。 可 是 ， 现 在 要 进 的 黄庭坚 《 犬 柱 铬 》( 图 8 )， 我 在 写 博士 论 
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文 的 时 候 ， 曾 经 到 日 本 去 看 过 ， 我 把 它 当 作 一 件 问 题 作品 。 

所 袁 问 题 作品 并 不 是 说 它 一 定 是 假 或 一 定 真 ， 三 十 多 年 来 ， 我 始终 没有 解 
决 这 个 问题 。 后 来 黄庭坚 《 厂 柱 铬 》 这 一 卷 被 卖 到 中 国 台湾 ， 我 刚好 从 美国 回 
到 中 国 谷 注 不 久 ， 人 台湾 的 收藏 家 又 来 找 我 ， 问 我 这 一 卷 的 真 伪 ,我 看 了 半天 还 
是 疫 办 法 决定 。 后 来 他 们 把 这 一 卷 从 卷首 到 后 面 题 践 ， 用 现代 复制 的 方式 ， 复 
制 了 一 郑 送 给 我 。 于 是 我 化 了 三 个 月 的 时 间 天 天 在 看 ， 天 天 研究 里 面相 天 的 题 
跋 以 及 收藏 印 等 ， 最 后 认定 这 一 件 是 真迹 。 这 是 刚好 在 拍卖 之 前 作 的 研究 ， 后 
玉 担 卖 公 司 束 把 我 的 文章 印 出 来 了 ， 后 来 这 件 作品 卖 得 很 好 ! 有 的 人 说 我 是 为 
了 担 买 公司 买 这 一 件 东 西 才 说 它 是 真 的 ， 其 实 不 然 。 如 果 我 认为 这 件 是 假 的 ， 
我 也 一 定 会 把 真实 的 研究 结果 写 出 来 ， 绝 不 会 为 拍卖 公司 服务 ， 所 以 我 今天 都 
是 根据 我 目 己 收集 的 证 据 和 理解 来 讲 。 

今天 的 大 纲 : 一 、 讲 研究 绿 起 : 因 双 胞 问题 而 存疑 ( 等 一 下 会 解释 为 什么 
这 个 有 双 胞 问 题 ) ; 二 、 黄 庭 坚 的 基准 作 ; =. BERB (REH) SAR ( 他 
不 止 号 过 一 本 ) ; W., (RIE) EARNAN ( 最 后 我 把 这 个 墨迹 卷 认为 是 真 
迹 ) ; 五 《 犬 柱 铭 》 墨 迹 本 的 题跋 与 收藏 ; 六 、《 碟 柱 铭 》 的 书写 年 代 。 因 为 每 
个 人 都 要 经 过 不 同 阶段 ， 书 法 也 是 一 样 ， 从 年 轻 到 壮年 、 到 老年 都 有 不 同 ， 这 
是 很 目 然 的 。 我 在 第 一 讲 、 第 二 讲 里 面 曾 经 举 了 一 些 例 子 ， 赵 孟 闫 的 早年 书法 
和 后 来 的 代表 书 风 不 一 样 ， 如 果 他 目 己 没有 题跋 那 两 卷 说 这 是 我 四 十 年 前 或 者 
二 十 年 前 写 的 作品 ， 到 现在 这 些 作品 一 定 没 有 办 法 解决 ,一定 还 在 不 断 争 论 ， 
因为 每 个 人 的 认 若 程度 和 看 法 都 不 一 样 。 


一 、 人 研究 缘起 一 一 因 双 胞 问题 而 存疑 


为 什么 有 双 胞 呢 ? 我 解释 一 下 。 这 个 墨迹 本 的 文字 内 容 是 写 唐 朝 魏征 的 一 
篇 文 草 ， 先 看 一 下 内 容 ， 同 时 欣赏 一 下 书法 。 与 其 他 作品 一 样 ， 长 的 手 卷 都 有 
接 颖 的 地 方 ， 接 颖 的 地 方 有 骑 缝 印 。 先 看 文字 内 容 :“ 魏 公有 爱 君 之 仁 ， 有 责难 
之 义 。 其 智 足 以 经 世 ， 其 德 足 以 服 物 ， 平生 欣 莫 般 。 时 为 好 学 者 书 之 ， 筷 其 文 
之 工 拙 ， 我 但 见 其 妩媚 者 也 。 和 器 友 杨 明 书 ， 知 经 术 ， 能 诗 ， 襄 属 文 ， 吏 干 公家 
如 己 事 。 持 身 清洁， 不 以 误 言 以 奉 于 上 智 ， 亦 不 以 骄 慢 以 放 于 下 荐 ， 可 告 以 郑 
AZRIA., RIERA, BOOK, REESE, UK IP, 
BARA لجار لما [8 1 ا ,26 لاسر لامعا‎ 2, MREZE, FS PAIRS! 
RA, RREZ TARG, وجا 3م 1 و5150 ]37م 3ل‎ AAAI SCREAM 
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TIER! “这 件 作品 是 黄庭坚 写 给 他 的 一 个 朋友 杨 明 叔 的 ， 就 是 文字 中 的 “ 明 


怎么 会 有 双 胞 本 呢 ? 因为 在 《 山谷 题跋 》 里 面 也 有 一 本 《 厂 柱 铭 》 但 图 8 
这 一 夫 是 日 本 有 邻 馆 收藏 的 。 有 邻 馆 收藏 的 文字 略 少 ， 在 《 山谷 题跋 》 本 的 文 
字 里 面 多 了 这 些 字 “ 余 平生 癌 观 贞观 政要 ， 见 魏 郑 公 之 事 太宗 ， 有 爱 君 之 仁 ”， 

邻 馆 墨迹 本 直接 是 “ 魏 公 有 爱 君 之 仁 ” ， 底 下 是 大 同 小 异 ， 这 是 这 两 本 文字 
上 的 不 同 。 

这 两 本 不 但 文字 上 大 部 分 是 相同 的 ， 而 且 都 是 给 同一 个 人 写 的 ， 这 就 有 点 
RMT! PRATER, A 本 说 “ 吾 友 杨 明 叔 知 经 术 “，B 本 也 是 同样 的 文字 ， 
部 是 给 杨 明 叔 写 的 。 一 个 人 平帝 写 给 另 一 个 人 ， 重 复写 同一 篇 文章 ， 这 就 有 问 
题 。 所 以 ， 当 时 我 就 怀疑 ， 虽然 不 知道 什么 原因 ， 看 这 书法 又 在 像 与 不 像 之 间 ， 
只 有 少数 文字 是 不 一 样 的 ， 但 主要 是 两 本 都 是 写 给 杨 明 叔 的 ， 所 以 我 说 这 是 双 
胞 问题 。 

文字 大 同 小 异 ， 其 实 无 天 索要 ， 最 重要 的 是 尾 段 。 在 同样 的 “ 明 叔 亦 安 
能 病 此 而 改 其 市 或 ”之 后 ,《 山谷 题跋 》 本 不 但 在 最 后 有 纪年 :“ 建 中 靖国 元 年 
(1101) 正月 庚 寅 系 船 王 市 ， 山 谷 老 人 烛 下 书 。” 后 面 还 有 一 行 多 的 字 ,“ 庐 州 
史 子 山 请 锡 诸 石 ”"， 双 加 注 四 字 :“ 右 有 石刻 。 证 明 那 是 原文 ， 说 这 一 本 原 有 刻 
石 。 两 本 文字 大 同 小 异 ， 而 且 石 刻本 有 纪年 ， 然 而 墨迹 本 没有 纪年 。 纪 年 的 年 
份 与 黄庭坚 晚年 写 的 几 件 最 有 名 的 作品 ， 如 《经 伏 疲 神 祠 诗 卷 》 等 是 同一 个 年 
份 。 可 是 将 墨迹 本 与 《经 伏 疲 神 祠 诗 卷 》 等 摆 在 一 起 ， 看 起 来 书 风 就 有 差异 。 
当然 同一 年 的 书 风 可 能 有 差异 ， 写 字 轩 的 精神 状态 不 同 以 及 使 用 不 同 毛笔 等 都 
可 以 产生 差异 ， 但 是 不 会 差异 那么 多 。 最 后 由 于 《 山谷 题跋 ”本 石刻 本 始终 没 
有 找到 ， 我 一 直 在 找 ， 石 刻本 (或 其 拓 本 ) 将 来 有 一 天 可 能 会 出 现 ， 出 现 后 可 
以 和 现在 的 墨迹 本 相 比 较 ， 如 果 书 风 相 似 ， 而 墨迹 本 有 很 多 地 方 不 够 好 的 时 
候 ， 那 这 一 本 墨迹 本 可 能 有 问题 。 如 果 墨 迹 本 是 山谷 晚期 的 ， 一 定 又 会 与 《经 
伏 疲 神 筷 诗 卷 》 等 这 些 最 有 名 的 作品 相 类 似 ， 但 是 始终 没有 找到 。 当 时 我 就 存 
在 一 个 疑问 ， 就 是 说 现在 讨论 的 墨迹 本 是 否 根 据 石刻 本 伪造 的 ， 当 年 我 始终 有 
这 个 疑问 。 

黄庭坚 的 《 寒山 子 庞 居士 诗 卷 》 也 存在 双 胞 问题 ( 图 9 )， 右 边 是 真迹 ， 
下 图 是 伪作 。 黄 庭 坚 有 些 有 疲 折 的 线条 ， 但 左 图 写 得 都 很 平顺 ， 这 个 是 美国 纽 
WARKA MEAE (Crawford ) KORAI, ARBARA, KERAHE 
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H9 黄庭坚 《寒山 子 庞 居 士 诗 卷 》 的 双 胞 问 题 ， 左 为 ”图 10 (WER) E) 与 《经 伏 波 神 祠 诗 卷 》( 右 ) 局 部 比 对 


伪 右 为 真 


原件 比 真 迹 还 要 旧 ， 那 是 做 假 鸣 人 唯恐 你 不 相信 这 是 真 的 ， 所 以 做 得 很 日 ， 有 
时 候 比 真 的 更 旧 ! 

图 10 右边 是 黄庭坚 1101 年 的 《经 伏 波 神 祠 诗 卷 》 这 是 非常 有 名 的 一 件 ， 
左边 就 是 我 们 要 研究 的 这 件 《 犬 柱 铭 》 这 两 件 摆 在 一 起 ， 用 笔 上 是 有 差异 的 。 
《经 伏 波 神 祠 诗 卷 》 用 笔 圆 厚 ,《 犬 柱 铭 》 很 多 尖锐 的 用 笔 。 


二 、 黄 庭 坚 (1045—1105 ) 的 基准 作 


黄庭坚 的 生 萃 年 为 1045 年 至 1105 年 ， 去 世 的 时 候 才 61 7 ( 中 国 算法 و(‎ 
而 他 的 书法 成 就 居然 到 了 这 个 高 度 ， 很 不 容易 。 这 是 黄 星 坚 存 世 真 迹 纪 年 表 ( 图 
11 )， 从 上 面 看 下 来 , 1084 年 ， 就 是 兰 干 山 馆 寄 存在 人 台北 “故宫 博物 院 ” 的 《发 
愿 文 》， 这 一 件 现在 时 常 印 在 全 集 里 面 。 在 日 本 东京 国立 博物 馆 还 收藏 有 他 早年 
的 小 字 ，1086 年 的 比较 小 的 行 楷 。 这 本 《 王 长 者 / POISE) BREDA 
同 ， 但 被 在 一 起 了 。《 华 严 下 C》 是 上 海 博 物 馆 的 ( 图 12 )， 也 是 1086 年 。 这 个 
跟 最 时 的 作品 相差 两 年 而 已 。 然 后 是 《 廉 颇 莘 相 如 卷 》 约 1095 年 ， 这 个 “ 约 ” 
是 我 考 定 出 来 的 ， 因 为 它 没 有 纪年 ， 我 从 书 风 上 及 书写 情境 来 断定 大 概 是 哪 一 
年 写 的 。 下 面 有 《寒山 子 庞 居士 诗 卷 》 是 台北 “故宫 博物 院 ” 的 ， 约 1099 F. 
后 来 我 选 定 博士 论文 的 题目 ， 方 闻 教 授 要 我 写 从 张大 干 那里 买 来 的 、 为 美国 私 
人 家 收藏 的 《张大 同 卷 》” 当时 这 卷 很 少见 到 图 录 ， 我 对 它 不 熟悉 ， 作 为 博士 
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黄庭坚 ( 1045 一 1105 ) 的 基准 作 
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纪年 1101 年 《经 伏 波 神 祠 诗 卷 》 
纪年 1101 征 ) 山谷 题 趴 本 研 柱 铭 卷 》 


纪年 1102 年 《 松 风 阁 诗 卷 》 台北 “故宫 博物 院 ” 
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图 11 黄庭坚 存世 真迹 手 卷 纪 年 表 


论文 的 主题 ， 当 然 要 研究 它 的 真 假 ， 否 则 不 束 造 成 大 笑话 了 吗 ? 另外 是 0 
年 的 ， 是 国家 博物 馆 收 藏 的 一 件 很 特殊 的 手 卷 ( 图 13 )。 北 京 故 宫 博 物 院 藏 有 
1100 年 写 的 《 诸 上 座 卷 》( 图 14 )， 这 是 草书 长 卷 ， 写 得 非 党 精彩， 但 是 与 《 廉 
帆 商 相 如 卷 》 书 风 不 一 梓 。 我 训 鸭 “大 约 “， 都 是 我 的 推定 。 大 约 1100 年 还 有 
mF (Xl) HAR, BA C 寒食 帖 》 是 天 下 第 三 行书 ， 第 一 行书 是 《三 
学 序 》， 第 二 行书 是 颜真卿 的 《 宗 侄 稿 》 第 三 行书 就 是 《 寒食 帖 》 这 是 一 种 识 
法 。《 宕 食 帖 》 后 面 有 黄 话 坚 的 大 行书 题跋 ( 图 15 )， 这 两 件 摆 在 一 起 成 为 “ 双 
壁 "， 是 苏 、 黄 特别 有 名 的 作品 。 这 是 刚才 讲 到 的 非常 精彩 的 《 ARI A al 
1$), BÆ 1101 年 《山谷 题跋 》 本 的 《 犬 柱 铬 》 就 是 我 们 刚才 比较 的 著录 本 ， 
这 是 件 刻 本 ,原石 似 不 存 ， 刻 本 亦 未 见 。 另 外 就 是 更 晚 的 了 ，1102 EH (H 
XU FFE J, 台北 “故宫 博物 院 ” 的 。 还 有 一 个 拓 本 是 《 范 资 传 》( 图 16 )， 是 
1104 年 ， 这 是 黄 帮 坚 去 世 之 前 一 年 的 作品 。 这 些 束 是 重要 的 黄庭坚 基准 作 。 
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图 12 R 黄庭坚 (EFA) 上 海 博 物 馆藏 
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图 16 
RERE (FE) 1104 年 





我 们 一 定 要 有 一 些 基准 作 才 能 分 辨 真 假 REIS, SIRRI EET 
FERN. 

DITE RA JF BASE m, (BARRE) BRA Gt “HERME” A 
后 经 间接 触 的 一 件 作 品 ， 它 的 字体 很 和 又， 行 间 有 距离 ， 左 右 行 不 会 把 长 的 撤 、 
探 伸 到 两 边 去 ， 这 《 松 风 疼 诗 卷 》 是 大 家 公认 的 真迹 。 这 里 顺便 奔 一 下 ， 在 第 


十 一 行 的 “三 二 ”两 字 旁 边 写 了 一 个 像 “ 乙 ” 字 的 小 钧 ， 我 在 讲 怀 素 《 自 叙 帖 》 
一 讲 时 说 明 这 是 表示 左 方 二 字 写 颠倒 了 的 记号 ， 他 这 里 也 写 颠 倒 了 ， 本 来 是 
“二 三 子 ” 写 成 “三 二 子 "”， 所 以 他 在 “三 二 ”两 字 之 间 做 了 一 个 记号 。 古 人 也 


难免 会 写 错 ， 写 颠倒 了 ， 就 做 个 记号 ， 如 果 写 错 了 ， 就 在 旁边 点 一 点 ， 也 有 图 
掉 的 。 唐 伯 虎 写 诗 的 时 候 ， 写 错 了 ， 周 围 圈 一 下 ， 再 在 最 后 补 一 个 字 ， 不 影响 
整个 画面 。《 松 风 效 诗 卷 》 的 卷 尾 还 有 很 多 收藏 印 ， 还 有 元 朝 人 的 题跋 。 

另外 ， 刚 才 我 讲 的 台北 “故宫 博物 院 ” 很 有 名 的 作品 叫做 《 寒山 子 庞 居士 
诗 卷 》( 见 图 5)， 大 约 作 于 1099 年 ， 后 面 署 款 自称 为 “ 溶 丛 ”。 同 是 这 一 卷 ， 
在 前 隔 水 ,“ 前 隔 水 ”这 个 词汇 要 懂 ， 这 是 指 作品 的 前 面 装 禄 的 一 段 绢 或 者 绫 ， 
以 隔 开 前 面 的 引 首 ， 前 隔 水 一 行 字 是 乾隆 写 的 ， 下 面 盖 上 了 一 个 太上皇 的 印 ， 
写 道 :“ 双 钩 既 伪 ， 诗 更 误 ， 向 谓 上 等 ， 实 错 .” 他 改变 了 从 前 的 意见 ( 图 17), 
这 一 行 题字 虽 少 ， 但 从 书 风 可 以 看 到 ， 从 印章 当中 也 可 以 看 到 ， 乾 隆 这 时 候 称 
之 为 “十 全 老人 ”， 又 是 “太上皇 "”， 当 然 他 是 在 嘉庆 初 年 题 的 ， 他 说 :“ 这 件 东 
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图 17 

乾隆 晚年 题 黄庭坚 

《寒山 子 庞 居士 诗 卷 》 前 隔 水 ， 
认为 此 卷 系 双 钩 本 





西 是 双 钧 ， 假 的 ， 诗 也 腊 误 的 地 方 。 以 前 我 定 为 上 等 ， 实 际 上 错 了 。” 就 是 他 
晚年 时 认为 这 是 双 钩 本 ， 假 鸭 ， 不 是 黄庭坚 杀 笔 写 的 。 实 际 上 ， 为 什么 堪 图 用 
这 有 长 竖 笔 两 个 字 来 作 代 表 呢 ?因为 这 是 一 笔 写 下 去 的 飞 白 , 很 目 然 的 从 浓 到 
干 ， 这 是 揪 不 出 来 的 ， 手 的 时 候 会 露 马 脚 ， 因 为 一 笔 写 得 很 顺 ， 而 摘 的 时 候 要 
用 干 丝 万 缕 ， 一 丝 一 丝 去 描 出 来 ， 很 难 摘 得 这 么 目 然 。 因 为 这 一 卷 墨 很 浓 ， 所 
以 他 以 为 是 钩 填 的 ， 实 际 上 ， 找 不 出 任何 钩 填 的 迹象 ， 用 放大 镜 、 显 微 镜 看 也 
不 是 钓 填 的 。 其 实 辊 隆 上 晚年 错 了 ， 这 是 他 晚年 目 尾 眼力 好 ， 不 戴 眼 镜 造 成 的 错 
误 判 断 ， 年 轻 时 候 倒 是 对 了 。 有 的 是 年 轻 错 了 晚年 才 对 ， 这 是 经 验 使 然 。 
比如 识 ， 我 刚才 讲 了 山谷 最 早 的 那 一 件 书法 是 兰 干 山 馆 收 藏 的 《 REX), 
大 约 作 于 1084 年 ， 这 个 长 卷 有 一 个 特殊 的 地 方 。 我 前 面 也 讲 过 ， 很 多 唐 宋 的 手 
卷 都 是 好 几 张 纸 横 接 起 来 的 ， 中 间 有 接 缝 ， 可 是 这 一 张 纸 和 宋 徽宗 的 草书 《 干 
FM) 一样 ， 是 整 张 纸 ， 整 个 手 卷 没有 接 缝 ， 这 卷 很 长 ， 可 能 比 《 干 字 文 》 还 
要 长 ， 长 6.79 米 。 所 以 ， 后 来 再 研究 ， 认 为 是 他 还 比较 年 轻 ， 用 笔 比 较 软 弱 的 
时 候 写 的 ， 是 真迹 。 很 多 年 轻 人 看 《黄庭坚 全 集 》 看 到 这 一 卷 在 里 面 ， 所 以 一 
开始 就 认为 是 真 的 ， 没 有 疑问 的 接受 。 我 是 每 一 件 东 西 经 过 疑问 之 后 ， 才 慢 慢 
接受 。 像 乌 刚 从 蛋 壳 里 孵化 出 来 ， 见 到 的 第 一 个 动物 就 认 作 妈妈 ， 一 般 人 从 年 
轻 时 起 看 到 画册 里 面 的 作品 ， 就 不 加 任何 疑问 地 接受 ， 其 实 同 一 个 人 的 每 一 件 
作品 从 年 轻 到 年 老 都 不 一 样 。 你 看 《 发愿 文 》 中 有 很 多 字 是 柔嫩 的 ， 疫 有 那么 
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图 18 

R ”黄庭坚 

《 王 史 二 氏 幕 志 铭 合 卷 》 局 部 
东京 国立 博物 馆藏 





插 劲 ， 很 稚嫩 ， 但 是 与 黄庭坚 后 来 有 些 习惯 性 的 动作 还 是 相通 ， 就 像 是 一 个 年 
径 的 人 。 我 也 曾 将 我 年 轻 时 候 的 照片 与 老年 时 候 的 照片 放 在 一 起 ， 如 果 看 单独 
一 张 照片 可 能 认 不 出 来 ， 可 是 摆 在 一 起 ， 可 以 看 出 它们 中 间 有 相 天 的 特征 。 

现在 再 看 另外 一 件 有 名 的 作品 《经 伏 流 神 祠 诗 卷 》》 是 东京 永 青 文 库 收藏 的 ， 
最 早 的 《 书 赴 全 集 》 都 印 这 一 卷 ， 我 也 看 过 这 一 卷 ， 写 得 实在 太 好 了 。 最 后 他 
有 纪年 和 跋 文 :“ 靖 国 元 年 五 月 乙 交 ,荆州 沙 尾 水 涨 一 天， 堤 上 泥 深 一 尺 ， 山 谷 
ZAIE, WERA” FEEM, f wc EIJI, HIE TEER “WS 
IN”, PROM PRA “A”, ANREP “AeA”. 

《 李 日 忆 旧 许 诗 耸 》 的 确 与 刚才 看 到 的 《发愿 文 》 等 作品 都 不 一 样 ， 写 得 实 
在 太 好 ， 才 五 十 几 岁 。 我 现在 七 老 八 十 了 ， 也 没有 办 法 写 出 来 ， 恬 | 愧 |! 

刚才 讲 的 黄 庭 怪 晚年 草书 的 代表 作 ， 束 都 藤井 有 邻 馆 藏 的 《 李 昌 忆 旧 游 诗 
谷 》 写 得 是 非常 好 。 我 刚才 讲 了 东 永 国立 博物 馆 有 两 件 小 行 楷 ， 是 《 王 长 者 墓 
ta M ( SAVES), IPAS SRE ie, (ASR EMIS LA Bal, BEX 
章 的 时 间 也 有 差别 ， 一 个 是 1086 年 ， 一 个 是 1099 年 ， 中 间 有 十 三 年 的 差别 ， 
你 们 看 看 这 两 件 书法 ( 图 18) ) 有 不 同 吗 ? 摆 在 一 起 不 一 定 很 容易 被 认为 是 同一 
个 人 写 的 ， 因 为 后 者 的 字 的 结 体 和 斜 得 比较 多 ， 早 期 的 书法 比较 横 平 竖 直 ， 晚 年 
的 横 画 就 没有 那么 平 ， 因 为 几 是 右手 写字 都 是 左 低 右 高 ， 一 定 的 ， 很 目 然 的 。 
要 是 不 明日 这 个 ， 你 把 你 写 的 字 翻 过 来 ， 看 字 的 反面 ， 和 斜 的 程度 就 看 得 更 明显 
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了 。 因 为 我 们 一 般 人 都 是 习惯 于 右手 写字 ， 虽 然 训 黄庭坚 1086 FSFE 
平 ， 但 一 翻 过 来 还 是 看 到 斜 的 ， 但 是 你 看 黄庭坚 1099 年 的 字 斜 度 就 更 大 了 。 

《 范 洲 传 》 是 黄庭坚 去 世 前 一 年 的 作品 ， 只 有 拓 本 ， 与 《 松 风 阁 诗 卷 》 的 书 
风 相 近 。 普 林 斯 顿 一 位 收藏 家 买 了 这 一 件 《 张 大 同 卷 》 因为 我 当时 从 来 没有 见 
过 这 一 件 ， 我 不 是 从 小 就 看 到 这 一 件 ， 书 风 也 和 当时 见 到 的 略 有 不 同 ， 所 以 当 
时 就 怀疑 。 后 来 作为 我 的 论文 主题 去 研究 ， 研 究 的 结果 还 是 认为 是 真迹 ， 其 实 
整个 卷子 是 一 个 题跋 。 

另外 大 约 在 1995 年 ， 纽 约 大 都 会 博物 馆 从 张大 干 那里 洋 了 《 廉 顾 聊 相 如 
卷 》， 我 推定 大 约 为 1095 年 所 作 。 我 曾经 在 纽约 大 都 会 博物 馆 研 讨 会 上 发 表 了 
一 篇 文章 ， 说 他 在 什么 心情 下 写 的 这 件 书 法 ， 因 为 它 没 有 纪年 ， 结 合 书 风 ， 大 
概 什 么 时 候 写 的 ， 一 个 是 与 书 风 有 关 ， 一 个 是 与 他 生平 有 关 。 因 为 新 旧 筑 争 ， 
ft, SARI BESSER). ie ( 廉 颇 和 莘 相 如 传 》 内 容 就 写 到 : 我 
们 不 要 私人 之 间 互 相 争 执 ， 应 该 是 把 国家 放 在 前 头 。 这 是 《 廉 磊 和 葡 相 如 卷 HU 
一 段 与 左边 的 《李白 忆 旧 游 卷 》 这 一 段 相 比 ( 图 19 )， 早 晚年 之 别 ， 看 到 没有 ? 
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看 得 到 不 同 吗 ? 同样 的 扼 、 探 ， 晚 年 的 疲 折 比较 多 一 点 ， 而 且 整 卷 气 县 比较 区 
老 。 所 有 的 笔画 都 比 起 晚年 光 请 ， 晚 年 比较 苍老， 犹如 同一 人 的 尽 肤 、 脸 面 经 
过 风霜 安 月 ， 目 有 不 同 之 处 。 其 实 从 某 种 角度 来 看 ， 不 看 那个 笔画 的 苑 劲 与 柔 
钦 ， 书 风 还 是 接近 的 。 

《 华 严 朴 》 是 上 海 博物 馆 收藏 的 ， 这 一 卷 我 开始 也 怀疑 ， 为 什么 ?是 因为 它 
写 在 绫 上 ， 不 是 写 在 纸 上 ， 而 且 有 很 多 字 写 得 不 理想 。 放 大 看 后 ， 党 得 他 的 笔 
写 的 很 软 ， 明 显 还 有 颜真卿 的 影响 。 可 是 我 后 来 研究 北宋 四 大 家 ， 很 多 人 都 受 
过 颜 真 卿 的 影响 ， 颜 真 卿 在 北宋 对 宋 四 家 几乎 每 个 人 都 影响 过 。 你 看 这 个 “ 即 ” 
F ( 见 图 12 )， 这 个 长 坚 笔 不 是 苏东坡 批评 他 的 “ 死 蛇 挂 树 ” 吗 ? JRR 
BEEN AREA, RVR STM ESE SEHR. A-REN : 老师 ， 
你 的 字 像 蛤 蝇 压 在 石头 下 面 。 ME, — HIER علد 2 ع1( ا‎ EA, Fart 
难看 ， 他 老师 嘴 里 也 不 让 人 ， 东 坡 说 :“ 你 的 字 像 一 条 死 的 蛇 挂 在 树 上 。”“ 死 蛇 
挂 树 ” 就 是 指 的 山谷 书法 中 剃 见 的 现 销 。 这 里 有 两 条 长 的 用 笔 ， 这 笔 比 较 好 一 
点 ， 比 较 饱 满 ， 这 笔 写 到 后 来 就 成 鼠 尾 了 ， 写 得 不 算 很 好 ， 三 五 ”两 字 中 的 这 
个 横 画 也 不 好 ， 很 钦 ， 所 以 我 开始 也 怀疑 ， 后 来 认 知 这 是 他 比较 早年 的 书法 ， 
太 年 轻 了 ， 你 不 能 够 要 求 他 年 轻 的 时 候 写 得 像 老 年 一 样 老 辣 。 这 是 他 给 一 个 和 寻 
庙 里 写 的 、 化 绿 捐款 用 的 。 国 家 博物 久 收 藏 的 《 BARRIS RE), 这 个 长 卷 很 特 
别 ， 一 行 只 有 一 个 字 ， 虽 然 手 卷 里 面 有 高 头 大 卷 ， 也 有 一 般 的 手 卷 ， 小 的 手 卷 
只 有 二 十 几 厘 米 高 ， 大 的 有 四 十 几 厘 米 ， 凡 是 大 的 、 高 的 手 卷 ， 我 们 传统 叫 “ 高 
尖 大 卷 ”"， 这 个 不 是 “高 涉 大 卷 ”"， 是 小 卷 ， 这 卷 还 是 宋朝 人 留 下 来 的 最 大 的 书 
法 ， 最 大 的 字 ， 当 然 是 每 个 字 来 人 论 。 刚 才 我 们 看 到 很 多 黄庭坚 ， 一 行 都 有 好 几 
个 字 ， 而 这 里 一 行 只 有 一 个 字 ， ن ي‎ 写 出 来 的 风神 、 
竟 味 稍微 有 点 不 同 ， 但 都 是 千 真 万 确 的 黄庭坚 。 这 《 BEF ae) ALORS 
下 来 。 此 卷 最 后 到 了 尾 段 有 小 字 三 行 ， 他 说 “此 字 可 令 张 法 享 刻 之 "， 他 写 完 之 
后 还 伺 得 意 的 ， 他 说 这 个 可 以 请 张 法 亨 刻 在 石 汰 上 。 现 在 看 几 个 局 部 的 字 “ 牛 
口 庄 ”"， 用 笔 非 常 浑 厚 ， 跟 他 小 一 点 的 字 当 然 不 一 样 ， 你 看 写 得 多 好 。 最 后 他 写 
“此 字 可 令 张 法 至 刻 之 "， 相 对 来 说， 这 几 个 字 小 得 多 ,但 跟 其 他 几 个 手 卷 字 的 
大 小 都 郑 不 多 。 

后 来 北京 故宫 博物 院 又 发 表 了 他 们 收藏 的 一 件 《 诸 上 座 卷 》 这 个 也 没有 纪 
年 ， 我 推断 大 概 是 1100 年 。 你 看 草书 后 面 十 三 行 用 行 楷书 来 题跋 ， 这 个 题跋 没 
有 他 题跋 《寒食 帖 》X4 寒山 子 庞 居士 诗 卷 》 那 么 好 ， 尤 其 是 这 “站 Ae” + 
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图 20 

REE (LEES) BRP "RU 
5 "38" ASH "F, ERK 
其 他 作品 中 少见 





的 两 个 “i_”( 图 20 )， 你 看 这 两 个 字 ， 好 像 是 飞机 在 跑道 降落 的 时 候 ， 轮 子 着 
地 太 早 形成 的 两 字 的 “ 震 丝  ， 在 黄 氏 其 它 作 品 中 少见 ， 从 这 里 带 过 去 ， 所 以 形 
成 这 个 不 必要 的 替 丝 ， 又 粗 又 答 ， 这 两 个 字 都 是 这 样子 。 在 黄庭坚 其 他 作品 中 
同样 的 毛病 很 少 ， 而 且 你 看 这 一 笔 也 不 目 然 ， 但 是 最 后 研究 我 还 是 认为 是 真迹 ， 
干 真 万 确 的 ， 这 也 是 草书 的 基准 作 之 一 。 所 以 ,我们 看 到 前 面 的 基准 作 ， 每 一 
件 之 间 都 有 差异 ， 不 会 完全 一 样 。 


=. KERB HERH) FE 


{ERY E EEE EY (REK), 在 善 录 和 文献 中 留 下 来 有 好 几 本 ， 所 以 有 
拟 抹 烦 ， 也 值得 追究 。 黄 庭 坚 很 喜欢 给 好 学 的 年 轻 人 写 《 碟 柱 铭 》， 一 生 曾 写 多 
本 。 他 为 什么 写 这 么 多 本 呢 ? 我 接着 将 举 出 各 本 的 书写 情形 。 

ê jE RS Wikies (IRE), 不 是 黄庭坚 目 己 的 文章 ， 是 唐 朝 魏征 的 名 篇 ， 
fti Ej (AES) WMATA? 是 在 黄庭坚 之 前 差不多 三 四 百年 ， 在 唐 太 宗 
HUA eA AREER SURI AK, RARE, Kee SRAM, XE 
MHI AA, AAA EH, (HORE IY, BAM St, “ALR, Rae 
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Ax. MAGEE, HUURTPEGERGSARAA, WETIRE, MATS ER 
二 百 余 ， 时 常 说 这 个 事情 不 对 ， 那 个 事情 不 对 ， 这 个 太宗 皇帝 很 虚心 。 后 来 魏 
征 死 了 ， 皇 帝 叹 息 说 ,“ 腾 亡 一 鉴 傅 "， 我 少 了 一 面 镜子 了 。 所 以 魏征 是 皇帝 的 
镜子 ， 而 黄庭坚 自己 也 以 魏征 自居 ， 他 敢于 进言 ， 不 管 皇帝 高 兴 不 高 兴 ， 他 认 
为 对 就 是 对 ， 错 就 是 错 ， 所 以 他 写 魏 征 《 厂 柱 铭 》 是 鼓励 这 些 年 轻 人 应 该 以 魏 
征 为 榜样 ， 去 向 他 学 习 。 虽 然 他 自己 被 贬 议 到 四 川 ， 但 他 还 是 坚持 原则 ， 教 导 
ERA. PALL, EE TSAR CARES). 

黄庭坚 以 魏征 为 榜样 ， 他 曾 负责 编 宋 神宗 的 实录 ， 有 人 诬告 他 说 写 错 了 ， 
故意 诬陷 这 个 皇帝 ， 而 三 次 把 他 调 来 审问 ,“ 皆 以 实 对 ”， 三 次 审问 ， 他 仍然 按 
照 事 实 来 讲 。 审 问 他 ， 他 就 照 事 实 讲 ,“ 皆 以 实 对 ”， 讲 实际 的 情况 ,“ 不 为 屈 
服 ， 因 而 被 责 受 党 州 别 驾 ”"， 因 为 这 件 事情 而 被 贬 高 ， 到 黔 州 安置 。 然 而 黄庭坚 
神色 自若 ， 被 贬 说 的 时 候 ， 他 “ 投 床 大 千 ， 即 日 上 道 ”"， 倒 在 床上 大 睡 一 觉 ， 根 
本 就 不 受 贬 议 的 影响 ， 第 二 天 收拾 好 行李 就 出 发 了 。 这 种 精神 ， 我 觉得 他 很 了 
不 起 。 我 平常 很 侯 服 苏东坡 的 幽默 齿 达 ， 他 的 诗 文 ， 我 都 喜爱 ， 可 是 看 到 苏 东 
坡 被 下 放 的 时 候 ， 好 像 有 两 三 次 要 自杀 的 情景 ， 我 觉得 苏东坡 的 心态 还 不 如 黄 
REEF, WABERI, A. REE THRE, EA “BIRA, HIE 
LE”, BERHREHE HE, REBRHRBERER, REREAR, A 
th, HEFTE RZ SISO HELE BE XEN. 

按 最 早 刻 此 铭 书 见于 欧阳 修 的 《 集 十 录 》 欧阳 修 比 黄庭坚 早 ， 可 是 这 个 铭 
文 非 常 有 名 ， 在 欧阳 修 的 时 候 就 已 经 刻 在 石头 上 了 ， 更 早 的 时 候 唐 太宗 也 请 别 
人 写 过 ， 所 以 这 个 铭文 并 不 是 黄庭坚 才 开 始 写 的 。 柳 公 权 曾经 写 过 ， 唐 代 的 薛 、 
柳 所 书 刻 石 二 本 ， 均 无 从 所 见 。 黄 庭 坚 一 方面 尊敬 铭文 作者 魏征 的 品格 ， 另 一 
方面 也 推崇 大 禹 治水 、 为 民 除 害 、 公 而 忘 私 的 精神 ， 所 以 《 丰 柱 铭 》 里 面 有 “大 
RER, NARE, JAKE, SUIME” SIF. 

下 面 一 段 他 说 :“ 余 平生 喜 观 《 贞观 正 要 》， 见 魏 郑 公 之 事 太 宗 ， 有 爱 君 之 
仁 ， 有 责难 之 义 ， 其 智 足以 经 世 ， 其 德 足以 服 物 ， 平 生 欣 慕 硕 ， 时 为 好 学 者 书 
之 .” 这 把 他 的 心情 写 得 很 清楚 ， 以 及 他 为 什么 曾 好 几 次 写 这 篇 铭文 的 原因 。 

现在 我 把 考证 出 他 所 写 的 各 本 都 记录 下 来 : 

泸州 石刻 本 : 我 一 开始 讲 的 ， 有 一 个 石刻 本 ， 可 是 找 不 到 拓 本 。 而 这 个 石 
刻本 是 有 纪年 的 ， 现 在 的 墨迹 本 没有 纪年 ， 这 显然 是 两 本 。 除 了 这 个 之 外 , 我 
又 根据 其 他 的 文献 找到 好 几 本 。 王 观 复 本 、 欧 阳 献 元 老 本 、 徐 师 川 本 、 杨 明 叔 
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墨迹 本 ) 唯一 存世 )， 我 现在 依次 来 讲 。 

王 观 复 本 : 这 个 王 观 复 ， 大 家 都 不 知道 他 是 谁 ， 他 的 名 字 叫 王 鞭 .。《 山谷 题 
跋 》 里 面 就 有 一 本 是 给 王 观 复写 的 ， 黄 庭 坚 说 :“ 王 观 复 居 今 而 好 古 ， 抱 质 而 学 
H, JEUDI, ADHARA, WEB (RER) EZ.” 

欧阳 献 元 老 本 : 欧阳 献 元 老 ， 这 个 人 是 谁 呢 ? “欧阳 元 老 好 学 几 于 智 ， 笃 
TILFF. MRSE ATE, SZMER.” 这 个 人 是 修养 很 好 的 ， 所 以 在 
《 山谷 老人 刀 笔 》 一 书 《 与 欧阳 元 老 十 一 首 》 中 第 四 首 讲 到 : “(REESE (, 得 人 
BCR, BARK, AA." 这 件 书信 里 面 就 提 到 黄庭坚 给 王 观 复写 完 《 犬 柱 铭 》 
cdi. WEP. 

徐 师 川 本 : 人 徐 师 川 与 黄庭坚 有 亲戚 关系 (RIERS, AR )。《 للا‎ 
谷 集 》 中 《 与 徐 师 川 书 四 首 》 有 说 : “每 见 贤 士大夫 及 林 下 得 意 人 言 ， 徐 师 川 有 
BZ, RANNA., MATE“ ABR, BAAR, MEEK. E 
AUR. RODI REF CHL, MORH, ARBRE, BA UE 
也 ! " FRITH A KK ZIRE, ES f BRAK (IRE) FAM. RAF 
LEH : 《 犬 柱 铬 》 写 去 ， 盛 暑 异 于 各 年 ， 烦 倦 都 无 笔 意 。 所 以 写 的 这 一 
卷 ， 因 为 盛 暑 心情 烦 燥 、 疲 倦 ， 所 以 目 己 认为 这 一 卷 写 得 不 够 好 。 由 此 可 见 他 
写 的 各 本 有 好 有 坏 ， 有 各 种 情景 写 出 来 的 ， 因 此 不 能 一 律 用 同一 个 或 最 好 的 标 
准 去 衡量 他 所 有 的 作品 。 

杨 明 叔 墨 迹 本 : 黄庭坚 为 什么 为 杨 明 叔 写 两 本 呢 ? 我 找 出 原因 了 。 这 是 墨 
迹 本 后 面 的 题 践 ， 这 两 卷 其 实 有 区 别 ， 一 本 有 纪年 一 本 没有 纪年 ， 我 来 解释 一 
下 。 芮 庭 怪 和 杨 明 叔 是 什么 天 系 呢 ? HAMA AGE AWE? 首先 ， 杨 明 叔 
是 苏轼 的 同乡 、 又 与 其 父 为 朋友 ， 他 的 父亲 也 是 黄庭坚 板 父 的 同年 进士 。 加 之 
ER JE EMU NN Ado, “MAR SAM RAM, ABU MRED, 58 
SRO, Rath”, ANBAR, KRENI IRE. 杨 明 叔 言 行 有 
عرز‎ , SBMA MMR, MPS aKsa”, HAM “AAR, BEF, E 
属 文 ， 吏 干 公 家 如 己 事 ， 持 身 浩 清 . 眉山 杨 明 叔 作 墨 沈 请 作 大 字 ` ， 这 个 杨 
明 叔 目 己 磨 了 一 大 缸 墨 ， 请 黄庭坚 写字 ， 古 时 候 没 有 墨 计 ， 也 疫 有 磨 墨 机 ， 写 
这 人 么 一 个 长 卷 要 写 很 和， 也 用 很 多 墨 ， 杨 明 叔 磨 好 了 墨 并 ， 山 合 “ 试 舒 城 张 真 
E, RETR”, RELS, BMS J~, RENAE? Rae 
城 张 真 做 的 毛笔 ， 为 杨 明 叔 作 大 字 ， 并 有 题 践 ， 这 是 一 卷 。 这 个 杨 明 叔 在 黄 庭 
坚 贬 闹 后 ， 对 他 非常 照顾 ， 你 们 看 这 山谷 写 给 杨 明 叔 的 手札 中 ,“ 买 竹 为 我 打 


182 | 傅 申 书画 鉴定 与 艺术 史 十 二 讲 





Cpt 
it "n zu 


i 
1 
A 


Y 
Tm 
"t 


1 


SS, BAKKAR”, BERR, RANA HS, EEF 
BOM HAF AS EM, WEN RATT EOR TS, PUAN ESI Fee, X 
送 米 来 给 他 做 饭 。 

来 往 的 书信 里 面 ， 在 台北 “故宫 博物 院 ” 就 有 两 封 信 是 黄庭坚 写 给 杨 明 叔 
的 CE 21 )。 宋 朝 人 写 信 ， 先 把 目 己 的 名 字 写 在 开头 ， 最 后 才 写 对 方 的 名 字 ， 我 
们 现在 写 信 都 是 把 对 方 的 名 字 写 在 开头 ， 可 是 在 宋代 ， 收 信人 杨 明 叔 的 名 字 写 
在 最 后 一 行 ， 这 也 是 黄庭坚 写 给 他 的 。 其 中 有 人 句子 说 “大 轴 今 计 ， 然 忽 多 示人 ”， 
意思 是 : 我 今天 写 了 一 个 大 轴 (KAR EBA, CREEKS), REN 
来 ， 但 是 你 不 要 随便 拿 给 人 家 看 “RALE, JOKER", AWA, £ 
到 这 幅 书 法 也 来 讨 ， 会 把 我 累 死 的 ， 我 不 想 写 那么 多 ， 一 天 到 上 晚 被 这 些 求 字 的 
人 弄 困 了 。 另 外 一 幅 写 给 杨 明 叔 的 ,“ 庭 坚 顿 站 ， 明 相同 年 家 ”， 第 一 句 说 “ 藏 
BRUKER, CAER, ELRABI? 黄庭坚 内 说 的 时 候 很 穷 ， 要 用 钱 没 有 钱 ， 
这 是 说 回 明 叔 所 借 的 钱 ， 已 收 到 。 甚 惠 至 藏 论 一 册 送 去 ， 试 读 一 各 如 何 ， 因 为 
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RS 21311 2, ER! ”这 是 其 他 的 事情 ， 所 以 他 与 杨 明 叔 有 特别 的 关 
FR, MEARKE ES EM. 

墨迹 本 与 史 子 山 刻 石 本 的 关系 : 可 是 有 另外 一 本 ， 由 史 子 山 请 求 刻 石 ， 
此 墨迹 本 的 书写 年 月 绝 不同 于 石刻 本 ， 这 怎么 解释 呢 ? 这 是 比较 属于 我 个 人 的 
丛 释 ， 我 本 不 伸 为 什么 他 为 杨 明 叔 写 两 件 ， 刚 才 不 是 说 有 史 子 山 请 求 刻 石 吗 ? 
史 子 山 党 得 这 篇 文章 很 好 ， 字 写 得 也 好 ， 回 杨 明 叔 索 取 ， 要 求 刻 石 ， 杨 明 叔 旋 
iP ER JE E BEES — AK Hoe Za, MENW Et E SLE ES REEREBHE 
也 党 得 书法 越 来 越 进步 吗 ? SAMBA ERAS BRI, RBA, MA 
重新 再 写 一 本 。 这 是 为 什么 又 给 杨 明 叔 再 写 了 一 本 ， 才 有 晚年 为 杨 明 叔 另 书 的 
刻 石 本 ( 这 是 我 希望 在 四 川 或 者 全 国 各 地 能 找到 一 个 《 碟 柱 铬 》 的 刻 拓 本 的 原因 ， 
年 份 是 1101 年 ， 建 中 靖国 元 年 的 )。 那 个 刻本 上 面 有 清楚 的 纪年 ， 书 法 也 与 这 
个 墨 还 本 应 广 不 一 样 ， 不 同时 间 写 的 ， 而 内 容 大 同 小 异 。 两 本 之 闻 并 无 临 仿 天 
A, Mecca WEBB. 


VO. (MEETA) SEARO 


我 现在 要 确认 这 个 现在 的 墨迹 本 是 真迹 。 有 人 批评 《 碟 柱 铭 》 的 书法 ， 以 
下 我 要 以 最 具有 黄庭坚 个 人 特色 的 结 字 和 笔法 来 举证 《 碟 柱 铭 》 确 是 出 自 山 谷 
的 真迹 。 

请 看 《人 兢 柱 馈 》 和 其 他 黄 星 坚 基准 作品 中 的 剪 字 ， 来 比较 他 的 特征 和 习惯 ， 
لها حل‎ - 25 “th” FRE (REH) EMF ( 图 22 )， 有 的 多 有 点 硅 张 ， 甚 至 有 
PURE, XT EERE, (ARES he, KALNS. WERE 
Bi EEA BVE HE REFEN "12" 5€, SEROR « Ate ), EC 
SUE Ea, (ORE) SRA, CSIR (ee) EH, HIM "t" 
F, —^^ "t" Ege, —^- "tS" REBATE, CESNISERSIRERES ) E 
面 也 有 两 个 。 刚 才 我 讲 的 国家 博物 馆 有 一 行 一 个 字 的 大 字 本 《 HBF RR ), 
这 个 就 是 ， 这 个 钓 得 也 相当 长 ， 我 们 一 般 不 会 钓 那么 长 。 可 是 《寒食 帖 》 中 黄 
寿 坚 题跋 的 “也 ” 字 ， 你 看 这 个 钩 ， 钩 得 像 什么 ? 破 扫 把 一 个 ,没有 人 这 黄 庭 
IE ( 寒食 帖 》 是 假 的 ， 可 是 他 这 个 钓 ， 实 在 钓 得 不 算 好 ， 钓 得 散 锋 ， 钓 的 那 
么 局 ， 比 整个 字 还 高 ， 都 没有 人 去 批评 这 个 字 ， 可 是 《 厂 柱 铬 》 里 面 有 好 几 个 
字 ， 有 的 也 很 正章 也 很 好 ， 有 的 钩 得 高 一 点 ， 有 的 钩 得 破 一 点 ， 但 这 个 破 的 
也” 字 与 这 个 《寒食 由 》 上 的 有 什么 差别 呢 ? 为 什么 允许 黄庭坚 题 苏 和 东 坡 《 寒 
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图 22 黄庭坚 《 研 柱 铭 》 ee "b" 字 的 相似 钓 法 
Bid) WAS ROK SEF, AR SCE CARES) EE Ee? 

AKARE ( 图 23), BREUER SR TRH. لقال‎ 1) 1 OES RE ), 
(RE IX MB TIF — RE, IX MR EW ASC BERGER, ARRAN 
笔 ， 因 为 黄庭坚 其 实 是 下 过 工夫 临 过 颜 真 媳 的 ， 学 得 很 相近 ， 有 时 也 会 出 现 像 
这 样 的 探 笔 。 不 过 《 碟 柱 馈 》 的 较 兴 砚 、 里 湾 ， 可 是 我 们 在 他 别 的 字帖 里 面 ， 
如 《 松 风 图 证 孽 》 里 ， 这 个 也 很 尖锐 ， 但 是 这 个 胱 肿 的 地 方 其 实 也 不 是 很 好 。 
《 诸 上 座 》 变 成 这 个 样子 ， 也 很 尖锐 ,《 堵 上 座 》 有 一 个 字 上 边 也 有 些 缺 点 ,与 
颜 真 鄂 的 探 笔 也 有 相 天 ， 跟 这 个 大 同 小 异 。 这 两 个 都 是 出 目 小 字 的 信 杞 ， 可 是 
你 把 它 放 大 ， 探 笔 束 跟 这 个 也 帮 不 多 ， 有 共同 类 似 的 笔法 。 这 个 《经 伏 疲 神 筷 
诗 卷 》 的 探 笔 ， 也 是 如 此 式 范 次 传 》 也 有 类 似 上 时。 所以， 你 不 能 挑 探 笔 来 谎 ( 研 
ESA) TRH. CHESHIRE, BREEN (RER) PASM, M 
一 本 里 面 ， 你 不 能 襄 这 个 不 好 就 是 假 的 ， 其 他 比较 好 一 点 的 是 真 的 。 其 实 《 研 
柱 馈 》 中 的 撤 探 与 其 他 本 子 里 的 扩 探 ， 都 各 有 相似 处 。 

WIES: 我 在 研究 《 赠 张大 同 卷 》 的 时 候 ， 因 为 那个 时 候 影 印 机 还 没有 普及 ， 
所 以 目 己 用 硬笔 去 双 钧 ， 将 同一 个 帖 里 面 ， 出 现 各 种 各 样 的 撤 、 探 ， 钓 排 在 一 
起 。 同 一 个 帖 ， 这 两 排 都 是 同一 个 卷子 里 面 ， 有 各 种 各 样 的 变化 。 而 其 中 也 有 
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图 23 ”黄庭坚 《 研 柱 铭 》 与 其 它 黄 氏 作 品 中 的 相似 探 笔 比 对 


像 《 GRE TE ) EHS, BRTIF—E, PRA REDUXTSS EEN, REFEREE, 
因为 都 出 目 同一 卷 。 

rih : 上 面 一 行 都 是 《 厂 柱 铭 》 里 的 ) 图 24 )， 当 然 这 个 折 角 有 点 奇怪 ， 
有 方 折 、 三 角形 的 ， 而 在 4 松 风 阁 计 卷 》 里 面 ， 这 个 “ 阁 ” 不 也 是 这 样 的 吗 ?《 松 
风 图 诗 卷 》 的 这 个 眼睛 的 “ 眼 ” 字 ， 了 这 个 横 折 也 是 这 样子 ; 这 个 老年 时 写 的 《 范 
涝 传 》， 屑 膀 还 是 有 ， 只 是 比较 圆 了 ， 所 以 他 基本 的 习惯 还 是 同一 个 人 ， 不 是 别 
人 仿 的 ， 别 人 念 不 出 来 。 再 看 因为 的 “为 ” 字 (图 25 )， 有 两 种 写法 ， 有 一 种 从 
等 书 变 化 过 来 的 ， 比 较 复 来 的 ， 上 面 有 三 点 ， 而 上 排 凶 ， 都 是 《 碟 柱 铭 》 里 的 。 
下 面 的 字 其 他 的 帖 里 面 者 有， 草书 平常 写 的 这 样 比较 简 时 一点， 但 是 也 有 上 面 
写 三 点 的 ， 摆 在 一 起 可 以 看 出 是 同一 个 人 写 的 ， 这 个 肩膀 太 和 夸张 了 不 好 ， 但 是 
动作 是 类 似 的 。 从 这 些 地 方丈 可 以 看 出 是 同一 个 人 基本 运 笔 的 习惯 。 

还 有 这 个 “条 ”部 ( 图 26), 一般 都 是 第 一 笔 跟 第 二 笔 相 连 ， 可 是 黄庭坚 
人 很 特别 ， 你 看 第 一 笔 和 第 二 笔 中 则 汤 了， 第 一 笔 不 回 锋 这 向 第 二 笔 基 本 上 是 断 
的 ， 这 是 《 松 风 阁 诗 卷 》《 AS) ) 范 涝 传 》 等 的 共同 习惯 ， 这 不 是 
AO KARIERE) AEM? 这 是 书 史 上 少见 的 习惯 。 除 了 平行 的 断 笔 之 外 ， 还 有 下 
方 的 三 个 挟 都 很 长 ， 平 行 的 三 个 冬 扣 ， 你 看 这 三 个 点 和 其 他 的 三 个 点 都 一 样 是 
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图 24 eee (mE TS) E) 与 《 松 风 阁 》 及 其 他 帖 中 相同 “ 折 角 ”> 


图 25 RER (mtis) SRE ERE 





图 26 REE CAH) SRE E جل‎ EP "fA" BM ) AK" BPESHRARASAUREALA 
A= AANA SSI ) 
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图 27 ”黄庭坚 《三 柱 铭 》 中 “ 死 蛇 挂 树 ” 与 黄庭坚 其 他 作品 中 长 竖 比 较 ( 右上 方 二 Pe GER )) 


ALBISETTHEPUBSI& Ea, XA II—TSABSH HS? 所 以 ， 从 个 人 特有 的 习 
惯 可 以 看 出 是 同一 个 黄庭坚 的 笔 性 。 

NATE E EE BINIVE :“ 死 蛇 挂 树 。 AIX ILE ASABE (RFE 》 
(图 27), SW-A, HHyZé— ra, BERRA, RK. MAH (AK 
RFE ) ( 寒食 帖 ) 寒山 子 庞 居士 诗 卷 》《 松 风 阁 诗 卷 》《 赠 张 大 同 卷 》 都 有 这 
RS, WA “SEEN” DRE, AMEE, AWA, We 
AY AS IAI Ze PUKE, 5 (RE) AFR HI. AWK MENS D 
是 我 博士 论文 的 插图 ， 当 时 影印 很 不 方便 ， 照 相 很 麻烦 。 我 们 进 普 林 斯 顿 大 学 
ee ودي‎ 照相 和 进 上 暗房 ， 要 目 己 冲洗 照片 ， 那 时 候 只 有 照 
Fi, RAK 影印 机 比较 方便 了 。 现 在 你 们 可 以 在 电脑 上 随意 剪裁 。 

"E sam 28 是 《 赠 张 大 同 卷 》 的 各 种 横 画 ， 它 没有 一 个 固定 的 
样子 ， 同 一 个 卷 里 面 有 各 种 各 样 的 横 画 ,《 赠 张 大 同 卷 》 中 ， 这 个 比较 平顺 ， 那 
笔 中 间 几 乎 要 断 了 ， 这 个 中 间 瘦 ， 那 个 中 间 都 断 了 ， 有 的 一 疲 三 折 ， 有 的 像 个 鼻 
宝宝 一 样 。 可 是 在 《经 伏 疲 神 祠 诗 卷 》 里 面 也 出 现 了 这 个 “看 宝宝 ”， 当 然 每 次 
的 动作 都 不 一 样 ， 多 少 有 一 些 差异 ， 这 个 平顺 跟 这 个 平顺 也 不 是 完全 一 样 ， 这 是 
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图 28 《 赠 张大 同 卷 》( 左 ) 与 《经 伏 波 神 祠 诗 卷 》( 右 ) 横 画 用 笔法 之 比较 
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图 29 RER (RBH) SREER EDP "UI" REESE [19125 ASR 


他 拿 笔 和 运 腕 的 特殊 方法 ， 他 是 悬 腕 在 空中 目 然 拌 动 ， 有 时 候 落 笔 的 轻重 就 产生 
一 些 不 同 。 我 现在 老 了 ， 有 时 候 也 会 抖动 ， 人 家 说 我 学 黄 庭 怪 ， 故 意 抖 动 ， 其 实 
不 是 ， 是 我 目 己 手 在 拌 。 在 《 犬 柱 铬 》 里 面 ， 因 为 年 轻 一 点 ， 你 看 同一 个 横 画 ， 
各 种 各 样 的 横 画 ， 有 很 顺 的 ， 也 偶 有 抖 的 ， 但 拌 得 比较 少 ， 比 较 目 然 。 
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你 看 这 个 “ 山 ” 字 (图 29), PRS-S, ARAS, BSA. (ik 
柱 铭 》 就 是 这 样 ， 先 下 一 点 再 直下 的 ， 所 以 右上 方 是 突出 来 的 ， 你 看 《 寒山 子 
庞 居士 诗 卷 》 也 有 这 样 的 ， 其 实 是 同一 个 人 同样 的 习惯 ， 不 管 大 字 小 字 ， 偶 然 
出 现 的 习惯 ,我 们 不 一 定 认 为 好 ， 也 可 说 这 是 他 习惯 的 毛病 。 因 为 其 他 的 作品 
PAWN BARDS, ATA (ARE) tHE? 

《 赠 张大 同 卷 》 中 上 下 字 很 多 是 密切 天 联 ， 不 能 切割 。 上 下 字 有 时 候 很 条 ， 
甚至 有 上 面 一 个 字 往 往 插 到 下 面 一 个 字 里 面 。 这 个 竖 偏 长 ， 他 不 会 在 竖 的 下 方 
HAT, 往往 从 竖 的 和 邯 边 就 开始 写 了 。 这 两 个 字 其 实 很 大 了 ， 在 两 个 字 中 间 没 
有 办 法 画 一 条 水 平 线 分 割 的 ， 不 是 切 到 上 方 这 个 字 就 是 切 到 下 方 这 个 字 。 向 其 
他 的 帖 ， 像 这 个 《经 伏 疲 神 祠 诗 卷 》 也 有 这 现 家 ， 两 个 字 是 没有 办 法 分 割 上 。 
这 个 字 的 撤 特 别 长 ， 当 然 没 有 办 法 画 一 条 水 平 线 来 分 割 。 我 们 看 《 1] 25 7 ) 图 
30 )， 你 看 很 多 字 间 都 是 这 样 的 ， 疫 有 办 法 画 一 违 水 平 线 来 分 割 两 个 字 。 书 写 有 的 
“ 书 ” 字 ， 山 谷 结 字 有 一 种 特殊 的 造型 ,《 犬 柱 铬 》 与 其 他 各 种 帖 都 有 相 天 性 。 

RT eer : 又 有 人 提出 说 黄庭坚 不 可 能 写 错字 ， 他 把 礼 狐 的 礼 和 "BR 
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二 P. 
图 31 RER (IH) PBSA "RU. "20" M "Xe " 在 古人 书 中 亦 偶 见 之 
时 不 ) 5 ( 劳 ， 都 写 两 点 (图 31 )， 应 该 是 一 点 ， 两 点 是 “站 “”( 衣 ) FES. 
Ê Abt (RIE) SEF, (RAE Ja E E WIG? 我 查 了 。 查 了 元 朝 的 杨 
"EM, BX £u ”不 是 两 点 吗 ? MAEM EKA. X (MST) BRA 
名 有 的 断 碑 ， 他 这 个 “ 社 ” 字 应 访 是 一 点 的 ， 可 是 王 氏 之 点 了 两 点 ， 这 个 也 算 错 
字 吗 ?这 是 很 多 人 都 临 过 的 柳 公 权 《 ARETE ) (E 32), “RB” cT ERE? 
我 但 了 一 下 ， 从 “不 ” 字 革 的 “ 秘 ” 是 “被 ”的 俗 体 字 ， 是 通用 的 ， 这 是 最 重 
要 有 的 一 个 。 你 不 能 襄 《 去 秘 塔 碑 》 里 面 ， 写 你 认为 正确 的 是 柳 公 权 写 的 ， 写 成 
“ 衣 ”或 “不 ” 字 边 的 时 候 是 另外 一 个 人 写 的 ,不 是 柳 公 权 写 的 ， 可 以 这 样 讲 
吗 ? 整个 碑 是 一 个 人 写 的 ， 他 为 了 变化 或 者 通 假 ， 古 时 候 有 些 字 ， 念 文字 学 都 
知道 ， 有 很 多 字 是 可 以 通 假 的 。《 玄 秘 塔 碑 》 中 一 个 同样 的 字 ， 就 有 三 种 不 同 
的 写法 ， 而 且 有 你 认为 的 和 错字。 但 从 没有 人 认为 《 辫 秘 塔 碑 》 是 假 的 ! 我 查 黄 
性 坚 其 实学 过 柳 公 权 ， 所 以 他 可 能 写 两 点 也 是 受 柳 公 权 的 有 影响。 总 之 ， 你 绝对 
能 因为 这 “ 秘 ，。 字 是 写成 “ 衣 ” 字 和 劳 而 说 这 个 不 是 黄庭坚 写 的 。 

WE : 病 笔 是 有 时 候 一 个 字 有 些 笔 写 得 不 好 ， 重 新 再 添 一 笔 修改 ， 我 们 时 
弟 写 字 的 人 ， 和 营 说 写字 不 能 改 ， 这 个 不 一 定 是 正确 的 ， 有 很 多 人 写字 是 经 常 改 
的 ， 听 讽 忆 功 有 时 几乎 每 个 字 都 改 ， 不 知道 是 不 是 正确 的 。 改 也 要 有 技巧 ， 改 
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要 在 潮 还 没 干 透 的 时 候 束 并 笔 修改 一 下 ， 先 后 各 融 在 一 起 ， 后 来 看 不 出 来 。 要 
是 二 了 以 后 册 改 ， 有 时 候 会 看 出 来 后 次 的 筷 。 现 在 我 们 看 《 犬 柱 和 铬 》 里 面 的 不 
FRE (Bd 33), MP 万 | SIMS, MESS, RT Gà 
ERE) HJ "75" =, KERLE, 8-1-1112 ,ل‎ Ræ E Fo HI 882212 
REND, FRX “JTP RH, KS KMART BEKE, EAD ل‎ 
—2&, AETH— ka, SRIUGRK. MSRM SERSARSS, MMT. 
11-17-5123 AHA f. MARERA BEES rfü ak EE « 

EK (REH) SONS, SRSA tae UE صر‎ [2103 10 Maske 
之 字 相 比 ， 都 是 同样 的 与 靶 ， 其 造型 和 绪 构 大 同 小 异 ， 主 要 是 为 了 与 《会 柱 
$5) THEE. KF CURE TA) EHBUH—7 “LZ” (R34), KT EERE "UU 很 
HT, £B— xa LH 599 5-513 IS oR? BEA BRE DUX T AH EXE fü XE CI Ze ER JE UE 
号 的 ?他 可 能 是 第 一 笔 写 得 太 长 ， 而 且 这 个 后 与 第 二 笔 太 平行 ， 所 以 叉 加 了 一 
个 和 平常 惯 写 的 粗 短 黑 点 。 那 同样 的 “之 ” 字 ， 造 型 结 字 ， 大 同 小 异 。 最 后 的 
探 笔 和 刚才 讲 的 探 笔 也 都 相似 。 

还 有 ， 有 时 候 有 添加 笔 ， 这 是 我 领悟 出 来 的 ， 这 你 看 图 35， 这 里 明明 是 
WE, Eo REREKAI, MAE, LA P” FORE E mE 







图 33 

黄庭坚 

(aR) P 78^ 

与 黄庭坚 其 他 作品 中 有 相似 补 笔 


图 34 ”黄庭坚 《 研 柱 铭 》 中 “之 ” 字 控 笔法 ， 与 晚期 作品 相通 


L 
عد‎ D 


gx Wu rr E 
5 
i gO 
$ | 1 图 35 
同 |j 黄庭坚 书 体 


Pu, ETET 中 几 种 补 笔 例 
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图 36 《 赠 张大 同 卷 》 ) 与 《 松 风 阁 诗 卷 ) ) 5 ( 两 者 皆 真 ， 而 不 相近 似 


的 问题 ， 又 短 又 不 够 组 ， 所 以 在 状 上 又 如 了 一 笔 。 这 个 至 盖头 中 间断 了 ， 所 
以 又 加 了 一 筷 ， 变 成 这 样 。 所 以 ， 不 同 的 帖 里 面 都 有 同一 类 的 习惯 。 

T£ (ELLA BE SERERE) 5 (RAI) MAERA GLOW, ER 
者 都 是 真迹 ， 其 实 也 可 以 看 出 很 多 不 同 。 黄 庭 坚 论 苏东坡 的 《寒食 帖 》:“ 此 诗 
VUSKA, TEAR ARIAS, UCR A.” KEMA “A” F (NE 
15), E SHR, Mh “A” F, SBE VE ite, Re 
aktai 不 可 能 全 部 部 是 好 的 ， 像 柳 公 权 的 《 ARETE ), 
E — TFS SAARI, BBARR, PREM! 近代 人 ， 我 的 老师 靖 颂 的 楷书 
有 时常 可 以 写 这 么 好 ， 但 是 也 只 能 写 对 联 ， 写 长 篇 的 碑 写 这 么 好 的 束 少 了 。 

FAY AA : 不 同 的 帖 ， 摆 在 一 起 不 一 定 那 么 像 。 右 边 的 《 松 风 阁 诗 
卷 》 与 左边 的 《 赠 张 大 同 卷 》( 图 36 )， 摆 在 一 起 有 了 明显 老 异 。 所 以 我 们 往往 对 
古人 的 书法 只 熟悉 他 某 一 个 阶段 的 书法 ， 而 不 知道 他 其 他 阶段 的 书法 ， 但 是 仔 
细 比 较 ， 还 是 有 相似 的 地 方 。 


h.. CREER). SEAS ES gE 
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现在 要 从 题跋 与 收藏 来 考虑 它 这 一 本 《 厂 柱 铭 》 流 传 的 过 程 。 最 早 的 题 践 
元 禧 所 谓 四 学 士 者 ”( 图 37 )， 这 个 题跋 的 人 是 谁 呢 ? HHA. RARER 
来 就 很 少 ， 但 有 少数 的 隶书 存 下 来 ， 这 一 时 期 的 隶书 有 时 代 风 格 ， 这 个 字 一 定 
在 明 朝 文 征明 他 们 之 前 才 有 这 样 的 隶书 风格 ， 这 是 最 早 的 题跋 。 曲 肪 察 是 什么 
人 呢 ? 张 丑 《 真 迹 日 录 》 卷 四 记载 按察 姓 张 氏 ， 即 山谷 诸 题 云 :“ 题 宛 陵 张 待 举 
曲 腑 亭 记 ， 见 年 谱 元 丰 甲 子 岁 ， 时 年 四 十 全 ! ” 查 元 丰 甲 子 是 1084 年 ， 黄 庭 坚 
时 四 十 岁 ， 依 南宋 周 紫 芝 《太仓 税 米 集 》 指 明 张 责 ， 字 待 举 ， 家 有 “ 曲 腕 亭 ”， 
可 能 就 是 这 个 人 。 而 这 个 人 在 1168 年 之 前 就 死 掉 了 ， 这 是 从 本 卷 第 四 跋 梁 交 里 
面 提 到 这 个 人 “ 曲 腑 先生 之 遗 意 ”， 知 他 是 陈 雪 溪 与 梁 六 的 共同 友人 ， 故 此 跨 仍 
当 在 南宋 初 ， 离 山谷 去 世 未 久 。 此 跋 的 另外 一 个 价值 ， 是 提供 了 少见 的 宋代 素 
书 的 范例 ， 这 应 该 是 宋代 隶书 很 好 的 例子 

这 后 面 又 有 一 个 题跋 ( 图 38 )， 10510198 就 是 以 前 误 将 赵 子 
固 认 为 赵 子 昂 的 堂 兄 ， 其 实 一 个 在 南宋 、 一 个 在 元 朝 ， 这 两 人 有 年 岭 上 的 差别 。 
写 隶书 是 这 个 样子 ， 写 行 楷 又 是 这 个 样子 ， 这 两 张 是 同一 个 人 写 的 ， 赵 孟 坚 也 
留 下 了 南宋 隶书 的 样子 ， 与 我 们 看 到 的 这 种 曲 腑 察 隶 书 是 有 相关 的 时 代 风 格 。 

我 们 一 般 认 为 苏轼 的 字 有 自己 的 风格 ， 黄 庭 坚 也 有 自己 的 风格 ， 两 个 人 毫 
无 关系 。 可 是 我 把 苏东坡 的 《 寒食 帖 》 第 一 个 句子 “自我 来 黄 州 "， 用 黄庭坚 的 
字 剪 起 来 摆 在 一 起 ， 你 看 这 两 人 的 字 像 不 像 ( 图 39 )， 确 实 很 像 ， 这 是 时 代 风 
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图 37 宋代 曲 肪 察 隶 书 跋 黄庭坚 《 研 柱 铭 》 图 38 ”南宋 赵 孟 坚 隶 书 跋 黄庭坚 《 研 柱 铭 )， 
与 其 行书 风格 不 易 联系 
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格 ， 而 苏 、 黄 又 有 目 己 的 个 人 面目 。 这 是 黄庭坚 写 的 书 论 :“ 翰 林 苏 子 瞻 书法 娟 
秀 ， 虽 用 墨 太 丰 ， 而 竟 有 余 ， 于 今 为 天 下 第 一 。 他 很 推崇 苏轼 的 书法 ， 他 与 苏 
轼 是 亦 师 亦 友 ， 虽 然 他 有 时 候 开 玩笑 说 苏轼 的 字 像 石 压 蛤 蜡 ， 但 “于 今 为 天 下 
第 一 ”! 还 有 顺便 提 一 下 ， 因 为 讲 到 宋代 四 大 家 ， 苏 、 黄 、 米 、 蔡 ， 很 多 人 说 
“ 蔡 ” 是 蔡京 不 是 蔡 囊 ， 我 识 那 个 应 该 是 蔡 囊 ， 不 是 蔡京 ， 绝 对 不 是 蔡京 。 蔡 训 
的 字 流 传 下 来 很 多 ， 而 且 苏 轼 、 欧 阳 修 他 们 都 说 蔡氏 “于 今 为 天 下 第 一 ”或 “本 
朝 第 一 ”， 都 是 他 们 讲 的 话 ， 而 蔡京 到 后 来 才 出 现 ， 蔡 京 的 字 流 传 也 不 多 ， 写 来 
写 去 就 那个 样 ， 当 然 他 写 得 是 不 差 的 ， 但 是 他 不 够 宋 四 家 的 地 位 ， 因 此 应 该 是 
ERE, ATRE! 现在 讲 的 这 个 是 黄庭坚 推崇 苏轼 ， 同 时 受 他 影响 ， 你 看 “ 目 
我 来 黄 州 ” 那 几 个 剪贴 的 字 与 苏东坡 的 字 风 格 很 像 ， 只 是 写 他 目 己 风格 的 时 候 ， 
两 个 人 看 起 来 面貌 很 不 同 ， 那 是 个 人 风格 问题 。 

这 个 帖 后 面 还 有 一 个 1151 年 的 题跋 ( 图 40 )， 这 是 南宋 初 绍 兴 时 代 汪 应 辰 
的 题 践 ， 这 个 汪 应 辰 很 重要 。 他 是 信州 玉山 人 ， 署 名 “玉山 汪 应 辰 "， 他 字 圣 锡 ， 
AAF, HB, SAM, MERE, REA, AeA 
《玉山 集 》 等 ， 由 于 他 去 黄庭坚 未 远 ， 对 其 书 风 有 深度 的 认识 ， 并 直言 所 感 ， 以 
为 这 是 “和 鲁 直 元 祷 闻 字 也 ”。 他 离开 现在 八 百 五 十 多 年 了 ! 他 讲 的 话 ， 你 不 相信 ， 
你 自己 看 自己 对 黄庭坚 有 多 少 了 解 呢 ? 汪 应 辰 还 集 刻 苏轼 的 《成 都 西 楼 帖 》 E 
应 尾 对 苏东坡 书法 的 流传 和 认 知 很 重要 ， 而 他 题跋 黄庭坚 这 一 卷 的 书法 是 没有 
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图 39 苏 黄 虽 异 体 ， 但 从 此 图 仍 可 见 出 相 “图 40 ”黄庭坚 《 研 柱 铭 》 卷 后 南宋 汪 应 搬 的 题跋 ， 距 山 
似 的 时 代 风 格 谷 之 逝 不 及 五 十 年 
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图 41 RER (Bie) SENATE 图 42 RER CREB) BAMBOO (1168) 题跋 与 谢 采 伯 嘉定 庚 
元 年 ( 1165 ) 的 观 款 ^F (1210) 的 观 款 真迹 


疑问 的 ， 所 以 ， 为 什么 我 们 要 怀疑 呢 ? 在 他 的 后 面 还 有 乾道 元 年 ( 1165 ( XA 
的 观 款 ( 图 A1), XIR, FFM, SMT, #6 OUUTE), ABRAM 5x] 
之 曾孙 。 据 杨万里 《 لاا‎ 25295 ( PMT MRF) zx: “ 子 驹 疫 后 十 有 三 年 ， 余 官 
于 金陵 …… 终 官 刑部 员外 嫂 湖 南 提 点 刑 狱 ， 鞭 年 七 十 有 一 。 HEZE, RMR 
FABRE (1191) 到 建 康 ( 南京 ) 任职 ， 依 中 国 传统 纪年 法 推算 为 生 于 1109 
年 ， 距 黄庭坚 去 世 只 有 四 年 ， 享 年 七 十 有 一 。 所 以 ， 虽 只 是 简单 的 观 款 ， 但 也 
可 佐证 这 卷 《 碟 柱 铭 》 的 真 伪 。 后 面 还 有 乾道 四 年 (1168) 深交 的 题跋 ( 
42) 以 及 嘉定 庚午 ( 1210 ( RIHA. RIX EE N A RIS RE RA 
跋 ， 此 跋 款 字 只 署 “ 状 ” 字 ， 未 识 姓氏 。 但 跋 中 有 云 :“ 且 人 致 曲 及 先生 之 政 意 日 : 
他 日 梁子 必 见 此 ， 要 当 令 践 ……” 故 此 处 “梁子 ” 即 为 践 者 “站 ”之 姓氏 。 又 
KERRIER, ZRRDHSUEZJAENE, HAERA “HEE” HEE FETE HE 
(1168) 之 前 ， 且 知 梁 站 为 曲 肪 先生 赏识 之 晚 裴 ， 旋 是 因为 梁 氏 “平生 展 玩 洲 兮 
德 墨 不 少 ， 也 是 鉴 识 黄庭坚 书法 的 行家 。 深 交 对 黄庭坚 此 卷 的 评价 与 汪 应 辰 贵 
AA, UA :“ 盖 未 尝 有 奇特 如 是 者 ， 可 谓 臣 中 第 一 ， 绝 妙 古 今 。” 

有 一 个 收藏 印 很 重要 ( 图 43 )， 宋 朝 很 少 有 这 样 的 收藏 印 一 一 “ 临 川 王 厚 
之 顺 伯 复 斋 集 古 金石 刻 永 宝 "。 王 厚 之 这 个 人 是 江西 临 川 人 ， 他 是 金石 学 家 ， 我 
们 都 知道 赵 明 诚 的 《金石 录 》,《 金 石 录 》 一 书后 来 就 被 他 收藏 了 ， 他 是 南宋 的 
大 鹤 藏 家。 我 们 都 不 知道 ， 我 也 孤 陋 址 闻 而 忽视 他 。 但 在 《 金石 从 刻 初 编 》 里 
面 收 有 《 王 复 斋 钟 易 款 识 》 王 复 帝 束 是 王 厚 之 ， 阮 元 有 长 篇 的 题 践 ， 我 们 知 
道 阮 元 是 请 代 提 倡 金 石和 碑 学 的 一 个 很 重要 的 人 物 ， 他 对 王 厚 之 推 尝 备至 ， 他 
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图 43 ”黄庭坚 《 犬 柱 铭 》 有 南宋 鉴 藏 家 王 厚 之 稀有 收藏 印 “ 临 川 王 厚 之 顺 伯 复 遍 
集 古 金石 刻 永 宝 ” 


复 帝 ， 名 厚 之 ， 字 顺 介 ， 诸 蜂 人 ， 辊 道 三 年 进士 …… 赵 明 诚 《金石 录 》‏ “: نا 
三 十 卷 在 王 顺 但 家 。” 其 实 ， 王 厚 之 是 当时 非 弟 重要 的 碑 学 家 。 这 些 金 石 都 有 王‏ 
厚 之 的 题字 和 印章 ， 这 个 印章 就 是 “ 复 帝 珍 玩 ， 王 复 斋 就 是 王 厚 之 。 再 看 尤 计 ，‏ 
DREW? 可 能 很 多 人 都 不 知道 ， 他 是 南宋 未 很 重要 的 收藏 家 、 鉴 赏 家 。 尤 亦‏ 
和 王 厚 之 管 题跋 《 定 武 三 学 》( 图 44 ), 王 厚 之 的 小 楷 也 写 得 很 好 ， 我 们 对 他 都‏ 
不 了 解 。 赵 协 类 在 《三 学 十 三 颇 》 里 面 写 到 “三 学 帖 当 宋 末 …… 王 顺 伯 、 尤 延‏ 
之 请 公 其 精 识 之 尤 者 "， 就 是 刚才 讲 的 尤 妆 ,他 认为 南宋 这 两 个 人 是 最 精 于 和 鉴赏‏ 
的 ， 赵 二 类 都 推 案 他 们 ， 我 们 却 不 知道 他 们 ， 我 们 是 少见 多 怪 。 而 这 一 件 刚才‏ 
讲 的 墨迹 本 《 REEF), 就 是 他 收藏 的 ， 他 是 赵 雷 闫 非常 推 尝 的 收藏 家 、 鉴 赏 家 ，‏ 
我 们 还 不 相信 他 的 眼光 吗 ?‏ 

有 人 说 这 些 字 (GERE ) 都 是 明 朝 人 写 的 ， 像 明 朝 人 的 馆 阁 体 ， 你 对 明 朝 人 
的 “ 馆 略 体 ” 有 没有 认识 ? 有 没有 真正 的 了 解 ? 你 不 要 以 为 小 楷 写 得 很 整齐 就 
是 明 朝 的 亿 图 体 。 每 个 时 代 都 有 楷书 ， 每 个 时 代 都 有 人 将 小 楷 写 得 很 工整 ， 以 
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图 44 BRASMRER SZ. ARK (ER==S) 


上 这 些 都 是 南宋 人 的 小 楷 ， 跟 明代 的 馆 疼 体 ) 在 明代 应 称 “ 台 图 体 " ( 很 不 一 样 ， 
你 首先 要 对 明代 的 馆 痿 体 有 一 个 全 面 的 了 解 ， 是 你 目 己 根本 就 不 了 解 ， 就 将 这 
个 标准 的 南宋 小 楷 训 成 是 明 朝 的 馆 阁 体 ， 是 你 目 己 不 懂 ， 却 去 诬 赖 人 家 。 

宋朝 的 小 楷 还 多 得 很 ,你 看 周 必 大 ， 还 有 委 世 委 日 石 ， 还 有 后 珂 ， 岳 珂 是 
谁 ?” 是 岳飞 的 孙子 。 你 看 他 们 写 的 楷书 ， 这 是 真迹 ， 公 认为 真 还 的 字 ， 你 能 讽 
这 是 明 朝 的 馆 阁 体 吗 ?宋代 就 有 这 样 的 楷书 ， 宋 代 有 宋代 的 楷书 ， 与 明代 的 包 
图 体 不 一 样 ， 明 代 的 馆 阁 体 是 受 哪 几 个 人 的 影响 呢 ? 沈 度 、 沈 案 之 后 ， 他 们 写 
的 楷书 ， 都 有 沈 度 的 影 啊 。 与 宋朝 人 风 马 牛 不 相 及 ! 

RIBA, WAS, EE CR STAR, TR eR E 
JE I KEENE, ftl KE RSL, BABES, MERR, TIX SE 
ERA. Mikii SAA FEO, AEA mEt, SATE EMT 
不 高 ， 可 是 他 收藏 精 富 ! “KERB” SLEW, EEE REE 
之 的 印 ， 都 是 南宋 重要 的 收藏 印 。 这 是 明 旨 后 期 项 子 束 的 收藏 用， 有 了 这 些 宋 
AMEN, ix^ -BHZKBJJU- ms sss I. AMAT! 贾 似 道 不 是 简单 的 入 ， 他 
惫 经 收藏 过 不 少 黄 庭 怪 的 墨迹 ， 你 看 礁 收藏 过 黄庭坚 这 么 多 的 作品 ? BRI «aK 
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柱 铭 》 之 外 ， 还 有 《寒山 子 庞 居士 诗 卷 (HARE), 还 有 北京 故宫 博物 
院 的 《 诸 上 座 帖 》 台北 “故宫 博物 院 ” 的 小 字帖 ,《 廉 颇 莘 相 如 传 》 草 书 长 卷 
在 大 都 会 博物 馆 ,《 松 风 阁 诗 卷 》 在 台北 “故宫 博物 院 "”， 都 是 贾 似 道 收 藏 的 ， 
他 收藏 了 这 么 多 ， 他 能 够 收 一 个 假 的 《 厂 柱 铭 》 来 充 数 吗 ? 后 面 明 明 是 宋朝 人 
的 题跋 ， 你 却说 是 明 朝 人 的 题跋 ， 你 真 懂 吗 ? 

这 些 栅 似 道 的 “ 秋 密 图 书 ” 印 里 面 ， 也 包括 了 《 自 叙 帖 RE) TERES 
过 程 中 没有 或 遗失 了 元 朝 人 的 题跋 ， 但 在 明代 收藏 史 里 ， 这 些 人 有 很 多 姓 黄 的 ， 
都 是 黄庭坚 的 后 代 。 但 在 明 朝 有 一 个 题跋 ( 图 45 )， 张 肃 这 个 绝对 是 真迹 。 明 
朝 人 的 题跋 还 有 ( 图 46 )， 他 ( BT ) 说 这 一 件 是 姓 黄 的 、 黄 庭 坚 的 后 代 收 藏 的 。 
这 个 里 面 都 有 一 些 考据 ， 证 明 这 是 黄庭坚 的 后 代 收 藏 这 一 卷 。 你 看 “而 其 十 一 
世族 孙 瑾 ， 今 始 得 ",“ 其 ”就 是 黄庭坚 ， 是 其 族 孙 “ 瑾 ”的 这 个 人 得 到 ， 而 这 
个 人 “ 盖 有 德 之 士 哉 "， 这 些 才 是 明 朝 人 的 楷书 ， 跟 刚才 宋朝 人 的 楷书 不 一 样 。 
“ 浦 阳 背 孙 ” 就 是 黄庭坚 这 一 族 的 子孙 ( 图 47 )， 他 叫 黄 淘 。“ 先 太史 公 ”， 就 是 
讲 黄庭坚 。 这 些 都 是 干 真 万 确 的 明 朝 人 的 字体 ， 而 且 都 是 黄庭坚 的 后 代 。 这 个 
也 是 明 朝 人 的 题跋 ( 图 48), KA 1457 年 的 题跋 ， 讲 流传 的 历史 ， 讲 到 这 一 个 
黄庭坚 “ 豫 章 黄 太 史 忠 义 …… 嘉 毅 喜 得 之 ”( 图 49 )， 这 些 都 有 收藏 史上 的 价值 。 

有 些 人 提出 来 在 《 犬 柱 铭 》 的 卷首 ， 项 元 六 的 “天 籁 赂 ”一 印 ， 不 是 直接 
盖 在 原 卷 上 的 ， 是 剪贴 上 去 的 ， 所 以 有 问题 ， 你 看 “项 子 京 秘笈 之 印 ” 这 个 印 ， 
也 是 剪贴 上 去 的 。 好 ! 这 个 是 有 疑问 ， 为 什么 会 有 项 元 泳 的 收藏 章 剪贴 上 去 ， 
剪贴 就 表示 不 是 原来 就 有 这 个 印 ， 好 ! 那 不 要 内 的 ， 让 我 们 来 检查 全 卷 ， 是 不 
是 还 有 其 他 项 元 沪 盖 的 印 。 他 盖 了 十 几 二 十 方 ， 三 十 方 都 有 。 你 看 这 个 卷 的 前 
前 后 后 不 知道 盖 了 多 少 印 ， 而 其 他 印 都 是 盖 在 原 卷 上 的 ， 不 是 剪贴 的 ， 且 都 是 
真 印 。 虽 然 我 们 不 知道 为 什么 ， 但 是 不 能 因为 一 两 个 剪贴 ， 而 诬 赖 整个 二 十 几 
方 印 都 是 假 的 ， 应 该 以 多 数 为 主 。 过 去 的 事情 有 时 候 真 的 解释 不 了 ， 但 是 有 其 
他 很 多 真 的 项 元 瀛 印 ， 卷 子 上 面 、 宋 明 人 题跋 上 面 都 有 ， 这 些 都 是 真 的 ， 那 一 
两 个 剪贴 上 去 不 知道 什么 原因 ， 解 释 不 出 来 ， 真 的 是 无 伤 大 雅 ， 绝 不 能 构成 影 
响 此 卷 真 伪 的 确证 。 再 说 ， 即 使 全 卷 上 的 项 子 京 几 十 方 印 全 是 假 的 或 剪贴 上 去 
的 ， 你 就 可 以 不 顾全 卷 上 有 南宋 大 鉴 藏 家 的 几 方 真 印 吗 ? RR, ORE 
分 吗 ? 

《 古 柱 铭 》 卷 的 题 践 ， 最 早 者 距 黄庭坚 去 世 不 到 半 个 世纪 ， 肯 定 此 卷 为 黄 庭 
坚 的 真迹 ， 也 提供 了 对 这 一 卷 为 黄庭坚 早年 书 风 的 观点 。 在 鉴 藏 中 上， 南宋 中 
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第 五 讲 黄庭坚 《三 柱 铭 》 墨 迹 卷 的 确认 
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图 47 

黄庭坚 | 

CHES) TT 
明代 黄 淘 的 题跋 O 





期 的 王 厚 之 和 后 期 贾 似 道 曙 经 先后 把 这 一 卷 珍藏 ， 保 证 了 这 一 卷 的 真实 性 ， 再 
加 上 我 刚才 举 了 很 多 题跋 。 卷 上 的 很 多 骑 颖 印 又 在 卷 尾 的 本 纸 上 ， 还 有 王 厚 之 
的 十 六 字 印 ， 十 六 字 印 非常 稀少 ， 更 属 稀有 的 存世 实例 ， 这 一 卷 在 贾 似 道 的 定 
库 中 ， 与 黄 许 坚 的 其 他 六 件 名 迹 同时 被 肯定 和 珍藏 。 我 们 能 说 栅 似 道 、 包 括 他 
的 擎 眼 廖 莹 中 的 眼光 不 好 ? 明代 的 题跋 中 曾经 有 黄庭坚 八 世 孙 的 族人 ， 这 一 卷 
在 当时 明代 张 妖 《 真迹 日 录 》 和 请 代 吴 修 《 铭 心 绝 品 》 都 有 著录 以 及 潘 仕 成 《 海 
山 仙 馆藏 真 续 刻 》 最 后 这 一 卷 流传 到 广东 ， 后 来 又 流传 到 南京 被 一 个 叫 伍 福 的 
人 所 藏 ， 再 转 到 日 本 去 。 近 年 才 从 台湾 回 到 大 陆 。 


六 `、《 研 柱 铭 》 墨 迹 本 的 书写 年 代 

因此 ， 了 解 这 卷 的 书写 年 代 很 重要 ! 你 不 了 解 书写 年 代 ， 当 你 看 到 《 IKE 
TE). 融 训 这 卷 不 是 黄 庭 怪 ， 是 你 不 了 解 。 黄 庭 坚 书 风 一 直 在 改变 ， 有 人 批评 他 
REH, w: “ARAM, “SIKE A 。 有 一 个 人 批评 他 用 笔 太 软 ， 如 
上 海 博物 馆 收藏 鸭 、 还 有 兰 干 山 馆 旧 藏 的 字 很 软 ， 真 的 是 “ 笔 软 无 劲 气 ， 后 来 
他 知 “ 搞 纵 “ ， 就 放纵 太 过 分 了 。 有 一 条 题 践 ， 他 目 己 题 在 目 己 的 草书 后 面 ， 他 
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图 48 

黄庭坚 
(sit ) 

BB AX ER ZR B ERU 





说 :“ 旧 为 陈 城 作 此 书 ， 不 知 旋 归 杨 矿 IB ERE, RA ELAS, SCAN 
MAAS ARF aie 绍 圣 甲 成 ( 1094 ) EELU, Qe BH, 121110111 
露 芒 角 。” 大 概 意思 是 : FE, AAS KERR, R-AK, Uf 
像 不 是 我 写 的 。 他 目 己 都 觉得 不 像 目 己 写 的 ! 现代 人 怎么 又 会 了 解 那么 多 呢 ? 
他 说 : 在 黄龙 山中 ， 忽 得 草书 三 昧 ， 党 前 所 作 太 露 疡 角 。 目 己 党 得 以 前 写 的 书 
法 太 露 芒 角 ， 我 们 刚才 不 是 看 到 黄庭坚 的 《 碟 柱 铭 》“ 芒 角 ” 太 多 吗 ? 所 以 他 
每 个 时 期 目 我 反省 目 己 的 书法 ,不 断 地 修正 目 己 的 缺点 ， 所 以 与 时 俱 进 ， 后 人 
绝 不 能 执着 一 个 模式 去 衡量 他 。 

我 们 看 这 个 《 经 伏 波 神 祠 诗 卷 》 的 题跋 ， 他 说 : 如 果 你 把 我 现在 写 的 这 一 
卷 持 到 淮南 ,“ 见 予 故 旧 ”， 把 他 给 我 的 老 朋 友 看 看 ， 可 以 示 之 ,“ 何 如 元 福 中 黄 
和 鲁 直 书 也 ”， 跟 元 被 时 期 的 书法 相 比 怎么 样 ? fH, “FRE, BOM I, 
“ 臂 指 缘 乏 ， 都 不 成 字 "， 他 目 己 有 时 候 批 评 他 目 己 ， 生 病 了 ， 所 以 写 出 来 不 成 
字 。 一 个 人 有 身体 好 、 精 神 好 的 时 候 ， 也 有 身体 不 好 、 心 情 不 好 的 时 候 ， 我 们 
对 各 种 各 样 的 情况 都 要 了 解 ， 不 能 说 一 生病 ， 就 不 是 他 本 人 了 。 只 有 他 家 人 病 
快 快 躺 在 床上 的 时 候 ， 一 看 就 知道 是 他 ， 换 别人 束 认 不 出 来 了 。 

下 面 又 有 一 段 说 黄庭坚 与 他 的 一 个 朋友 讲 ， 目 从 出 了 三 峡 ,“ 见 少年 时 书 便 
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图 49 

黄庭坚 

(aR 》 明 代 何 滨 的 题 跨 

) 以 上 南宋 及 明 人 小 楷 诸 题 ， 
书 风 自 有 时 代 之 异 ， 不 可 一 
概 以 明代 馆 阁 体 视 之 ) 





目 厌 ”， 他 出 了 三 峡 ， 已 经 晚年 了 ， 目 己 的 书法 觉得 大 有 进步 ， 看 到 年 轻 时 候 的 
书法 ， 便 目 己 讨厌 ,“ 观 十 年 前 所 书 ， 似 非 我 笔墨 耳 ”"。 看 到 十 年 前 写 的 ， 好 像 
不 是 我 写 的 ， 他 目 己 都 这 样 讲 ， 我 们 怎么 能 立刻 认得 出 来 ? “ERW, AF 
不 进 ， 唯 觉 书 字 倍增 胜 ”， 年 纪 老 了 ， 又 生病 ,很 多 事情 都 不 进步 ， 只 有 书法 目 
己 觉 得 比 以 前 好 。 人 书 俱 老 ， 这 是 一 个 例子 。 

你 看 黄庭坚 的 文集 或 者 题跋 里 面 ， 讲 到 很 多 毛笔 的 种 类 以 及 做 毛笔 的 师 健 ， 
可 见得 他 书 梨 上 曾经 有 很 多 很 多 不 同 的 毛笔 ， 有 各 种 名 称 : 诸葛 散 晶 笔 、 无 心 
AS. AUDA. PUARE, WES. BOSSE. SKWPECECECE. E 
&EHByZDSE, ALORS HERI. FEMME, AMAK, BA 
REA, SIGIMUFR NUES, GHEE LMHS FE. obs ESUS-ESE. TR 
=Z, BUfgfEIHI—U, ÜKHFH-ÉSEHUSE S TKF, BAUREWAS, SHR 
两 幅 字 绝对 不 会 一 样 ， 因 为 工具 不 一 样 ， 精 神 状 态 也 不 一 样 。 

结 d: 黄庭坚 在 文学 史上 ， 不 但 与 苏东坡 并 称 为 “ 苏 黄 ”"， 又 是 江西 诗 派 
的 开山 鼻祖 ， 在 书法 史上 是 宋代 四 大 家 之 一 。 我 对 这 个 《 犬 柱 铭 》 由 存疑 到 肯 
定 ， 经 过 了 三 十 五 年 方才 将 其 定位 为 书 风 转 变 初 期 的 重要 作品 。 这 一 卷 填补 了 
我 们 以 前 的 空白 ， 在 黄庭坚 大 行书 中 这 一 卷 长 达 824 厘米 ， 其 次 才 是 820 厘米 
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H9 K ERIRE ), 其 他 的 都 比较 短 ， 所 以 我 觉得 这 是 非 营 重要 的 一 件 。 现 
在 我 杀 眼 所 见 之 《 夏 柱 铬 》 墨 迹 本 ， 已 经 不 是 三 十 五 年 前 的 《 犬 柱 铭 为 而 是 看 
到 了 一 个 活生生 的 、 五 十 来 罗 的 儒者 黄庭坚 正在 执笔 为 青年 挥 栖 的 神态 ， 而 且 
在 某 种 前 提 下 为 鼓励 好 学 青年 所 写 的 。 谢 谢 大 家 ! 一 定 有 很 多 疑问 ， 请 大 家 提 
问 。 


与 会 者 : 传 老师 ， 非 常 荣 幸 听 您 的 讲座 。 是 这 样 的， 我 也 看 过 《 厂 柱 铭 》 
的 复制 本 ， 我 稍微 有 一 个 小 疑问 ， 束 是 装 被 的 时 候 个 别 字 ， 比 如 况 上 头 或 者 是 
Ax FHM, CA ~E ê EER TF, CHER RN RAE Sale Uu? 还 是 
襄 以 前 的 手 卷 也 有 这 种 现象 呢 ? 

fH: 大 部 分 的 手 卷 或 者 立轴 ， 历 代 装 裤 的 时 候 为 了 使 卷 好 后 的 边缘 整 


成 的 。 他 写字 的 时 候 很 少 会 写 到 纸 的 外 面 去 ， 这 是 我 的 理解 。 你 对 这 个 还 有 什 
么 重要 的 问题 吗 ? 因为 历代 都 讲 每 一 百年 大 概要 重 司 一 次 ， 宋 代 的 东西 经 过 到 
现在 已 经 是 七 八 百 年 、 八 九 百 年 ， 所 以 不 知道 经 过 多 次 重 寝 ， 所 以 会 有 裁 切 的 
现象 。 

与 会 者 : 最 后 的 装 被 ， 你 能 看 出 来 是 什么 时 候补 的 吗 ? 

[E OFA: 此 卷 装 被 的 时 代 ， 我 没有 特别 去 研究 ， 我 的 印象 大 概 是 清朝 中 后 
期 重 禄 过 一 次 。 顺 便 讲 一 下 ， 有 的 学 者 说 这 是 日 本 的 国宝 为 什么 会 卖 出 来 ? xe 
出 来 一 定 是 假 的 ! 这 是 博物 馆 的 收藏 ， 但 博物 馆 有 两 种 : 公家 的 如 大 都 会 博物 
馆 、 东 永国 立 博物 馆 等 ， 进 来 以 后 不 能 卖 的 ， 但 是 有 邻 馆 是 私人 的 博物 馆 ， 它 
后 来 经 济 出 现 危 机 ， 很 多 重要 的 作品 淘 渐 都 买 出 来 ， 像 米 种 的 另外 一 个 什么 帖 
也 卖 出 来 了 ， 是 因为 他 本 已 是 私人 收藏 ， 没 有 规定 不 能 卖 。 另 外 有 人 这 :“ 日 本 
人 把 国宝 拿 出 来 卖 吗 ? 不 可 能 ! 是 中 国人 瞎 了 眼睛 ， 把 它 买 进来 了 。 ”我 说 现在 
日 本 人 正在 后 悔 它 卖 出 来 ， 日 本 已 经 重新 在 规定 公私 收藏 要 买 出 去 的 ， 先 要 经 
过 一 种 审查 的 手续 ， 所 以 ， 我 认为 这 不 是 中 国人 睹 了 眼睛 ， 是 日 本 人 正在 后 悔 
EUN! 

与 会 者 : 谢谢 传 老师 ， 祝 您 身体 健康 ! 

(ei 申 : 谢 谢 ! 
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dora MEO ) LIP ) RR) KR 





PAB FERZL (FRE) 5 (MLA) Æ| 207 


图 1 
黄 公望 像 





fi 申 : 当时 的 报纸 就 登 错 了 ， 登 错 什 么 呢 ? 它 把 《 剩 山 图 》 放 在 左边 ， 
好 像 这 个 山 和 这 个 山 连 起 来 ， 其 实 不 是 ,《 剩 山 图 》 应 该 是 在 右边 。 因 为 要 讲 的 
是 《 富 春卷 》 与 《 剩 山 图 》 的 原貌 ， 原 来 是 什么 样子 ， 是 怎么 样 接 起 来 的 ， 今 
天 要 讲 这 个 ， 同 时 也 讲 一 下 曾经 双 胞 案 的 问题 ， 是 乾隆 皇 希 弄 错 了 。 可 是 有 一 
个 很 有 名 的 学 者 、 香 港大 学 的 徐 复 观 教授 要 蔡 乾 隆 翻案 ， 说 乾隆 看 对 了 ， 你 们 
才 看 错 了 ， 所 以 在 1973 年 有 一 个 很 大 的 争议 。 

这 张 黄 公望 的 像 (图 1 ) 是 根据 古代 的 墨客 像 ， 由 现代 人 念 画 的 ， 你 们 看 
他 是 一 个 什么 装扮 ? 道士 。 有 一 张 黄 公 于 的 像 ， 听 说 是 有 一 个 荫 态 的 。 我 今天 
是 黄 公 于 的 化 身 ， 所 以 对 这 两 张 画 的 判断 应 该 是 正确 的 。 至 于 看 我 讲 得 对 不 对 ， 
你 们 来 评 断 。 

今天 讲 的 大 纲 大 概 是 这 样子 : 首先 讲 浙江 省 博物 馆 的 《 剩 山 图 》; 然后 讲台 
北 “ 改 宫 博 物 院 ”的 《 富 春卷 》 1350 年 画 的 ; 富 春 卷 》 源 目 于 董 巨 派 ， 但 是 
也 顺便 讲 一 下 《 富 春 卷 》 不 属于 李 成 、 郭 恨 、 范 宽 这 一 派 ; 剩 山 图 》 的 真 假 问 
题 ， 也 有 现代 学 者 识 《 剩 山 图 》 是 假 的 ; 然后 《 富 春 卷 》 的 双 胞 案 ， 就 是 刚才 
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HA ache SPA oS, AUN EARN, JESKUSIRBJUAZJEETSEHJ, (BEE 
20 世纪 70 年 代 又 有 翻案 的 问题 ; RRA (ERE), 子 明 本 是 假 
的 那 一 卷 ， 这 个 变 成 乾隆 皇 珊 的 “ 爱 侣 ， 为 什么 ? 他 以 为 是 页 的 ， 所 以 走 到 哪 
EE ep AIMEE, SFEAR; RA (RLR) (Bee) REE, XW 
UKIBLE ZA TEGEGAKH, FRE SA) a 

我 刚才 讲 了 ， 当 时 报纸 搞 不 请 楚 ， 把 《 剩 山 图 》 放 在 图 的 左边 ， 而 中 国画 
手 卷 都 是 从 右边 开始 卷 到 左边 ， 左 边 是 卷 必 了 ， 所 以 它 放 和 弄 了 ， 应 访 是 《和 独 山 
》 在 台北 “故宫 博物 陆 ”"《 富 春卷 》 的 右边 

现在 你 们 仔细 看 一 下 《 剩 山 图 》( 图 2 )， 这 个 《 剩 山 图 》 只 有 这 人 么 长 ， 而 且 
对 这 个 书画 原作 仔细 看 的 话 ， 束 可 以 看 出 有 些 地 万 犯法 不 大 好 ， il ld 
的 痕迹 。 我 当时 看 印刷 品 也 可 以 看 出 来 ， 你 们 看 这 里 有 个 轮廓 ， 这 个 笔墨 ， 这 
个 纸 比 较 新 ， 这 个 笔墨 与 劳 边 的 颜色 也 不 一 样 。 而 且 这 里 又 有 一 块 ， 最 后 边 上 
EASE OE AR, SE— ا‎ 合 你 们 解释 。 

台北 “ 故 豆 博物 院 ” 藏 无 用 师 本 《 富 春 卷 》( 图 3 ) 的 整个 头 到 尾 是 这 个 





图 2 元 RAB (WUR) — 
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样子 ， 你 们 可 以 看 出 : 这 里 开始 ， 这 里 有 接 颖 ， 一 张 纸 、 两 张 纸 、 三 张 纸 、 四 
张 纸 、 五 张 纸 、 六 张 纸 ， 结 束 了 ， 总 共有 六 张 纸 。 等 一 下 我 还 会 讲 到 纸张 的 问 
Pl, PA BEE IS 1269 年 和 1354 年 。 因 为 他 是 赵 孟 闫 的 学 生 ， 赵 
声 闫 实际 上 在 南宋 的 时 候 就 出 生 了 ， 后 来 在 元 初 变 成 一 个 书画 大 家 。 黄 公望 是 
赵 孟 锋 的 学 生 ， 当 然 年 轻 一 点 ， 因 为 元 朝 很 得，1354 年 已 经 到 元 朝 后 期 了 。 

现在 要 讲 《 剩 山 图 》 刚才 讲 它 应 该 在 台北 “故宫 博物 院 ” 无 用 师 卷 的 前 面 ， 
这 个 部 分 应 该 与 无 用 师 本 《 富 春卷 》 的 涉 上 一 部 分 接 起 来 的 ， 但 是 有 的 学 者 就 膏 
这 个 是 假 的 ， 为 什么 假 的 ? 一 是 笔墨 不 一 样 ， 另 外 就 是 有 些 地 方 好 像 接 不 起 来 ， 
这 是 有 原因 的 ( 图 4 )。 再 复习 一 下 《 剩 山 图 》 这 个 本 来 是 吴 湖 帆 收 藏 的 ， 这 些 
字 都 是 吴 湖 帆 题 的 ， 他 题 的 是 “i 山川 辉 厚 ， 草 木 华 滋 ”"， 然 后 是 小 字 ， 是 己 镍 年 
写 的 。 这 个 引 首 ， 因 为 本 来 是 一 个 长 卷 ， 可 是 剩 下 的 变 成 一 个 册页 ， 册 页 要 裕 成 
手 卷 的 时 候 ， 也 要 有 5 引 诈 ， 所 以 在 清朝 有 一 个 人 就 题 了 “ 富 春 一 角 ， 这 个 人 姓 
&b (EIS) 

《 剩 山 图 》 还 有 一 个 请 朝 人 的 题跋， 在 康熙 己 西 年 ， 也 就 是 1669 年 。 他 就 
把 这 个 《 剩 山 图 》 的 来 产 讲 得 很 清楚 ， 他 说 : RLR’) ARICEPT LE, 
富 春 山 图 前 一 段 也 。” 他 说 《 剩 山 图 》 是 《 富 春 山居 图 》 的 前 一 段 。“ 自 先生 富 
春 图 出 ， 肥 炙 古今 天 下 人 口 ， 久 推 为 名 家 第 一 ， 向 为 宜兴 吴 子 问 姬 氏 珍 藏 。 顺 
治 庚 袖 间 ， 问 卿 上 且 死 "， 就 是 问 卿 快要 死 了 ,“ 爱 不 能 割 ， 直 焚 以 为 殉 ”， 他 要 在 
死 之 前 殉 苦 ， 所 以 他 生 了 一 个 火 盆 在 床 边 ， 就 把 收藏 品 一 件 一 件 扔 到 火 盆 里 面 
去 。 但 是 “其 从 子 ”,“ 从 子 ” 是 侄子 ,他 兄弟 的 儿子 ,“ 子 文 不 忍 以 名 物 巡 炬 之 
动 灰 ”， 不 忍心 把 它 烧 掉 ， 所 以 他 “ 逆 乘 其 虐 乱 ”， 趁 他 在 床上 昏迷 了 ， 一 看 已 
经 投 到 火 里 去 了 ， 赶 快 抢救 出 来 ， 所 以 才 有 我 们 今天 看 到 的 这 一 卷 。 他 抢救 出 
来 的 时 候 ， 把 另外 的 画册 投 到 火 里 去 ， 所 以 火 还 在 继续 烧 。 他 看 到 继续 烧 ， 以 
为 《 富 春 山居 图 》 跟 他 走 了 ， 所 以 这 样子 才能 留 下 来 。 后 面 很 长 ， 我 们 就 暂时 
不 讲 了 。 如 果 有 时 间 ， 还 可 以 回头 来 细 看 。 

这 个 题跋 是 近代 民国 一 直到 解放 以 后 还 活着 的 沈 入 默写 的 ， 他 膏 :“ 元 黄 子 
久富 春山 居 图 卷 真迹 炼 余 残 本 。”( 图 6 ) RRETH (RLR) MRR, “HAF 
溪 吴 氏 云 起 楼 所 藏 之 本 也 ”， 说 《 富 春山 居 图 》 本 来 是 荆 溪 云 起 楼 所 藏 的 ， 就 是 
刚才 讲 的 一 个 姓 吴 的 ， 他 的 先 人 叫 吴 之 矩 。 “ARRASAR, BEDIA, ME 
说 前 面 还 有 数 尺 ， 已 经 烧 成 灰 了 ,“ 其 后 幅 久 归 清 内 府 ”"， 后 面 就 是 长 卷 了 ， 归 
到 请 富里 面 去 了 。.。“ 最 岁 ， 余 与 湖 帆 共 预 故宫 博物 院 审查 书画 之 役 ” ， 有 一 段 时 
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图 4 

《 剩 山 图 卷 》 与 
《 富 春 山居 图 卷 》 
Bx BU in 8] LA 


拼接 到 一 起 的 


| 图 5 
K ure ٍ 3 “a 78 AGER LA ) 
DOR “ 富 春 一 角 " 





期 改 豆 的 画 已 经 南 迁 到 上 海 还 是 南京 ， 他 们 在 一 起 审查 这 些 画 ， 所 以 沈尹默 和 
吴 湖 帆 两 个 人 同时 看 到 那 件 《4 富 春 山居 图 》， 就 是 现在 在 台湾 的 那 一 卷 。“ 得 
BAR, AL", KESK, REMI CUA), 请 他 题 ,“ 时 二 十 八 年 ， 
二 十 八 年 是 中 华 民国 的 二 十 八 年 ， 所 以 再 加 十 一 年 ， 即 1939 年 沈尹默 题 的 。 这 
个 也 有 吴 湖 帆 的 收藏 印 。 

我 在 1974 fESLERSER ( 富 春卷 》 的 原 狗 ， 因 为 和 徐 复 观 先生 辩论 ， 我 就 从 印 
ms FA, ANGE, Alt “HERMES” HJXSEIBUIBIHJ— Ex, WA 
Hel, LANAREN, AA صا‎ ERI EIA, BrEANEIBJITSEESECBEN T , 
Avez Eg EIN, EEN I. 88228175 21 MED Bye, 
肉眼 也 可 以 看 得 出 来 。 如 果 补 得 很 好 ， 肉 眼看 不 出 来 ， 只 要 从 背后 打 光 ， 就 很 
容易 看 出 来 了 ， 补 得 再 好 都 可 以 看 得 出 来 。 下 面 这 个 是 子 明 本 ( 图 7 )， 子 明 本 
束 是 到 隆 星 稍 收买 的 第 一 本 ， 他 以 为 是 真迹 的 ， 所 以 上 面 题 满 了 乾隆 的 字 ， 大 
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图 6 
沈尹默 题 《 剩 山 图 》 





多 题 在 山上 ， 少 数 题 在 水 里 面 ， 到 处 都 是 ， 题 满 了 。 

现在 讲 《 晤 春山 居 图 》 为 干 古 名 笔 ,“ 干 古 名 笔 ” 是 蓝 隆 皇 带 题 的 文字 ， 他 
称 和 锭 这 一 卷 是 干 古 名 笔 ， 他 的 时 代 当 然 看 不 到 《 剩 山 图 》 了 。 顺 便 讲 一 下 《 富 
春山 居 图 卷 》 是 来 产 于 董 巨 派 ， 跟 董 巨 派 流传 下 来 的 所 谓 董 元 的 《 夏 山 图 站 《 夏 
景山 口 待 渡 图 》 有 类 似 的 风格 。 这 是 人 台北 “故宫 博物 陆 ” 所 藏 的 传 为 董 元 的 《 龙 
Te BERE) (Ed 8), 一 幅 很 大 的 画 ， 中 间 有 双 拼 绢 。 这 张 画 构图 很 宏大 ， 不 像 后 
来 人 的 构图 ， 虽 然 跟 《 富 春山 居 图 》 好 像 距离 远 一 点 。 但 是 当 你 看 这 张 图 的 上 
半 部 的 远 山 ， 与 《 夏 山 图 》《 夏 景山 口 待 让 图 》 也 有 类 似 的 地 方 ， 所 以 这 张 画 绝 
对 跟 董 元 也 有 些 天 系 ， 如 果 我 们 相信 《 夏 山 图 》 等 是 董 元 风格 的 话 。 现 在 董 元 ， 
我 们 不 太 消 楚 。 像 谢 稚 柳 先 生 、 徐 邦 达 先 生 、 张 大 干 先 生 ， 还 有 谢 稚 柳 的 夫人 
陈 佩 秋 他 们 都 有 不 同 的 意见 ， 可 能 都 不 是 真迹 ， 但 是 至 少 反 应 了 董 元 的 风格 。 

这 是 人 台北 “故宫 博物 院 ” 收 藏 的 传 为 巨 然 的 一 张 〈 图 9 )， 也 是 我 过 去 最 喜 
欢 的 一 张 巨 然 ， 究 竟 是 不 是 巨 然 画 的 也 不 知道 。 为 什么 呢 ? 因为 天 于 这 上 面 的 
侣 点 ， 台 北 “故宫 博物 院 ” 李 霖 灿 移 生 曾 经 有 一 篇 文章 ， 专 门 讨 论 山水 画 的 区 
点 演变 ， 他 认为 这 种 从 点 在 巨 然 那个 时 代 还 没有 出 现 。 还 有 ， 这 张 画 里 面 还 有 
楼 合 ， 这 里 有 茅草 房子 ， 但 是 楼 台 在 哪里 呢 ? 在 这 张 画 里 面 有 ， 来 仔细 看 ， 那 
个 楼 台 在 主 山 外 的 左上 角 ， 画 法 不 像 北 宋 人 ， 所 以 我 们 真 的 是 在 瞎子 摸 象 ， 关 
于 巨 然 的 画 究 竟 是 什么 风格 ， 哪 一 张 是 他 的 杀 笔 ， 有 没有 真迹 留 下 来 都 不 知道 。 
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图 10 R TE (MPRZA) SR AKM-MREMCARM Em 


km PW لا ما يز‎ 1 ARHLZ, ANGI “MEHR” Ae (FB 
山 图 》 还 有 美国 纳尔逊 博物 馆 有 一 张 《 林 簿 积 雁 图 》( 图 10 )， 那 一 张 蒜 是 后 
加 的 ， 但 是 画 是 真 的 ， 与 台北 “故宫 博物 院 ” 的 那 张 画 可 以 认为 是 同一 个 人 画 
的 ， 所 以 江 参 的 风格 倒是 可 以 从 这 几 张 作品 来 建立 ， 这 绝对 是 江 参 的 原作 之 一 。 

在 日 本 有 一 张 南宋 舒 城 李 氏 的 《潇湘 外 游 图 》( 图 11 )， 画 得 非常 好 。 原 画 
曾经 在 上 海 博物 馆 展 览 过 ， 很 多 人 都 模仿 过 ， 包 括 张 大 干 。 这 张 画 只 留 下 了 一 
个 题跋 ， 襄 是 舒 城 一 个 姓 李 的 人 ， 过 去 传 为 李 公 和 衣 ， 但 不 是 李 公 甩 ， 李 公 忆 不 
可 能 画 出 这 样 的 画 ， 这 张 画 时 代 比 较 晚 一 点 ， 所 以 应 该 是 南宋 的 一 个 姓 李 的 画 
KEH, STEEN, MECER RIE: 

THETA (BEKER) RI. CK). (BEKER) ESA "EXE 
博物 院 ,《 水 村 图 ) IER EHO, MAREMA, FFE EHH 
丁 尿 元 曾经 说 《 竟 华 秋色 图 》 是 假 鸭 。 这 张 画 确实 不 容易 欣赏 ， 不 容易 了 解 ， 
因为 仔细 看 它 的 局 部 ， 都 是 很 稚 拙 的 样子 ， 但 笔墨 越 看 越 好 ， 而 且 上 面 有 赵 了 画 
头 的 题字 ， 如 果 不 懂 书 法 的 舌 ， 束 不 容易 肯定 这 张 画 。 因 为 我 讲 过 ， 元 顷 入 的 
画 ， 一 定 要 同时 对 书法 和 对 画 两 方面 都 要 研究 ， 因 为 我 们 不 能 够 肯定 白 分 之 白 
是 真 的 画 、 真 的 字 。 用 一 半 一 半 来 说， 画 是 占 百 分 之 五 十 ， 书 法 是 白 分 之 五 十 ， 
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图 11 R SOR) 《潇湘 卧 游 图 》 局 部 ”东京 国立 博物 馆藏 


如 果 加 起 来 ， 超 过 白 分 之 六 十 ， 就 可 能 是 真 的 。 可 是 也 要 看 个 人 的 程度 ， 每 个 
人 的 程度 不 一 样 ， 打 的 分 数 不 一 样 。 以 前 如 果 满 分 是 50 分 的 话 ， 我 只 能 打 30 
分 ， 现 在 我 越 打 越 好 ， 打 到 45 分 、48 分 都 可 以 ， 已 经 很 高 了 。 题 字 书 法 满分 
50 分 也 能 打 到 45 分 ， 两 个 45 加 起 来 ,就 可 以 认为 是 真 的 ， 这 是 我 的 看 法 。 
AREAHKSE, SEBEL, MAPPER. (NA) HER RMR E 
作品 ， 这 个 时 一 点 ,《 例 华 秋 色 图 》 晚 一 点 。 赵 孟 疾 还 有 其 他 的 风格 ， 这 张 是 
(H/T SIA) (Ed 12), ABBR. SRS, Fiske OMOEA) ) 图 
13 )， 现 在 在 美国 大 都 会 博物 馆 。 我 的 《书画 鉴定 》 那 本 书 里 面 提 到 ,《 双 松 平 
远 图 》 有 真 假 两 本 ， 假 的 那 一 本 是 上 海 的 齐 敬 集团 做 的 。 在 抗战 前 后 ， 谭 敏 与 
张 瓯 玉 是 好 朋友 ， 很 多 张 瓯 玉 的 画 都 到 了 他 手 里 。 之 后 ， 他 就 找 了 一 批 专家 ， 
ANAS TRH, ANAS HABE, AMAT HM, AMATI VRE, 
TE ska Bie RBI, XEM att. EXHJ (Eo ) MEH 
NHI ABS OT, fXHJCESSESBSESEHDEESSZNTH. FRAY PESE) ALA 
FRIES ESA HOR, KERB Ik, TESDJK. 
(BALER) FETTER. WER, WX kK. XK ERIKA 
HERET (Éd 14 )， 其 实 也 没有 和 区， 不 知道 是 不 是 真 鸭 诗 道 宁 ， 但 是 这 一 张 
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图 13 元 REM 《 双 松 平 远 图 》 局 部 ”大 都 会 博物 馆藏 
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绝对 是 好 画 ， 而 且 是 北宋 画 ， 画 得 非常 精彩 。 下 面 一 张 是 大 家 熟悉 的 李 唐 的 《 江 
山 小 景 》( 图 15 )， 在 台北 “故宫 博物 院 ”"， 这 张 也 非常 好 。 但 是 与 《万 密 松 风 图 》 
摆 在 一 起 ， 又 不 大 一 样 ， 当 然 一 张 是 大 笔 ， 一 张 是 工笔 的 手 卷 ， 不 大 容易 比较 ， 
但 是 很 多 人 都 认为 这 是 李 唐 的 画 。 但 是 李 唐 跟 李 郭 派 ， 跟 《是 春 山居 图 》 的 风 
格 不 一 样 ， 所 以 《 晤 春山 居 图 》 不 是 属于 这 一 派 。 

TERRA E EM CRU ), WA ٠١ عاد - له‎ CZRBEBd) ) 图 16 )， 这 是 
(RSH — UK Sz SH, HAE. AMARRN لاك‎ «101-18151211 AE 
ARBER, MXR MWK FRE (dE rS Ud o 

现在 讲 到 《 剩 山 图 》 的 真 假 问 题 了 。 有 的 学 者 提 到 这 张 画 是 假 的 ， 包 括 丁 
au. Wi, A (RIA) BZEXJ—-E, 584 “HE BME” XAMA (Cu 
春山 居 图 》 的 最 前 面 一 段 拼 ， 还 是 不 大 容易 接合 起 来 。 但 是 ， 丁 义 元 不 知道 这 
里 有 修补 的 地 方 ， 这 里 的 画 不 知道 是 不 是 有 人 填补 过 。 有 一 个 很 重要 的 关键 就 
是 骑 颖 印 的 地 方 ， 这 个 骑 缝 印 ， 就 是 把 画 殉 葬 的 那个 人 的 侄子 在 殉葬 之 前 的 骑 
缝 印 ， 他 名 字 叫 里 之 给。 现在 从 笔法 来 看 ,《 富 春 山居 图 》 中 间 一 卷 的 画 法 ， 
生动 ， 这 是 《 剩 山 图 》 的 前 面 一 部 分 ( 图 17 )， 这 个 部 分 用 笔 比较 柔软 、 oe 
BREL XHARRA EFER ATA], aio RLR A EELER) AA 
—THR, HE (BSW) Je AR BB S EB IRE UR AS TRIB BIA, XPT 
化 法 也 有 一 点 不 一 样 。《 FERRE 》 的 村 庄 、 小 树 跟 前 面 的 一 段 也 是 这 样 〈 & 
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图 18 BAY (SAUER) ZAMA ( زع‎ 与 ( 剩 山 图 ) ( 右 ) 村 落 、 房 舍 的 画 法 比较 


18 )。 这 是 局 部 的 比较 ， 我 们 讲 笔墨 是 非常 重要 的 ， 但 是 我 最 要 强调 的 一 点 ， 
《早春 山居 图 》 不 是 一 天 之 内 完成 的 ， 所 以 前 后 笔墨 不 可 能 完全 一 致 ， 这 一 点 很 
重要 。 

《 剩 山 图 》 远 山 的 画 法 是 先 画 轮廓 ， 然 后 徐 墨 ， 这 与 《 富 春山 居 图 》 无 用 师 
本 的 画 法 是 一 样 的 ( 图 19 )。 同 样 的 《 富 春山 居 图 》 出 来 的 煞 法 又 不 一 样 ， 因 为 
时 间 跨 度 很 长 ， 经 过 好 几 年 才 完 成 ， 这 个 很 重要 。 我 再 来 比较 平 坡 的 画 法 、 树 的 
EA ( 图 20 )， 不 同 的 段落 就 会 有 相对 不 同 的 用 笔 ， 所 以 读 黄 公望 目 己 的 题跋 就 
非常 请 楚 。 再 回 到 这 个 吴 之 矩 的 印章 ， 左 一 半 右 一 半 拼 起 来 刚好 是 一 个 完整 的 
印章 ， 但 是 火烧 的 这 个 部 分 ， 刚 好 在 这 个 印章 下 面 ， 连 接 的 部 分 被 烧 掉 了 ( 图 
21 )。 所 以 ， 他 就 很 容易 把 这 两 张 分 开 ， 这 个 是 完全 的 吴 之 矩 的 印 ， 这 里 有 个 骑 
和 缝 ， 印 就 兰 在 骑 颖 上 来 “ 吴 之 矩 “。 这 个 《 剩 山 图 》 的 左边 “ 吴 ” 还 存在 ,“ 之 和 矩 ” 
完全 一 样 ， 大 小 是 一 样 的 (Bd 22 )， 所 以 这 个 印 完全 正确 ， 表 示 这 两 张 画 完全 可 
以 接 在 一 起 ， 这 个 印章 刚好 在 这 个 洞 的 上 面 ， 所 以 能 保持 完整 ( 图 23 )。 洞 在 这 
EB, MAS Oni), KERB SKE Za, BH RET 
角 的 方式 画 出 来 ， 前 面 的 洞 一 定 越 来 越 大 。《 剩 山 图 》 的 第 一 个 骑 乡 印 ， 然 后 大 


N 
Cn 
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图 19 BAB 《 宣 春 山居 图 》 无 用 师 本 (A) 5 GUB) ) 5 ( 远 出 的 男 法 比较 
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图 20 BAB 《 富 春 山居 图 》 无 用 师 本 (A) 与 《 剩 山 图 》( 5 ( 平 坡 、 树 的 画 法 比较 
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图 21 
圆圈 处 为 吴 之 和 矩 骑 缝 印 ， 可 
证 二 图 火 焚 前 原 是 相 接 





图 22 
“RZJ” MAE 





图 23 
“ 吴 之 和 矩 ” 骑 缝 印 及 破 洞 示意 
( 傅 申 1974 年 绘制 ) 
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—Fài, BRR, Rew, TEE. IRA, VN EE — EUCH SER 
字 的 时 候 ， 前 面 还 有 字 ， 现 在 不 见 了 ， 烧 掉 了 ， 因 为 洞 越 来 越 大 ， 疫 有 办 法 连 起 
来 了 ， 也 许 比 我 画 的 铜 更 大 ， 惨 不 忍 睹 ， 到 了 这 里 还 可 以 救 。《 剩 山 图 》 的 部 分 ， 
《 剩 山 图 》 是 从 这 里 到 这 里 ， 这 里 原画 还 留 下 来 ， 可 以 变 成 一 张 册页 ， 可 是 前 面 
烧 的 越 来 越 大 ， 部 分 散 了 ， 断 挥 了 ， 没 有 办 法 救 了 ， 就 丢掉 了 。 其 实 当 时 应 该 留 
下 来 ， 证 据 就 更 多 了 ， 但 是 当时 没有 这 样 的 想法 ， 也 许 已 经 烧毁 了 。 

这 个 还 是 《 剩 山 图 》 的 部 分 ( 图 24 )， 把 图 片 放 大 ， 看 黑 日 的 部 分 。 这 几 
个 洞 的 里 面 ， 跟 外 面 墨色 不 一 样 ， 画 法 也 差 一 点 。《 剩 山 图 》 纵 31.8 厘米 ， 横 
只 有 51.4 BOK, EULA OTe. Se ACA EEUU :“ 吾 家 梅 影 
PEREZA, WAC. 这 张 画 其 实在 级 法 上 与 台北 “故宫 博物 院 ” 另 
外 一 张 《 九 珠 峰 众 图 》 的 级 法 相近 ， 这 里 有 两 个 山头 ， 山 头 的 角 法 与 《 剩 山 图 》 
的 笋 法 是 一 致 的 。 把 这 张 《 九 珠 峰 骏 》 给 你 们 看 一 下 ， 看 这 两 个 山 尖 的 笋 法 ， 
而 这 张 是 画 在 绫 上 ， 不 是 画 在 纸 上 (图 25 )。 

刚才 《 ZLERIEEZE BS 》 的 山头 与 这 个 山头 的 级 法， 都 是 比较 直 的 ， 不 卷曲 ， 
ERROTA, LEXAN RLR Y WREE RA. 





图 24 《 剩 山 图 》( 浙江 省 博物 馆藏 ) 破损 处 全 补 (the) 墨色 之 不 同 





图 25 元 RAB (NAMIRE) BW BI "25 825 me 


现在 讲 到 《 富 春 山居 图 》 双 胞 案 。 这 个 双 胞 案 很 有 意思 ， 两 张 画 实在 太 像 
f. BÆ FARA Re Ree eS, poppe aidera Le ULE MM TVA 
为 假 的 那 一 卷 ( 见 图 7 )。 还 好 真 的 那 一 卷 ， 他 没有 题 那 么 多 ， 只 是 让 他 的 词 臣 
题 了 一 段 。 现 在 要 讲 到 这 个 大 辩论 了 ， 这 个 辩论 在 1973 年 的 香港 《 明报 月 刊 》 
开始 ， 徐 复 观 教授 的 文章 是 《 中 国画 史上 最 大 的 疑案 一 一 两 卷 黄 公 鹿 的 是 春山 
图 问题 》， 他 的 结论 就 是 辊 隆 皇 带 是 对 的 ， Alles. RBA HAE, TE CHA 
报 月刊 》 上 登 文 章 一 一 《 两 卷 富 春 山 图 的 真 伪 : 徐 复 观 教授 “大 疑案 ”一 文 的 
商 梭 》， 这 是 我 第 一 篇 。 我 前 后 一 共有 四 篇 。 

徐 复 观 教授 认为 ， 辊 隆 皇 和 带 题 满 的 这 一 卷 就 是 真迹 。 我 们 知道 徐 复 观 教授 
有 一 本 书 很 有 名 ， 叫 《 中 国 艺 术 精 神 》 写 得 非常 好 ， 对 古迹 的 研究 很 多 ， 而 且 
讲 到 艺术 精神 、 美 学 等 ， 这 个 是 比较 主观 的 。 他 对 古文 非常 了 解 ， 讲 得 头头 是 
id, EXC SAH, ةن‎ 可 是 真 假 问题 就 要 替 涉 到 对 书画 的 
优 劣 评判 ， 他 不 懂 写 字 也 不 懂 画 画 ， 所 以 这 是 他 的 讶 上， 结果 触动 了 他 的 盲 后。 
在 子 明 本 《 曲 春 山居 图 》 上 ， pe BEA I. TU 
AKA thee, MAE PSS NBA, MERE ( ERLE J) 本 来 
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一 卷 就 叫 《 山居 图 》 后 来 乾隆 决定 就 是 《 富 春 山居 图 》 KSA, 8156 
隆 十 一 年 ， 这 是 最 早 的 一 个 次 茂 题跋 。 

可 是 在 真迹 上 面 只 有 这 一 段 ( 图 26 )， 而 且 还 不 是 他 写 的 ， 是 梁 诗 正 写 的 ， 
这 一 卷 辊 隆 很 少 题跋 。 这 是 梁 诗 正题 跋 的 局 部 ， 其 中 有 一 些 句 子 ,“ 内 袖 冬 ” 束 
是 辊 隆 十 一 年 冬天 ,“ 上 有 沈 、 文 、 王 、 名 、 董 五 跋 ， 德 实 所 见 者 是 也 ”"， 这 就 
是 沈 德 潜 所 见 的 ， 其 实 看 错 了 ,“ 因 以 二 卷 并 观 ， 始 悟 旧 藏 即 富 春山 居 真 迹 ， 
“向 之 疑 为 两 图 者 ， 实 误 甚 作 ， 鉴 别 之 难 也 。 人 至 董 跋 两 卷 一 字 不 易 ， 而 此 疮 笔力 
KI, و دن 2111| لا بيذ‎ ， 他 说 这 一 都 上面 重 其 昌 的 题 跨 比较 昱 ， 是 假 时 ， 但 是 
“不 妨 并 存 ”,“ 以 二 干 金 留 之 "， 这 里 又 讲 了 一 次 。“ 了 予 市 骏 雅 怀 ， 不同 于 侈 ， 收 
藏 之 富 者 ， 适 成 为 叶 公 之 好 和 耳 ”,“ 叶 公 之 好 ”是 一 个 典故， 叶 公 好 龙 ， 叶 公 很 
喜欢 龙 ， 所 以 ， 请 了 很 多 人 画 龙 ， 挂 在 家 里 ， 结 果 有 一 天 真 的 龙 出 现 了 ， 他 吓 
的 要 死 。 

现在 比较 两 卷 上 面 董 其 昌 的 题跋 ( 图 27 )， 你 们 看 哪 一 卷 好 ， 文 字 是 大 同 
小 异 ， 都 是 “两 申 十 月 七 日 ， 同 一 天 ， 同 年 同月 同日 的 题跋 ， 左 边 无 用 师 本 《 E 
春山 居 图 》 右边 是 子 明 本 《 富 春山 居 图 》 的 董 其 昌 题 。 我 过 去 开始 研究 董 其 昌 
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春山 居 图 》 子 明 本 ( 5 ) 上 之 董 其 虽 题 跋 比 对 
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rem 
ES 


( 


图 27 


第 六 讲 ” 董 巨 派 名 笔 (ZK) 5 (MLA) AM] 231 


的 时 候 也 分 不 出 来 ， 党 得 子 明 本 上 这 个 也 写 得 不 错 ， 可 是 越 看 越 知 着 无 用 师 本 
的 这 个 董 其 昌 好 ， 董 其 昌 那 时 候 五 十 多 安 ， 不 是 晚年 的 时 候 ， 真 迹 上 的 题跋 也 
不 是 董 其 昌 最 好 的 字 。 所 以 ， 这 个 假 的 才 不 好 ， 左 边 这 个 是 真 的 。 因 为 乾隆 旺 
天 也 是 分 不 出 来 ， 他 认为 假 的 是 真 的 ， 真 的 是 假 的 。 右 边 那 个 其 实 写 得 比较 粗 
放 一 点 ， 亚 有力 ， 我 以 前 看 觉得 好 ， 可 是 后 来 看 多 了 董 其 昌 那 个 年 代 的 字 ， 宽 
得 真迹 应 该 是 像 左边 的 。 

假 的 那 一 卷 题 跋 在 这 里 ( 图 28 )， 他 说 : 子 明 隐 君 将 归 钱 唐 ， 需 画 山 居 景 ， 
图 此 赠 别 。 大 疾 道 人 公 户 至 元 戊 寅 秋 。 这 个 乾隆 旺 帝 很 有 研究 精神 ， 他 要 是 
生 在 现代 ， 他 研究 鉴定 的 话 一 定 是 一 个 好 手 。 这 里 乾隆 就 有 题跋 : “为 子 明 隐 君 
作 ， 子 明 未 详 姓 氏 ， 当 再 考 之 。” 这 是 子 明 本 上 的 乾隆 题跋 ， 他 说 子 明 这 个 人 是 
谁 ， 我 有 时 间 的 时 候 再 考证 一 下 。 这 是 他 后 来 题 的 ， 他 识 : 《元 史 》 不 载 子 明 
其 人 。《 元 史 》 没 有 子 明 这 个 人 ， 朱 谋 至 《 画 史 会 要 》 题 的 是 : “ECR, FF 
HH," 任 仁 发 是 画 马 的 一 位 画家 ， 画 得 很 好 ， 他 的 字 是 子 明 ， 但 是 我 们 一 查 ， 任 
仁 发 比 黄 公望 还 要 早 ， 所 以 不 可 能 。 他 当时 就 怀疑 是 不 是 就 是 任 仁 发 ， 这 个 是 
他 完全 去 做 的 考证 ， 也 题 上 去 了 。 

现在 我 们 比较 这 两 本 黄 公 望 的 题字 ， 这 个 是 台北 “故宫 博物 陆 ” 收 藏 的 (图 
29 ),“ 至 正七 年 ， 仆 归 富 春山 居 ， 无 用 师 借 往 ”， 现 在 大 家 知道 ， 真 的 这 卷 为 什 
A “KAIME” E? 就 是 因为 这 个 “无 用 师 ” 也 是 道士 。 SHH FERRE 
成 此 卷 ， 兴 之 所 至 ， 不 党 喜 坪 布置 如 许 …… 阅 之 四 载 ， 未 得 完备 ， 他 是 慢 慢 完 
成 的 ， 所 以 有 空 的 时 候 这 里 加 几 笔 ， 那 里 加 几 笔 ， 当 然 笔 法 不 会 完全 一 致 ， 前 
面 的 与 后 面 的 肯定 会 有 差别 。 今 特 取 回 行李 中 ， 早 晚 得 暇 ， 当 为 者 笔 ， 无 用 过 
上 谍 有 巧 取 豪 竺 者 "， 所 以 要 我 先 把 这 个 题 在 上 面 ， 把 他 的 名 字 题 在 这 里 ， 以 后 不 
会 有 人 抢 走 了 ， 是 这 个 意 轧 。 所 以 ,“ 使 知 其 成 就 之 难 也 ， “十 年 青龙 在 庚 袖 
ME “EEE”, 1350 年 。 子 明 本 上 的 这 个 黄 公 望 的 题 ， 会 书法 的 人 会 认为 
这 个 字 写 得 太 差 了 ， 但 是 不 懂 书 法 的 徐 复 观 ， 他 认为 这 是 好 的 ， 所 以 书法 很 重 
要 。 所 以 ， 你 们 同时 要 研究 书法 ， 要 学 鉴定 如 果 不 懂 书 法 就 会 把 假 的 当成 真 的 。 
还 好 ， 黄 公望 的 题字 留 下 来 的 真迹 还 不 止 这 一 件 。 

在 台北 “ 故 言 博物 院 ” 收 藏 了 一 幅 雪 景山 水 画 ( 图 30 )， 这 张 画 是 元 朝 曹 
知 白 画 的 。 曹 知 白 是 很 有 名 的 画家 ， 他 是 赵 和 孟 闫 的 同辈 ， 这 上 面 有 黄 公望 的 题 
字 ,“ 庚 实 五 月 十 一 日 大 痴 学 人 识 “， 庚 寅 十 一 月 就 是 黄 公 刻 题跋 《 富 春 山居 
图 》 的 同一 年 ， 这 张 画 是 真 的 ， 这 张 字 也 是 黄 公望 的 真迹 ， 所 以 与 《 富 春山 居 
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图 28 《 富 春 山居 图 》 子 明 本 上 之 伪 ”图 29 《 富 春 山居 图 》 无 用 师 本 上 之 真 黄 公望 款 识 
黄 公望 款 识 


图 》 比 较 ， 可 以 看 得 出 来 是 同一 个 人 。 这 个 字 和 这 个 字 之 间 ， 虽 然 这 个 字 紧 一 
点 ， 月 份 也 不 一 样 ， 但 是 可 以 看 出 是 同一 个 人 人。 而且， 黄 公望 还 有 一 个 《器 赵 
孟 类 行书 千 字 文 》( 图 31 )， 黄 公望 题 日 :“ 经 进 仁 皇 全 五 体 ， 干 文 每 隶 草 真 行 。 
SERA, RRP.” KA “AR” ERAM, “EM” ASS 
倒 了 ， 就 做 了 一 个 记号 。“ 黄 公望 移 首 谨 题 。 至 正七 年 夏 五 书 于 龙 德 通 仙 宫 松 
声 楼 ， 时 年 七 十 九 。 七 十 九 岁 ， 这 个 字 可 以 看 出 ， 拿 的 毛笔 不 一 样 ， 这 个 是 
毛笔 无 了 ， 这 是 毛笔 有 尖峰 ， 比 较 工 整 一 点 ， 更 漂亮 ， 所 以 我 百分之百 可 以 肯 
定 ， 黄 公望 题 无 用 师 本 《 富 春山 居 图 》 的 字 是 真 的 ， 真 的 字 题 在 他 的 画 上 ， 而 
且 在 同一 张 纸 上 最 重要 。 如 果 不 是 同一 张 纸 ， 后 面 的 人 可 能 拿 真 画 假 题 ， 有 这 
样 搭 配 的 情形 。 可 是 在 同一 张 纸 上 ， 你 没有 办 法 做 假 的 。 所 以 ， 同 一 张 纸 上 的 
书画 一 定 要 特别 重视 。 

“ 舱 隆 爱 侣 ， 常 伴 君 出”， 我 刚才 为 什么 讲 这 人 句 话 呢 ?” 因 为 你 看 在 不 同 的 地 
Jj ) 见 图 7)，1757 年 在 钱塘 ，1750 年 在 党 阳 ，1751 年 在 西湖 ，1789 年 在 
fll, 1788 年 ，1764 年 又 在 盘山 ， 你 看 1764 年 到 1789 年 相差 了 二 十 五 年 ， 
他 到 盘山 都 要 市 着 。 又 在 钱塘 、 涡 阳 各 处 都 带 来 带 去 。1765 年 ,“ 予 南 巡 四 至 
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浙江 ， 富 春 皆 未 到 也 ”。 就 是 南 巡 四 次 到 了 浙江 。1751 年 南 巡 ,1767 HERE, 
1771 年 在 泰山 ，1772 年 又 在 盘山 ， 可 见 他 南 这 的 时 候 ， 身 上 或 船上 禹 着 很 多 
书画 。 比 如 说 你 们 杭州 孤 山 的 林 和 靖 ， 人 台北 “故宫 博物 院 ” 有 一 卷 林 和 靖 写 的 
诗 ， 辊 隆 每 一 年 都 种 ， 他 每 一 年 都 叫 大 下 准备 南 近 的 地 点 ， 相 天 的 作品 都 要 市 
去 ， 他 要 对 景 题 许 。 刚 才 那 件 赵 孟 闫 的 《 况 华 秋色 图 》 那 一 次 他 是 先 到 山东 ， 
ASS UAE RELL, ARR, PRR IIS Bx 8 3H 
来 ， 拿 到 山东 给 他 。 因 为 没有 一 个 收藏 家 、 艺 术 家 做 这 种 事情 ， 只 有 董 其 昌 曾 
经 把 董 元 的 《潇湘 图 》 带 到 湘江 一 带 去 ， 与 实际 的 景观 作 比 较 。 

现在 看 到 “长 至 后 八 日 ， 快 雪 时 晴 ， 坐 养 心 磺 明 窗 下 ， 盆 梅 初 放 ， 一 室 春 
Al, REKER, Hm EB”, 841788, “KPa, GAS 
AREER SER”, 117514681121320 MAR, SPUR, SbiETEGQHGIÉA 
反 将 庄 大 田 。1789 年 又 题 :已 西 春 至 田 盘 。 “ 田 盘 ”就 是 盘山 ， 就 是 静 寄 山庄 。 
所 以 他 各 种 状况 下 都 要 题 。 这 里 是 1795 年 ， 乾 隆 六 十 年 :“ 乙 卯 春 国 ， 以 御 宇 
XE, EMDR, SEHM, EM EBENE." 经 过 这 个 地 方 ， 他 想起 《 Eê 
山居 图 》 拿 出 来 跟 这 张 画 印证 一 下 。 

刚才 是 1795 年 ， 现 在 是 1796 年 ,“ 以 后 展 玩 亦 不 复 题 识 侨 `， 他 说 以 后 不 
题 了 ， 已 经 题 满 了 。 这 人 句 话 辊 隆 也 题 在 了 《 快 雪 时 晴 帖 》 上 面 ， 在 上 面 也 题 了 
同样 一 行 ， 同 年 写 的 ， 因 为 《 快 雪 时 晴 帖 》 也 被 题 满 了 ， 没 有 一 个 收藏 家 像 他 
这 样 下 这 么 多 功夫 来 欣赏 一 件 古物 ， 题 得 这 么 多 。 

(FILE 》 与 《 富 春 山居 卷 》 的 原貌 重建 。 现 在 看 到 的 是 1487 年 沈 周 的 临 
本 ( 图 32 )， 这 个 临 本 是 背 临 本 ， 是 靠 记 忆 临 下 来 的 。 因 为 他 临 得 蛋 准 的 ， 所 
以 应 该 有 一 个 稿子 ， 因 为 我 们 现在 看 到 的 东西 都 要 照 ， 拿 起 照相 机 、 手 机 ， 以 
前 没有 这 种 手机 ， 就 拿 一 个 本 子 大 概 钩 一 下 。 这 是 另外 一 卷 ， 张 宏 的 临 本 ) 图 
33 )， 时 间 是 1649 年 ， 已 经 是 清 初 了 。 在 各 种 临 本 里 面 ， 这 一 本 是 临 得 相当 像 
的 。 张 宏 的 题跋 说 : 世 传 大 痴 老 人 富 春 山 图 ， 甚 快 人 耳 ， 难 于 一 睹 。 己 丑 秋 日 ， 
LAA, EEFTRKF HEH, Hitch, CARD, Dineth, BS 
—W, ix BEI S83 Bu. REA ERB? (HERIR GIT R 
氏 ， 就 是 吴 之 矩 家 的 人 ， 就 是 烧 抒 画卷 的 那个 人 的 侄子 。 

还 有 王 恰 的 临 本 ， 王 惧 临 了 三 本 ， 他 连 黄 公 望 的 题跋 都 临 得 很 用 心 ， 也 
临 得 很 像 ( 图 34 )。 然 后 又 加 了 一 段 目 己 的 题 ， 根 据 王 再 和 目 己 的 题 践 ， 知 道 是 
1702 年 的 临 本 。 我 曾经 有 一 篇 文章 谈 王 霍 的 临 莫 本 ， 现 在 再 来 比较 一 下 沈 周 的 
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临 本 和 张 宏 的 临 本 ， 沈 周 前 面 还 有 一 小 段 ， 张 宏 临 的 跟 现 在 的 《是 春 图 》 很 像 。 
张 安 的 临 本 与 王政 的 临 本 比较 起 来 就 奇怪 了 ， 前 面 还 多 了 一 段 ， 这 一 段 与 沈 周 
的 临摹 也 有 一 点 像 ,《 剩 山 图 》 就 是 这 里 ， 前 面 没 有 这 一 段 ， 但 是 应 该 被 烧 挥 
Tt. BEE ROA, ES GRE) MIRZA. 

CATS CRMIEA, SIRE .حا زاك‎ RBM CRIA R ES ل‎ «Rl 
山 图 》 的 部 分 ， 见 到 原本 的 时 候 都 有 记载 ， 前 面 还 有 平 沙 五 尺 。 我 们 最 初 看 到 
一 个 题跋 ， 沈 尹 默 题跋 前 面 有 几 尺 已 经 烧 掉 了 ， 这 上 段 不 见于 现在 的 《 ERE 
图 》， 我 要 根据 他 的 临 本 去 恢复 原貌 。 他 这 个 平 沙 五 尺 拉 得 很 长 ， 所 以 整个 卷子 
比 《 富 春山 居 》 更 长 。 

这 一 卷 ， 中 间 这 个 是 我 重建 的 ( 图 35 )， 根 据 邹 之 麟 的 本 子 缩短 一 点 。 他 
本 来 拉 得 很 长 ， 拉 得 很 长 就 不 用 这 种 纸 ， 因 为 古人 应 该 用 相等 长 度 的 纸 接 起 来 ， 
所 以 我 把 《 剩 山 图 》 前 面 画 出 来 ， 然 后 把 平 沙 五 太 缩 成 这 样 ， 表 示 接 缝 第 一 张 
纸 是 这 样 ， 第 二 张 纸 一 半 是 凶 之 麟 ， 一 半 是 《 剩 山 图 光 GE “BAAR” JLF 
毁 于 火 ， 这 个 洞 趣 来 越 大 ， 没 有 办 法 连贯 起 来 ， 惑 可 能 丢 提 了 ， 到 了 这 里 疫 有 
接 缝 ， 但 在 洞 的 边 上 还 保存 的 束 是 《 剩 山 图 》 还 比较 完整 一 点 ， 这 个 束 没 有 了 。 
这 个 是 《 剩 山 图 》 前 面 的 ， 是 人 台北 “故宫 博物 院 ” 后 面 的 一 部 分 ， 这 是 我 根据 
3 弛 之 馆 临 本 的 重建 ， 这 个 跟 沈 周 画 的 以 及 王 价 有 一 个 本 子 的 前 面 也 相近 。 

这 个 是 很 重要 的 ， 我 这 样子 接 起 来 就 变 成 八 张 纸 ， 黄 公望 《 富 春 山居 图 卷 》 
完整 的 时 候 应 该 是 八 张 纸 接 起 来 的 ， 但 是 前 面 一 张 半 已 经 烧 掉 了 ， 后 又 半 张 《 剩 
LR) EREET, DAT, HARES, AW, MTRT, Ai “Wa 
Wie” FCFAYMAS RRIF TAY 2 ER. PAR A/V ES, ALAR PARE. HL 
Ai SEHR (RLR) EFE, FIX كك‎ RREK, HETI Z—., BV 
的 只 占 了 原 图 的 十 二 分 之 一 ， 还 有 十 二 分 之 三 已 经 烧 掉 了 。《 富 春 山居 图 卷 》 原 
狐 为 八 纸 相 接 ， 和 后 面 的 一 起 计算 ， 总 长 约 为 848 厘米 ， 无 用 师 卷 仅 存 六 纸 是 
原 卷 的 八 分 之 六 ， 长 度 636 BOK, GE — ARE, (RUR) 251.4 BOK, JAR 
又 裕 成 手 卷 ， 有 时 候 是 手 卷 ， 有 时 候 是 册页 ， 因 为 它 是 册页 的 形 去 长 度 。《 剩 山 
图 》 的 长 度 相 当 于 人 台北 “故宫 博物 院 ” 无 用 师 本 卷 的 十 二 分 之 一 ， 但 是 无 用 师 
本 《 富 春山 居 图 》 远 比 《 剩 山 图 》 长 的 多 。 谢 谢 大 家 |! 


I 申 :大 家 请 提问 ! 
与 会 者 : 我 完全 同意 您 的 结论 ， 您 的 文章 拜读 过 的 。 
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H : 还 有 不 同意 的 地 方 在 哪里 ? 总 有 不 同意 的 地 方 ， 没 有 关系 。 

者 : 上 次 ， 我 怀疑 是 不 是 还 有 第 九 纸 ? 

申 : 第 九 纸 是 在 前 面 还 是 后 面 ? 

者 : 是 在 现 礁 富 春卷 》 的 第 五 纸 和 第 六 纸 之 间 。 我 认为 至 少 还 有 一 纸 。 
申 : 为 什么 ? 

与 会 者 : 沈 周 的 临摹 从 前 面 跨度 很 长 ， 刚 才 从 您 的 讲述 当中 ， 可 能 他 在 看 
的 过 程 中 也 会 有 一 些小 的 记录 ， 他 最 后 的 临 莫不 是 凭空 而 来 。 如 果 是 这 样 的 话 ， 
那么 他 的 临 本 后 面 这 块 ， 是 不 是 就 有 可 能 ?这 是 证 据 之 一 。 

fi WA: 只 是 可 疑 ， 你 能 不 能 证 明 一 定 有 呢 ? 

与 会 者 : 这 只 是 一 个 论据 。 第 二 个 论据 就 是 董 其 昌 的 题跋 ， 他 讲 到 “ 展 之 
得 三 丈 许 ， 这 个 三 丈 ， 按 照 目前 我 所 查 的 资料 ， 在 明 朝 的 时 候 ， 一 丈 是 330 E 
米 ， 那 么 三 丈 相 当 于 是 1000 厘米 ， 按 照 你 刚才 重建 的 八 纸 的 话 ， 它 是 848 E 
米 ， 相 当 于 是 850 厘米 左右 ， 距 离 三 丈 还 有 150 EX, X 150 厘米 相当 于 明 朝 
的 五 尺 左右 ， 如 果 董 其 昌 硅 大 的 说 是 三 丈 的话 ， 我 觉得 五 尺 也 相差 太 大 了 ， 这 
个 是 第 二 个 。 第 三 个 ， 我 这 个 也 是 纯 属 揣测 ， 刚 才 有 一 位 朋友 也 是 说 不 太 靠 得 
住 ， 就 是 感觉 这 个 接 颖 的 时 候 ， 我 从 二 辫 社 复 制 的 来 看 ， 感 觉 接 得 不 自然 。 

fF H: 这 是 个 人 的 看 法 。 还 有 你 刚才 讲 的 董 其 昌 的 三 丈 余 ， 董 其 昌 没 有 
量 过 ， 只 是 赁 印象 估计 吧 。 

与 会 者 : 对 。 但 我 觉得 差 五 尺 ， 差 得 有 点 多 。 

f P: 我 觉得 他 后 面 结尾 结 得 很 好 ， 所 以 我 觉得 这 个 最 后 两 纸 之 间 ， 应 
该 没有 其 他 的 东西 。 沈 周 临 的 那 一 卷 结 尾 的 确 有 一 点 奇怪 。 

与 会 者 : 因为 我 们 对 这 个 结尾 都 印象 太 深刻 ， 过 目 不 忘 了 。 

(ff HA: 但 是 还 有 其 他 人 的 临 本 都 是 这 样子 ,没有 沈 周 的 尾 段 。 

与 会 者 : 是 在 后 面 。 所 以 ， 我 的 判断 这 一 纸 的 失去 ， 是 在 董 其 昌 的 手 里 。 

ff. 申 : 当然 你 猜测 有 你 的 道理 ， 但 是 我 认为 这 中 间 是 没有 了 ， 因 为 其 他 
很 多 本 子 里 面 都 没有 了 。 你 讲 的 当然 是 有 一 些 道理 ， 但 是 “三 丈 余 ”， 董 其 昌 真 
的 量 过 吗 ? 他 只 是 大 概 的 ， 所 以 我 不 认为 董 其 昌 量 过 是 “三 丈 余 “就 可 以 作为 
依据 。 这 是 我 的 看 法 。 

与 会 者 : 好 的 。 还 有 两 个 东西 ， 就 是 现在 的 《 富 春 卷 》;，” 董 其 昌 把 他 的 题跋 
放 在 最 前 面 。 

fio: 是 的 。 在 火 焚 后 ， 重 寝 时 ， 那 个 跨 其 实 很 简单 。 因 为 跋 跟 卷 尾 ， 
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图 35 ”全 申根 据 文献 记载 及 邹 之 饮 背 临 本 重建 《 富 春 山居 图 》 火 焚 前 原貌 ， 包 括 卷 首 《 剩 山 图 》 前 焚 
SR “AR 


这 里 有 一 个 半 印 ， 半 印 跟 现 在 摆 在 卷首 的 题跋 是 可 以 合 起 来 的 ， 我 把 原 迹 影 
下 来 ， 两 个 可 以 重合 ， 所 以 董 其 昌 的 题跋 原来 是 在 后 面 ， 后 来 重 寝 的 时 候 ， 前 
面 都 没有 了 ， 他 又 把 董 跋 接 禄 到 前 面 去 了 ， 这 个 是 很 容易 理解 的 。 你 要 举 出 什 
ARAE? 

与 会 者 : 就 是 这 个 。 我 也 是 依据 二 玄 社 的 复制 品 ， 不 是 拍照 ， 而 是 说 扫描 ， 
扫描 就 是 有 错位 。 

BE hh: 是 有 一 点 错位 ， 但 看 你 怎么 接 法 ， 大 小 比例 有 点 问题 。 

与 会 者 : 不 会 ， 比 例 不 会 错 ， 因 为 是 扫描 下 来 的 ， 不 是 拍照 。 

Mi h: 你 是 根据 二 玄 社 的 复制 品 ， 它 是 先 拍照 后 接 印 的 ， 所 以 有 问题 。 
你 要 用 原件 去 对 ， 我 是 对 过 的 。 这 个 可 以 接 起 来 ， 董 其 昌 的 题跋 本 来 是 在 后 面 ， 
重 禄 的 时 候 隔 水 被 烧 了 ， 所 以 将 后 隔 水 移 过 来 。 有 没有 其 他 问题 ? 

与 会 者 : 看 到 前 面 董 其 昌 是 写 在 绪 上 面 。 

f Hh: 对 。 本 来 是 后 端 ， 变 到 前 端 去 了 。 画 的 前 后 隔 水 的 材料 一 般 都 用 
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WEZ. 

与 会 者 : 当然 这 个 我 没有 见 过 真迹 。 

fH: 我 认为 这 个 不 是 问题 ， 董 其 昌 的 题跋 重 寝 的 时 候 放 到 最 前 面 。 
为 骑 颖 印 吴 之 矩 鸭 印 还 是 可 以 二 真 万 确 地 对 起 来 ， 所 以 才 知 道 是 从 后 面 移 成 前 
BK T o 

与 会 者 : 但 就 是 一 个 问题 ， 如 果 在 这 里 的 话 ， 这 个 印 如 果 移 到 下 面 ， 相 当 
于 整 幅 要 移 下 来 。 

E P: 你 是 不 是 用 印刷 品 去 做 比 对 的 ? 不 要 用 印刷 品 ， 你 去 对 比 原件 。 

与 会 者 : 那 我 们 没有 机 会 。 

fH: 没有 机 会 ， 所 以 你 们 就 差 一 点 ， 我 用 原件 对 过 的 ， 这 个 印章 是 可 
以 对 起 来 的 ， 这 个 一 定 是 从 后 面 移 到 前 面 ， 这 个 很 简 早 ， 而 且 真 的 没有 问题 。 

与 会 者 : 还 有 最 后 一 个 问题 ， 就 是 现在 的 《 富 春 卷 》 的 第 三 纸 和 第 四 纸 之 
旧 ， 这 个 骑 颖 印 好 像 不 是 吴 之 算 的 。 

(ROA: 这 个 景物 应 该 是 可 以 接 得 起 来 的 。 

与 会 者 : 这 个 印 我 认 不 出 。 

f HH: 但 是 ,不管 骑 颖 印 ， 这 个 树林 这 样 连 过 来 ， 很 自然 。 

与 会 者 : 这 个 完全 是 自然 的 。 

fF OH: 这 个 没有 问题 。 还 有 没有 其 他 的 问题 ? 

与 会 者 : 没有 ， 就 这 三 个 问题 ， 谢 谢 ! 

(oH: 很 好 ， 你 也 很 用 心 并 且 细 心 。 不 管 大 问题 ， 小 问题 ， 都 拿 来 问 ， 
越 辩 越 明 明 。 我 知道 你 进 的 问题 。 

与 会 者 : 我 的 问题 和 今天 的 讲座 可 能 不 是 特别 的 相关 ， 我 就 是 想 问 一 下 有 
时 候 想 临 一 张 画 ， 比 如 说 是 《 富 春 山居 图 》 我们 在 纸张 的 选择 上 的 问题 ， 有 
什么 好 的 选择 吗 ? 

傅 ” 申 : 就 是 说 你 自己 想 临 《 富 春 山居 图 》 用 哪 一 种 纸 比较 合适 。 用 生 宣 
纸 不 合适 ， 因 为 生 宣 到 了 明代 晚期 才 有 ， 到 民国 前 后 是 用 得 最 多 的 ， 徐 袜 已 经 
FIRAR EA, (BE BU, OA. FHA. FREON HERSKA EEA. 
FA, EAE (EELER ) RAR ZEAE AAS, ARREST A AES 
MAHR, FEARNE ERA. MRAZ RH. 

与 会 者 : HEMET 

f P: 关于 纸张 ， 的 确 在 临摹 的 时 候 ， 要 选用 与 古代 的 画 相 类 似 的 纸 ， 
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选 纸 一 定 要 与 古人 相近 的 时 代 ， 至 少 吸 水 程度 相似 的 纸 ， 不 一 定 要 找 宋 纸 去 临 ， 
比如 说 我 临夏 圭 的 《 误 山 行 旅 图 》 ERE T. (RA ف‎ ١. “FEES, VKH 
比较 训 的 纸 ， 生 宣 绝对 画 不 了 ， 因 为 他 的 笔墨 非 营 简要， 很 清楚 。 所 以 ， 我 是 
用 那个 时 候 的 砚 纸 ， 矶 纸 它们 摆 久 一 点 ， 砚 性 不 要 太 重 。 还 有 各 种 纸 ， 纸 张 的 
种 类 很 多 ， 所 以 你 要 选择 一 种 适合 画 你 所 临 原画 的 笔墨 性 格 ， 谢 谢 大 家 ! 


SRS 


OT RAKE UP Yak bes 
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主持 人 : 健 申 先生 曾经 的 单位 是 Freer Gallery of Art， 大 陆 通 常 汉 译 成 “ 弗 
利 尔 美术 馆 ”， 传 先生 特别 强调 要 改 成 “ 佛 利 尔 美术 馆 ”。 原 来 佛 利 尔 先生 目 己 
有 个 “ 佛 利 尔 ”的 印章 。 上 次 讲座 之 后 ， 我 想到 一 个 现象 ， 大 陆 和 人 台湾 之 间 两 
个 充 译 的 差异 性 ， 实 际 上 惑 表现 出 一 种 文化 鸭 差异 。 我 们 虽然 同文 同 种 ， 但 从 
现在 的 定义 上 来 说 ， 我 们 的 底气 不 如 人 家 ， 从 两 个 译名 上 就 看 出 这 一 点 。“ 佛 利 
尔 ” 是 佛 帮 助 你 ， 佛 保佑 你 ， 挺 好 的 一 个 名 字 。 弗 利 尔 ” 是 不 利于 你 ， 一 个 是 
佛 利 于 你 ， 一 个 是 不 利于 你 。 同 样 “Sackler” 姓 “ 沙 ”， 台 湾 翻 译 为 “ 沙 可 乐 ”， 
可 口 可 乐 一 样 让 你 喜欢 、 开 心 ， 而 大 陆 翻译 成 “赛区 勒 ” ，“ 26 . xu. "EA 
都 是 很 狠 的 字 ， 像 “ 殉 ， 中 文 里 面 主 要 是 克服 、 战 胜 的 意思 ,“ 勒 ”也 是 这 样 
的 词汇 。 所 以 ， 看 上 去 是 无 意 的 议 译 过 程 ， 其 实 选择 这 些 词 的 时 候 ， 多 少 就 看 
出 了 文化 的 差异 性 。 

当时 作 好 讲座 之 后 ， 我 看 到 这 两 个 名 词 ， 就 意识 到 文化 根性 、 差 异性 的 东 
西 。 如 果 到 人 台湾 去 ， 会 发 现 女 孩子 训话 很 柔 、 很 慢 ， 但 我 们 的 女孩 子 说 话 的 时 
修 ， 往 往 像 打 枪 一 样 ， 这 就 是 社会 环境 不 同 导致 的 差异 。 文 化 的 萤 的 东西 本 来 
是 一 样 深 厚 ， 但 为 什么 在 大 陆 出 现 了 这 种 情 咒 。 在 “ 健 兮 ”到 来 之 前 ， 我 因为 
传 移 生 提 到 “ 佛 利 尔 ”一 定 要 用 有 人 字 劳 的 “ 佛 ” 字 ， 所 以 我 借 题 发 挥 一 下 。 

今天 是 黄 宾 虹 先生 诞辰 150 周年 的 日 子 ， 上 午 在 浙江 博物 馆 进行 了 大 展 的 
开幕 式 和 研讨 会 。 我 算是 黄 宾 虹 先生 的 再 传 弟 子 ， 我 在 我 的 导师 王 伯 敏 先生 那 
里 听 过 很 多 有 关 真 伪 的 趣事 ， 只 要 告诉 大 家 一 点 ， 就 是 大 家 一 定 要 认真 审视 藏 
品 或 者 艺术 作品 。 经 常 有 人 拿 作 品 过 来 ， 告 诉 王 伯 敏 先生 ， 这 张 东 西 是 从 黄 宾 
虹 的 爱人 也 就 是 师母 那里 拿 来 的 ， 因 为 上 面 没 有 名 蒜 ， 所 以 想 请 王 伯 敏 先生 给 
他 题 一 题 。 我 们 知道 在 黄 宾 虹 先生 作品 的 鉴定 方面 ， 王 伯 敏 先生 是 “第 一 只 手 ”、 
“第 一 只 眼 ， 他 题 过 之 后 当然 身价 会 更 高 一 些 。 王 伯 敏 先生 不 肯 题 ， 事 后 我 问 
他 为 什么 不 肯 题 ， 他 说 这 张 忒 西 是 假 的 。 对 方 怎 么 也 不 肯 承 认 这 是 假 的 ， 因 为 
是 从 黄 宾 虹 先 生 家 里 拿 出 来 的 ， 怎 么 会 是 假 的 呢 ? 当时 王 伯 敏 先 生 与 黄 宾 虹 其 
他 很 多 弟子 ， 跟 黄 宾 虹 学 画 的 时 候 ， 每 周 要 去 交 作 业 ， 交 的 作业 很 多 时 候 就 跟 
黄 宾 虹 先 生 目 己 的 作品 放 在 一 起 ， 黄 宾 虹 的 作品 百 分 之 八 十 是 没有 题 款 、 印 章 
的 。 我 们 现在 看 到 很 多 作品 上 面 有 黄 宾 虹 的 印章 ， 印 章 盖 的 位 置 很 不 是 地 方 ， 
那 是 师母 在 黄 宾 虹 去 世 以 后 其 的 。 由 于 师母 不 懂 画 ， 所 以 盖 的 很 多 位 置 根本 不 
是 应 该 盖 的 位 置 。 为 了 确定 这 个 作品 的 真实 性 ， 她 盖 了 印章 ， 包 括 弟 子 模仿 的 
作品 ， 师 母 辨 不 出 ， 也 把 它 作 为 真 的 盖 上 印章 ， 最 后 从 她 家 里 流出 来 ， 卖 给 私 
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藏 ， 你 说 真 的 还 是 假 的 ? 所 以 ， 从 这 个 角度 说 ， 有 时 候 傅 先 生 说 的 ， 我 不 完全 
信 。 这 个 不 完全 信 并 不 是 否定 讲座 的 价值 ， 我 们 要 学 习 傅 先生 这 种 求 是 的 态度 ， 
包括 考证 门 径 等 东西 ， 因 为 世界 上 其 实 很 多 东西 是 没有 真实 答案 的 ， 但 是 如 何 
能 尽 可 能 地 接近 ， 这 是 重要 的 事情 。 

再 一 次 欢迎 传 申 先生 来 给 我 们 学 生 、 给 大 家 传经 解 惑 。 今 天 讲演 的 题目 是 
(HEHE, ZR SMR) KRAI, HHS, SAAMRIKALAKARA 
大 ， 男 风 差 异 也 相对 比较 大 ， 但 这 里 面 的 蛛丝马迹 ， 通 过 健 申 先生 的 研究 ，i 上 
我 们 看 到 它们 内 在 的 一 种 天 系 。 有 请 健 先 生 ! 

传 ” 申 : 谢谢 大 家 ! 谢谢 毛 先生 的 鼓励 。 刚 才 朋 友 提 醒 我 天 手机 .。 

主持 人 : 传 先 生 都 把 手机 关 了 ， 请 在 座 的 关 手 机 或 者 是 调 到 震动 档 。 

各 位 专家 ， 各 位 学 者 ， 各 位 同学 ,今天 非常 高 兴 在 这 继续 演讲 。 刚 才 毛 先生 
UH JT, BRESZRATAKA? EREBEK, BABSHIk, KAMA 
派 ， 他 们 之 间 有 什么 关系 ? 我 今天 的 大 纲 : —, MVS “AAT”; 二 ， 
董 其 昌 与 新 安 及 新 安 书画 家 ; =, ZRSRRSRMBIK, ARER ; Uu, 
“Hua Zk” (RES : NAKIR. UU. ZR. BR. MINS SHBKA. Xt 
“Hist”, TARPRHRAAAW, BSS SHURA, REDOX Mk 
系 之 前 ， 已 经 有 前 兆 了 。 还 有 附 论 中 的 两 个 小 题目 ， 等 一 下 再 讲 。 | 

首先 讲 一 下 沙 可 乐 ， 他 是 一 个 美国 的 犹太 医生 ， 很 有 钱 。 他 一 生 收 藏 了 很 
多 东方 文物 ， 也 有 中 国画 ， 普 林 斯 顿 大 学 的 方 闻 教 授 也 帮 他 收 了 一 批 中 国画 ， 
后 来 沙 可 乐 要 到 处 巡回 展览 ， 就 是 我 1973 年 写 的 第 一 本 书 《 沙 可 乐 藏 画 研究 (٠ 
因为 藏 画 要 展览 ， 但 里 面 有 真有 假 ， 我 就 对 每 件 作 品 作 一 些 真 假 辨 证 ， 所 以 那 
本 书 的 英文 名 字 叫 作 Studies in Connoisseurship: Chinese Paintings from the Arthur 
M. Sackler Collection in New York and Princeton。“Connoisseurship” 是 鉴定 学 ， 主 
要 是 中 国 书画 的 鉴定 。 这 本 书 在 当时 算是 一 本 厚重 的 大 书 ， 我 知道 在 座 有 人 有 
这 本 书 ， 比 较 大 ， 像 电话 薄 一 样 ，1973 年 以 前 很 小 有 这 么 厚重 的 画册 。 这 本 书 
对 我 后 来 有 很 重要 的 作用 。 我 1968 年 离开 台北 “故宫 博物 院 ” 到 美国 普 林 斯 
顿 大 学 念书 ， 后 来 沙 可 乐 先生 决定 把 这 批 画 到 欧美 巡回 展览 ， 方 闻 教 授 就 让 我 
写 这 样 一 本 书 ， 因 为 我 英文 不 好 ， 我 鸭 英 文 都 是 我 的 前 妻 王 妙 过 指导 的 ， 她 是 
夏威夷 的 第 四 代 华 侨 ， 她 的 严 文 ， 再 加 上 她 对 西方 学 术 方 面 的 一 些 补 充 ， 最 后 
形成 了 这 样 一 本 书 ， 就 叫 Studies in Connoisseurship， 这 本 书 将 来 也 会 翻 成 中 文 。 
我 的 两 本 英文 蔬 ， 这 是 其 中 一 本 ， 另 外 一 本 Traces of the Brush 很 时 就 家 翻译 了 ， 
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E27 ES SR cc SHPEHJ. TE 1987 年 这 本 书 出 版 的 时 候 ， 是 为 让 国内 知道 海外 
有 哪些 重要 的 书法 ,而 且 让 大 家 惊讶 的 是 ， 在 海外 居然 还 有 一 些 很 重要 的 作品 。 
另外 一 本 关于 欧美 书法 收藏 的 书 是 1983 年 前 后 出 版 的 《欧米 收藏 中 国法 书 名 迹 
T) HAHA, FAU “KARK”, 日 本 人 称 美国 就 是 “米国 "。 那 本 印 了 不 到 
一 和 干部， 所 以 国内 应 该 很 少 ， 连 图 书馆 都 很 少 有 。 

后 来 沙 可 乐 将 他 的 藏 画 到 处 展览 ， 欧 美 巡回 展 三 年 ， 后 来 他 在 哈佛 大 学 又 
捐 了 钱 ， 盖 了 新 的 美术 馆 ， 他 要 求 在 美术 馆 前 面 门 上 挂 一 个 “ 沙 可 乐 美术 馆 ” 
的 牌子 。 其 实 ， 他 没有 捐 任 何 一 件 藏 品 ， 都 是 哈佛 大 学 原来 的 藏品 ， 哈 佛 大 学 
原来 的 藏品 很 好 ， 有 敦 焊 的 塑像 等 。 可 是 一 进门 ， 人 家 以 为 都 是 他 的 收藏 ， 因 
为 挂 了 “ 沙 可 乐 美术 馆 ” 的 牌子 。 这 个 犹太 人 沙 可 乐 很 聪明 ， 后 来 他 在 欧美 区 
AR ZS, Rit, “西方 人 都 知道 有 我 这 个 人 ， 可 是 中 国 那么 多 人 都 不 知道 沙 
可 乐 " ， 所 以 他 要 办 一 个 以 目 己 名 字 命 名 的 书法 比赛 ， 而 且 在 北京 大 学 也 盖 了 一 
个 博物 馆 ， 一 件 藏品 也 没有 捐 ， 只 盖 了 一 个 空 壳 子 ， 后 来 开幕 ， 我 们 都 来 了 ， 
藏品 都 是 北京 大 学 原来 的 藏品 。 经 费 也 不 够 ， 经 营 一 个 博物 馆 花 费 很 大 ， 要 恒 
温 恒 湿 ， 恒 温 恒 湿 的 条 件 就 是 整 天 要 开 空 调 。 因 为 他 没有 捐 任 何 经 费 ， 所 以 当 
时 白天 展览 开 馆 的 时 候 开 空调 ， 晚 上 五 点 钟 就 天 掉 了 ， 这 样 是 不 行 的 。 讲 到 沙 
可 乐 ， 我 与 他 济源 很 深 ,而 且 他 的 藏品 让 我 写 了 一 本 书 ， 因 为 这 本 书 ， 我 后 来 
找 工作 都 很 方便 ， 所 以 著作 很 重要 。 我 博士 学 位 当时 还 疫 拿 到 ， 子 鲁 大 学 就 请 
我 去 教书 ， 我 想 这 本 书 起 了 很 大 的 作用 。 所 以 ， 你 们 要 走 学 术 这 条 路 ， 要 勤 于 
研究 和 发 表 。 

这 一 幅 礁 贤 手 卷 ( 图 1 ( 是 在 1977 年 我 在 沙 可 乐 美 术 馆 还 没有 盖 之 前 ， 
就 到 哈佛 大 学 的 福 格 美 术 馆 里 面 看 了 。 我 一 般 喜 欢 的 玖 贤 是 “ 黑 玖 ”或 者 是 精 
彩 的 册页 ， 可 是 这 一 张 长 卷 没有 大 轴 的 气势 ， 也 没有 很 好 的 构图 。 整 卷 是 一 上 段 
一 段 的 ， 画 一 段 题 一 段 ， 从 书画 本 身 看 ， 此 作 绝 对 是 干 真 万 确 的 真迹 。 图 2、 
图 3 中 的 文字 都 是 他 在 讨论 煞 法 和 画 论 。 

这 一 段 画 几 棵 树 ( 图 A), ZR AMOR :“ 此 作 在 倪 王 之 间 ， 而 其 圆 厚 处 ， 又 
目 巨 然 来 。 下 面 一 个 是 :“ 风 景 术 上 叶 ， 草 汰 布 帆 ， 丝 一 同 。 或 树 同 忒 而 帆 向 西 ， 
Ba.” 有 风 ， 这 个 帆船 风向 要 一 致 ， 不 能 够 树 往 这 边 歇 ， 帆 是 往 那 边 吹 。 这 张 
画 左 上 和 角 有 一 个 特别 的 收藏 印 ， 看 到 没有 ? 像 一 个 铜钱 一 样 ， 这 个 印章 是 近代 
香港 金 匮 室 主 人 陈 仁 涛 的 。 这 个 陈 仁 涛 也 有 一 些 书画 研究 ， 他 的 《中国 画坛 的 
南 宗 三 祖 》 一 书 对 我 有 所 启发 ， 所 以 我 最 早 一 篇 在 《 故宫 文物 季刊 》 发 表 的 是 
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图 6 RARR ( 为 最 早 提出 黄山 派 之 论 ) 


《 巨 然 存世 男 迹 之 比较 研究 》 KAHE “RH”, MEHE, BREA. 

这 一 吞 后 面 还 有 很 多 题 识 ， 最 重要 的 是 下 面 一 张 的 题 语 ( 图 5 )， 他 画 了 这 
一 段 ， 几 矣 石 尖 ， 几 棵 树 ， 然 后 一 座 房 子 ， 这 一 段 长 题 就 说 明了 我 为 什么 会 写 
出 这 篇 伦 文 来 。 大 家 一 起 念 ， 很 重要 


重阳 开 天 都 一 派 , 至 周 生 始 气 足 力 大 。 了 重阳 似 云 林 ， 周 生 似 石田 仿 云 林 。 
RAE, BHI, AES, ARA, ARRA. RRFIAE. لاي‎ ) 27 ) 
*. MAL. RPM, LRM. MRK. EBA., SAK, IPFA, 
诸 君 子 亦 乡 天 都 人 ， 故 日 天 都 派 。( 图 6) 


天 都 钱 ” 束 是 “黄山 扳 ， 天 都 峰 是 黄山 最 局 的 山峰 。 我 前 后 四 次 去 过 黄 
山 ， 前 三 次 拟 到 黄山 的 文殊 院 仰 头 看 天 都 峰 的 一 线 天 步道 ， 腿 束 钦 了 ， 所 以 就 
没有 上 去 ， 到 了 第 四 次 去 才 下 决心 ， 在 山下 住 了 一 晚 ， 睡 足 了 ， 第 二 天 登 上 去 
f. PA “REK” ixi “BLU” WAS, fH “BLUR” BAN 
史 才 开始 为 人 熟悉 ， 没 想到 柳 贤 就 有 论 “ 天 都 派 ” 的 论调 。 所 以 ， 我 一 看 到 这 
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张 夯 ， 就 觉得 这 张 画 很 重要 ， 它 次 在 画 史 上 论 “ 天 都 派 " (“黄山 派 ”)。 

我 们 知道 ， 在 歼 贤 之 前 ， 董 其 昌 是 中 国 书 画 史 上 重要 的 美术 史家 和 画家 ， 
如 果 他 生活 在 现代 ， 他 一 定 会 是 很 重要 的 书画 史家 、 书 画 鉴定 家 ,但 是 生 在 
十 六 世纪 到 十 七 世纪 ， 那 个 时 候 他 都 这 么 用 功 。 我 的 记忆 力 不 好 ， 董 其 昌 的 研 
究 大 约 都 是 在 三 四 十 年 以 前 做 的 。 我 记得 ， 他 有 一 次 听 说 某 个 收藏 家 有 一 张 王 
维 的 画 ， 他 就 干 里 狐 和 人 去 把 这 一 张 画 借 来 研究 ， 他 有 这 种 研究 的 精神 。 所 以 ， 
将 来 你 们 要 研究 画 史 ， 要 多 看 多 读 ， 哪 里 有 与 你 的 研究 相关 的 作品 ， 要 尽量 去 
看 原作 ， 不 要 只 是 看 “婚纱 照 ( 照片 或 画册 و(‎ 

刚才 我 们 看 的 是 柳 贤 的 原 迹 ， 他 题 识 里 的 “还 阳 ” 是 程 嘉 燃 ， 大 家 都 知道 
他 。 所 以 ， 你 们 研究 画 史 不 但 要 知道 他 的 刁 份 证 上 的 姓名 ， 还 要 知道 他 的 字 、 
号 ,我 上 课 的 时 候 ， 时 和 常 先 考 “ 孟 阳 ” 是 谁 ， 他 们 一 个 一 个 拿 出 手机 来 搜索 一 
下 。 比 如 说 今天 看 黄 宾 虹 先生 画展 的 时 候 ， 他 们 都 没有 把 作品 的 纪年 写 在 展览 
卡 睫 上， 应 该 要 写 ， 免 得 人 家 查 ， 这 是 顺便 讲 一 下 。 

歼 贤 提 到 的 程 嘉 燃 、 李 永昌 都 是 天 都 人 ， 都 是 黄山 的 ， 后 来 的 方式 玉 、 王 
品 泰 ， 这 个 字 不 知道 是 什么 字 ， 到 现在 我 也 不 清楚 那个 到 底 是 什么 字 。 因 为 长 
城 不 是 一 天 造成 的 ， 靠 大 家 紧 积 起 来 ， 我 现在 提出 疑问 ， 将 来 你 们 有 人 会 继续 
ER, SEAL REM, Erin, Ph., EBS., EE, BR EE 
Z, AEE MEE LPR, HRA FIERA, MEREK” 


新 安 的 崛起 与 “前 新 安 派 ” 


“前 新 安 派 ”是 我 提出 来 的 。 吴 其 页 最 有 名 的 书 是 《书画 记 》， 他 是 一 个 买 
卖 书 画 的 商人 和信， 可 是 他 学 商 也 很 强 ， 鉴 赏 力也 很 高 ， 而 且 很 勤奋 ， 所 以 留 下 了 
《书画 记 》 这 个 《书画 记 》 很 值得 研究 。 下 面 这 一 段 是 吴 其 页 《书画 记 》 里 面 
的 文字 ， 他 讲 到 :“ 忆 和音 我 徽 之 盛 ， 莫 如 体 、 敏 二 县 ， 而 雅 俗 忆 分 在 于 古玩 之 有 
无 ， 故 不 恒 重 值 争 而 收入 。 时 四 方 货 玩 者 闻 风 奔 至 ,行商 于 外 者 搜寻 而 归 ， 因 
此 所 得 其 多 。 吴 其 页 本 身 束 是 安徽 人 ， 了 皖南 人 ， 黄 宾 虹 是 他 的 同乡 。 他 说 微 商 
遍 行 天 下 ， 他 们 很 善于 经 营 ， 赚 了 很 多 钱 ， 就 有 收藏 家 产生 ， 读 书 风气 也 很 盛 ， 
商人 们 把 子女 教育 好 了 ， 以 后 从 事 科 举 考试 又 做 官 ， 慢 慢 提 高 文化 水 平 。 所 以 ， 
那 时 候 收 藏 家 很 多 , “行商 于 外 者 搜寻 而 归 ， 因 此 所 得 其 多 ”。 

黄 宾 虹 也 讲 了 这 个 新 安 地 区 ， 他 在 《 渐 江 大 师 事 迹 佚 闻 》 里 面 有 一 段 文 字 ， 
你 们 一 起 念 : 
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新 安 处 万 山 之 中 …… 晋 唐 以 来 ， 中 原 荐 绅 之 家 ， 避 乱 而 居 ， 与 文人 学 士 之 
官 游 而 至 者 …… 于 是 文教 日 兴 ， 风 化 益 美 。 宋 元 明 清 ， 近 千 余 岁 ， 陵 谷 变迁 ， 
未 受 兵 革 。 书 籍 碑 版 、 金 石 书画 之 藏 度 ， 至 明 弘 、 嘉 ， 搜 罗 宏 富 ， 家 弦 户 诵 ， 
BRAMALL, JV, 


他 说 ， 到 了 明 朝 的 弘治 、 嘉 靖 年 间 ， 很 多 人 家 里 都 有 收藏 ， 虽 然 “ 吴 越 
(江苏 苏州 及 新 江 地 区 ) MMR, “Fee”. MA, I De re RS 
要 的 收藏 家 ， 这 个 是 很 重要 的 。 有 了 收藏 ， 当 地 的 画家 就 崛起 ， 疫 有 看 过 好 画 
的 ， 不 容易 产生 重要 的 画家 。 

近代 人 汪 世 清 是 一 个 很 好 的 学 者 。 他 本 是 科学 家 ， 也 是 安徽 人 ， 可 是 后 来 
他 注重 家 乡 的 文物 考据 ， 作 了 很 多 书画 的 研究 ， 他 编 得 《 渐 江 资料 集 》 中 有 一 
篇 文章 就 提 到 : “新安 , HEBA , ARUN , RABUN, AAA BUNT, FI. UN 
T. 3X. ANT], BERS. eec 新 安 的 经 济 和 文化 ， 到 明 万 历 则 都 已 
EXT MER." 在 明 末 之 前 ， 到 了 刚才 《书画 记 》 的 作者 吴 其 页 的 时 代 ， 有 了 很 多 
收藏 家 ， 所 以 吴 其 页 到 处 坐 船 拜 访 收藏 家 ， 去 洋 卖 古董 。 董 其 昌 以 及 其 他 的 画 
家 ， 有 时 候 也 在 买卖 ， 也 交易 。 

好 ， 现 在 我 要 讲 为 什么 创 “ 前 新 安 派 ”这 个 名 词 。 中 国 绘画 史上 本 来 没有 
“前 新 安 派 ”的 说 法 ， 但 是 任何 一 个 派别 上 有 初 、 中 、 晚 三 个 阶段 ， 一 般 所 谓 
“mraz”. MAU” RE WURK”, WARAJH, E 
E] ( Sk EE) PRY OLIE) BUA A “ZII”, MEER, PMA, ES 
瑞 为 “新 安 四 大 家 ` ， 但 这 些 人 都 和 和 董 其 昌 有 天 。 

但 是 獒 贰 认为 “新 安 四 大 家 ”之 外 还 有 吴 人 省 观 、 程 簿 、 方 式 玉 等 省 学 程 嘉 
料 、 李 永昌 两 人 人。 新安 派 的 健将 都 是 产 江 时 代 那 些 画 家 ， 可 是 把 程 嘉 料 和 李 永 
昌 两 个 人 忘记 了 ， 所 以 把 新 安 这 一 批 来 自 “ 天 都 ”的 画家 合 称 为 “天 都 派 "， 实 
际 上 就 是 “黄山 画 派 ”"。 程 嘉 燃 、 李 流入 、 李 永昌 和 和 萧 云 从 等 不 包括 在 “新 安 派 ” 
里 面 ， 本 人 把 他 们 统称 为 “前 新 安 派 "， 因 为 他 们 都 早 于 渐 江 。 

这 是 我 画 的 一 个 地 图 ( 图 7 )， 画 的 是 江南 地 区 ， 上 方 是 一 条 弯 弯 曲 曲 的 长 
江 ， 长 江 以 南 就 是 杭州 和 富 春 江 、 新 安江 。 所 以 ， 新 安 是 在 这 个 地 区 的 西南 方 。 
KHATER IN. BIK. RCL. REF, KAAI, AR, HARM, ETE 
区 都 有 不 同 的 画家 在 那里 活动 ， 他 们 有 的 并 不 是 生 在 那里 。 比 如 说 查 士 标 在 扬 
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SOLES 
前 新 安 派 





图 7 ” 董 其 昌 与 “前 新 安 派 ” 地 理 关系 图 ( 傅 申 先生 绘制 ) 


州 下 面 ， 可 是 他 是 安徽 人 ， 他 后 来 住 在 扬州 ， 杨 文 骆 和 化 贰 都 活动 在 丙 束 ， 吉 
定 有 程 嘉 燃 和 李 流 和 芳 ， 松 江 有 董 其 昌 。 杭 州 那 时 候 反 而 跟 新 安 派 没有 关系 ， 所 
LAXE. fs AMEE RIE. MEL WER, RIX. ee. SALE. fh 
Xe. ARS. FALK, ARE. ER. TE, BTR. FRA 
SKB. ECEM. MARS. Etir, FEF له‎ SATIN. CEKGLBUESYJ, AF 
Mab, KEMI, ADS, AAWIA ANE. DFR, MARIAE 
个 地 方 加 进去 。 这 个 区 域 其实 不 是 很 大 ， 北 以 长 江 为 界 ， 南 方 以 富 春 江 和 新 安 
江 为 界 ， 黄 山 在 南边 ， 苏 州 是 在 这 个 地 区 的 东边 的 中 央 人 位置。 所 以 ， 我 在 以 前 
的 书 里 曾经 把 这 个 地 区 叫做 “中 国画 的 眼睛 地 区 ， 因 为 整个 形状 像 眼睛 ， 太 请 
就 像 眼珠 一 样 。 所 以 ， 这 是 中 国画 目 元 代 以 来 出 现 画 家 最 多 的 地 区 。 

在 “前 新 安 派 ” 之 前 就 有 一 些 安徽 画家 了 ， 你 看 浙 派 有 两 个 画家 ， 江 靠 、 
RFP ( 图 8 ) 都 是 安徽 人 ， 都 画 得 很 好 ， 很 优秀 的 画家 。 往 景 凤 也 是 安徽 人 (图 
9 )。 入 景 凤 这 个 人 ， 我 们 讨论 《 画 说 》 作 者 问题 的 时 候 ， 也 有 人 提出 和 钴 景 凤 很 
有 见解 ， 其 实在 那个 时 代 有 一 些 共 同 的 趋势 ， 研 究 中 国画 狐 、 画 史 等 等 ， 注 意 
Baas, dts. ØRN ( 图 10 )， 大 家 可 能 不 太 熟 悉 ， 但 杨 明 时 是 一 个 很 重要 的 
和 人 入， 也 是 安徽 人 。 
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图 9 明 ERA 《 柳 汀 春 涨 图 》 安徽 博物 院 茂 


曹 其 昌 与 “前 新 安 派 ” 


董 其 昌 属 新 安 派 之 前 的 松江 派 ， 现 在 要 怎么 样 把 他 们 联系 起 来 。 新 安 处 于 
万 山 之 中 ， 晋 唐 以 来 ， 中 原 绍 绅 之 家 避 乱 而 居 。 因 为 它 是 山区 ， 所 以 有 战争 的 
时 候 他 们 很 安定 。 你 看 中 国 从 1949 年 以 来 ， 安 定 了 这 几 十 年 ， 现 在 可 以 说 是 康 
秦 乾 盛世 的 再 现 。 所 以 ， 只 要 没有 战乱 ， 中 国人 很 勤奋 ， 就 崛起 。 | 

下 面 看 董 其 昌 和 新 安 派 的 人 际 关 系 。 在 万 历 己 丑 (1589) 年 ， 那 时 候 才 
十 办 世 纪 ， 十 六 世纪 后 期 ， 一 个 安徽 人 叫 许 国 ， 他 也 是 十 六 世纪 的 人 ， 在 0 
年 前 过 世 。 他 受命 为 会 试 的 主考 官 ， 董 其 昌 、 陶 望 龄 举 进士 ， 董 其 昌 为 第 二 名 ， 
从 此 董 其 昌 对 他 执 弟 子 礼 。 董 其 昌 的 老师 就 是 许 国 ， 董 其 昌 又 和 许 国 的 二 子 交 
好 ， 又 多 次 前 往 语 县 和 休 守 ， 并 曾 登 黄山 。 我 们 知道 ， 近 现代 张大 干 和 张 善后 
就 带 了 很 笨重 的 照相 机 去 三 登 黄 山 ， 董 其 昌 在 300 年 前 就 登 过 黄山 。 

吴 廷 ， 这 个 人 跟 董 其 昌 是 非常 要 好 的 天 系 。 他 大 约 生 于 1555 年 ， 这 个 年 
代 是 我 考 出 来 的 ， 大 概 是 那 几 年 ， 董 其 昌 也 是 1555 年 生 的 ， 因 为 他 和 董 其 昌 非 
常 要 好 ， 所 以 我 定 吴 廷 的 生年 为 董 其 昌 前 后 。 董 其 昌 是 1636 年 去 世 的 ， 吴 廷 
在 1626 年 还 有 记录 ， 但 不 知道 究竟 哪 一 年 去 世 的 。 吴 廷 的 字 叫 用 狂 ， 号 江村 ， 
他 是 溪 南 人 ， 精 于 鉴赏 ， 购 藏 甚 富 ， 收 藏 很 好 。 董 其 昌 的 收藏 往往 得 之 于 吴 廷 ， 
吴 廷 跟 他 的 哥哥 经 营 一 个 古董 店 ， 他 目 己 从 南 到 北 在 船上 到 处 拜访 收藏 家 ， 在 
收藏 家 那 收 古董 、 卖 古董 ， 或 者 是 交换 上 古董， 所 以 董 其 昌 很 多 很 好 的 作品 都 是 
从 他 手 里 转 过 来 的 。 两 人 于 万 历 十 八 年 ( 1590 ( 相交 于 北京 ， 一 生 以 书画 交往 


图 10 

BA 杨 明 时 

《 仿 石田 山水 图 轴 ) 
安徽 博物 院 藏 
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三 四 十 年 。 所 以 ， 古 董 商 对 于 收藏 家 起 了 大 的 作用 。 将 来 一 定 有 人 会 研究 拍卖 
行 对 书画 史 研 究 的 帮助 ， 因 为 过 去 很 多 画 藏 在 私人 手 里 ， 都 没有 好 好 发 表 ， 可 
EMA TAHR, IHAN TEATER, 为 了 他 们 自己 公司 的 利益 ， 就 
出 很 精美 的 图 录 。 我 们 读书 的 时 候 根 本 就 没有 好 画册 ， 珂 罗 版 也 印 得 模 模糊 糊 ， 
现在 到 处 都 是 彩色 版 ， 精 印 。 大 陆 几 百 家 拍 卖 公司 ， 有 的 台湾 收藏 家 也 时 常 收 
到 他 们 的 图 录 ， 他 们 的 书 染 都 被 压 弯 了 。 图 录 里 面 随便 翻 翻 也 有 很 多 资料 。 以 
前 我 研究 张大 干 的 时 候 ， 那 时 已 经 开始 有 影印 机 了， 我 到 处 搜 图 片 ， 都 用 影印 
机 收 资料 ， 结 果 印 出 来 都 是 黑白 的 ， 彩 色 的 太 贵 。 现 在 你 看 贵重 的 书 ， 图 片 都 
印 得 很 精美 ， 这 些 拍卖 图 录 对 于 你 们 收集 资料 非常 有 帮助 ， 所 以 将 来 总 有 人 会 
写 拍卖 公司 对 近代 书画 史 研 究 的 贡献 。 

好 ， 现 在 再 提出 一 些 人 ， 吴 希 元 。 他 是 董 其 昌 同 时 代 的 人 人， 去世 比 董 其 昌 
早 。 吴 和 硕 元 号 新 衬 ， 就 是 吴 新 军 ， 将 来 你 们 研究 董 其 昌 的 鉴 藏 ， 他 时 常会 出 现 。 
他 是 吴 廷 的 族 吕 ， 同 一 族 的 ， 巨 富 鉴 赏 家 。 收 藏 家 一 定 要 有 多 余 的 钱财 才能 变 
成 收藏 家 。 另 外 一 个 吴 桢 ， 字 周 生 ， 董 其 昌 、 陈 继 颂 都 是 他 的 朋友 ， 他 喜欢 法 
书 名 画 。 还 有 一 个 程 季 白 ， 也 是 安徽 人 ， 跟 董 其 昌 、 陈 继 儒 、 李 日 华 互通 藏品 。 
还 有 一 个 吴 怀 贤 ， 也 富 收 藏 ， 董 其 昌 在 万 历 三 十 七 年 (1607 ) 游 黄山 的 时 候 ， 
居住 在 他 家 里 两 个 月 ， 两 个 月 当然 要 付 一 点 费用 ， 但 不 是 真正 的 费用 ， 而 是 为 
其 收藏 品 题 践 。 住 在 人 家 家 里 ， 人 家 有 收藏 的 东西 ， 你 是 一 个 大 鉴赏 家 ， 当 然 
要 题 一 题 ， 也 与 他 交换 藏品 ， 董 其 昌 喜 欢 的 画 或 者 是 收藏 家 吴 怀 贤 喜 欢 的 画 ， 
互相 交换 也 可 以 ， 以 画 易 画 。 

查 士 标 是 书画 史上 大 家 所 知道 的 董 其 昌 的 追随 者 ( 图 11 )， 因 为 查 士 标的 
书法 很 明显 是 学 董 其 昌 的 。 这 张 查 士 标 的 画 ， 上 面 有 题字 ， 大 家 一 起 读 : “Ê 
华 享 称 子 久 画 ， 常 以 《 晴 栖 上 暖 絮 》 为 第 一 ， 余 二 十 年 前 曾 见 之 ， 追 拟 其 意 ， 然 
目 为 位 置 不 能 有 肖 也 。” 这 是 查 士 标 在 扬州 画 的 。 他 是 安徽 人 ， 可 是 住 在 扬州 ， 
跟 董 其 昌 比 较 近 了 ， 所 以 会 有 一 些 天 系 。 

BUCEVEZEVINISELELPRZIRIHOCIR. HEHE 1618 AN, BERE HHS 
fr, BHE 1636 年 才 去 世 ， 所 以 董 其 昌 去 世 的 时 候 鸡 贤 才 19S. ANB 
“ 岁 ”"， 中 国人 称 “ 岁 ” 都 是 生 下 来 就 是 一 岁 。 我 再 补充 一 点 ， 西 方 人 写 中 国美 
术 史 的 时 候 ， 也 很 严谨 ， 他 们 用 中 国 的 方法 称 “ 岁 ” 的 时 候 ， 一 定 要 多 加 一 年 。 
现在 玖 质 讲 的 “和 吾 生 及 见 董 华亭 ”,，“ 董 华亭 ”就 是 董 其 昌 ,“ 晚 年 酷爱 两 贵州 ”， 
“两 贯 州 ” 是 谁 ?” 一 位 是 杨 文 驴 ， 字 龙 友 ， 他 的 生 琴 年 是 1596 年 到 1646 年 ， 
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图 11 A Sth (WFAZARTESAM) 安徽 博物 院 茂 
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图 13 

X (ZIER ) ( 1674) 
款 题 : ٠٠٠٠٠١ BAERS 
=, FESR, KEF 
酷爱 两 贵州 ……”( 见 出 金 
陵 派 与 松江 派 之 间 的 关系 ) 





他 是 董 其 昌 的 追随 者 ， 贯 州 人 ， 住 在 金陵 ) 南京 )。 另 一 位 是 马 士 英 ， 也 是 贵州 
人 。 第 三 条 是 :“ 余 少年 时 与 龙 友 同 师 董 华亭 故 也 。” 要 是 不 见 到 这 一 条 的 话 ， 从 
不 会 想到 柳 贤 是 董 其 昌 的 学 生 ， 这 是 他 目 己 讲 的 ， 有 了 这 个 关系 ， 所 以 我 才 会 
有 今天 这 篇 文章 把 他 们 串 连 在 一 起 。 

T, MERE. ARAW ( ZEKE )( 图 12 )， 是 美国 堪萨斯 城 纳尔逊 博物 
馆 的 收藏 品 。 纳 尔 示 博 物 馆 曾经 在 西方 第 一 次 办 过 歼 贤 展览 ， 出 了 一 本 小 小 的 、 
黑白 的 展览 图 录 ， 很 多 很 好 的 作品 都 印 在 里 面 。 纳 尔 还 博物 馆 为 什么 要 办 化 贤 
的 展览 ， 因 为 馆 长 很 喜欢 他 的 画 ， 收 藏 了 这 卷 精品 。 这 卷 是 1674 年 画 的 ， 因 为 
最 后 三 行 款 题 : “AS (1674) AMH, FH HEHE.” 这 是 干 真 万 确 的 ， 
rfi RÉF RAE THES. 

KUT SEA -KBSZEVIBJ-EAE, RANKER, FBIRI— /[١ 22ل‎ 21 1100 E A 
大 : 5 1 ,و2425 لخ‎ 2128315137111. MATER a.” ( 图 13) FH 
KE 1١ 211-758 1( كح +2 22 اع 8 عدا‎ , 001[7[ 2018 - ١ ب ك2 02 1 لا لط‎ AWS, RAIK 
YF, FERE. “ZF” PeESRANEKE, 1111| روا‎ 2811 
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88 MX 《仙人 村 坞 图 》 局 部 ”北京 故 图 16 明 BR 
宫 博 物 院 藏 


RAFE) 局 部 — 


严 。 董 其 昌 的 第 子 杨 文 怠 ， 就 是 歼 贤 的 师兄 了 ， 他 留 下 来 的 作品 当然 还 不 少 
(图 14 )。 但 是 ， 看 它 的 树 ， 最 前 面 的 一 株 树 (KNITS, MFA 
的 ， 融 像 一 棵 菜 心 ， 一 棵 白菜 从 中 间 切 开 一 样 。 图 14 ARE IA 
大 系 。 

rihe XAME ( 图 15 )， 石 边 是 柳 贤 的 画 ( 图 16 )， 这 种 树 法 ， 树 叶 
ARI, Atte, BELA, TER, ARR. PARMA "REX 
贯 州 ， 可 见 鸡 贰 和 杨 文 骆 天 系 很 密切 ， 他 们 是 董 其 昌 门 下 的 师兄 弟 。 又 是 难 贤 
的 画 ( 图 17 )， 还 是 与 杨 文 骗 那 张 画 比较 ， 你 看 像 不 像 ， 两 者 对 比 ， 他 们 间 的 关 
系 束 可 以 看 出 来 ,不 是 同一 个 人 画 的 ， 所 以 没 那 么 像 ， 但 在 别 的 画家 那里 看 不 
到 这 样 相似 的 画 法 。 标 准 的 柳 色 ， 树 叶 比 较 浓 重 一 点 ， 留 出 来 的 空白 树干 ， 这 
是 歼 负 画 的 特色 之 一 。 
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图 18 ŽA (UKA) BR: " 冶 城 张大 风 ， 黄 山 渐 江 师 ， 每 画 成 必 索 予 题 ， 虽 千里 邮 致 ， 不 恒 烦 也 。 
此 册 是 予 少时 所 作 ， 不 知 天 池 大 士 从 何 处 得 来 。 因 忆 大 风 、 渐 师 、 天 池 ， 秆 我 一 流 人 ， 笠 材 末 有 
余地 ， 因 并 纪 之 ， 倘 携 归 潜 山 ， 必 出 示 扶 晨 汪 子 ， 当 嗣 苏 门 一 啸 也 。 ) 从 此 题 ， 见 出 金陵 派 与 黄 
山 派 间 的 关系 ) 


BES 111110 EIR” 


FX MUA FAAS SRA, RAINES A Sw CIAWKA, SARA 
董 其 昌 就 没有 杨 文 骗 。 从 上 面 的 讨论 见 出 到 贤 不 仅 早 年 师 从 董 其 昌 ， 后 来 又 受 
AT rU SRSA, xg جد ألا‎ UK SMIRK CASK A. KSB AE BL 
的 目 题 :“ 褒 城 张大 风 ， 黄 山 产 江 师 ， 每 画 成 必 索 予 题 。 ( 图 18 )“ 冶 城 ” 指 
AR, LUNA, FERVURA , OMERA REJ, EAMAN 
WRAPS HR TF. TRBAESETUNBEHL, MARBASKAM. KANE 
TE? 融 是 张 风 ， 也 就 是 张大 和 干 “ 大 风 符 ”名 号 的 来 产 之 一 。 张 善 季 和 张大 干 两 
个 人 都 很 喜欢 张大 风 的 画 ， 也 曾 造 过 张大 风 的 假 画 ， 他 们 把 张大 风 的 画 挂 在 家 
FA, WRIT “EE” WAA. “ANE” 斋 号 当然 也 跟 议 局 祖 《 大 风 歌 》 有 天 
系 ， 但 跟 这 个 画家 也 有 关系 。 
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图 19 A 查 士 标 《 仿 子 久 松 溪 仙 馆 图 轴 》 及 局 部 款 识 “北京 故宫 博物 院 茂 


CAIAM, HUAL, SERVATA, SFERA, MEE., Ek 
册 是 予 少时 所 作 ， 不 知 天 池 大 士 从 何 处 得 来 。 因 忆 大 风 、 渐 师 、 天 闻 ， 皆 我 一 
VUA, sac, BI, WAHL, MERRET, RAIN 1— 
mite”, AMER, FRI ANH. (BENATAR, SRL. KAAMEA 
的 天 系 。 歼 贤 和 张大 风 都 是 金陵 派 ， 但 渐 江 是 安徽 派 。 

这 幅 山 水 是 查 士 标 的 画 ( 图 19 )， 把 画 中 的 题跋 放大 ， 大 家 一 起 念 一 下 : D 
一 峰 道 人 松 诅 仙 馆 图 ， 为 棚 鹿 先生 正 。 庚 申 长 至 月 ， 开 上 旅人 查 士 标 。 “WE” 
就 是 扬州 。 这 张 画 上 面 ， 右 边 有 礁 贤 的 题 ， 两 个 人 都 有 题跋， 可 见 他 们 的 关系 
非常 密切 ， 一 个 是 金陵 派 的 画家 ， 一 个 是 安徽 派 的 画家 。 

再 复习 一 下 这 两 张 画 。 这 是 谁 画 的 呢 ? GLEA, TAEZ ( A 20), 
刚才 讲 的 程 租 的 画 ， 他 们 有 些 关 系 。 安 徽 前 硬 及 前 新 安 派 的 代表 画家 中 ， 有 很 多 
小 名 头 、 小 画家 ， 你 们 慢 慢 要 熟悉 ， 像 江 必 明 的 作品 就 很 少 看 到 ， 江 益 、 吴 家 
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B20 R (UKM) 左 ) SAR CRUSH) ) 2 ) 对 比 


凤 、 黄 柱 、 曹 得 、 郑 重 的 作品 也 很 少 ， 程 嘉 料 、 李 流芳 、 李 永昌 、 萧 云 从 ， 他 
们 的 作品 比较 多 一 

江 必 明 的 画 很 少见 ( 图 21 )， 江 益 也 找到 一 张 画 ( 图 22 )。 黄 柱 的 画 也 很 
少见 ( 图 23 )， 吴 家 凤 是 这 样 的 (图 24 و(‎ ipl شبد مود‎ 
系 ， 但 是 是 那个 时 代 的 画 。 这 是 郊 重 (图 25 )、 (图 26) 的 画 。 李 流 

( 大 家 很 熟悉 ， 他 的 画 流 传 很 多 ， rola mn 
他 喜欢 坐 游船 。 程 嘉 燃 笔墨 清 浅 ， 比 较 少 ， 但 格调 非常 高 ( 图 28 )。 李 永昌 ， 大 
家 也 不 熟悉 ， 我 作 了 这 个 研究 才 比 较 熟 悉 一 点 ， 李 永昌 的 山水 画 就 是 这 样 ( 图 
29 )。 跟 渐 江 风格 有 点 关系 ， 但 披 麻 煞 和 渐 江 的 折 带 煞 不 同 ， 李 永昌 目 己 题 的 这 
张 画 ， 他 的 书法 跟 董 其 昌 有 关系 。 李 永昌 还 有 一 些 作 品 ， 这 张 立 轴 与 程 嘉 燃 也 
有 类 似 的 地 方 (图 30 و(‎ 

现在 看 李 永 昌 的 书法 ， 这 个 书法 一 看 就 是 学 董 其 昌 的 ) 图 31 )。 李 永昌 的 
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图 28 明 ERE 《 远 山 古 屋 图 轴 》 安徽 博物 院 藏 图 29 88 李 永 昌 《春山 亭子 图 轴 》 安徽 博物 院 茂 
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图 31 WB 李 永 昌 《书法 轴 》 


这 个 楷书 题字 也 和 董 其 昌 的 行 楷 有 些 天 系 ( 图 32), EERE. LS 
收藏 一 个 手 卷 ， 叫 《 网 陵 图 卷 》( 图 33 )， 是 李 永 昌 和 好 几 个 画家 合作 的 ， 为 一 
个 朋友 祝寿 画 的 。 你 看 李 永 昌 的 字 ， 写 得 完全 是 董 其 昌 的 风格 ( 图 34), HW 
有 注意 ， 时 常 看 董 其 昌 题 画 ， 他 的 行 气 不 是 很 直 ， 都 之 一 点 斜 加 ,很 目 然 的 冬 。 
我 最 近 题 画 有 时 候 也 会 慢 慢 斜 了 ， 不 知道 是 不 是 老年 才 会 出 现 这 样 的 习惯 。 汪 
ELEZA, KE (NRR) EEA ) 图 34 )， 都 是 为 一 个 名 字 叫 生日 
FSLA IBI s 

这 是 乾隆 时 期 一 个 书画 家 叫 黄 钱 ， 最 后 一 行 “ 左 看 黄 钱 跋 (图 35 )。 他 识 
“新 安 派 之 尤 者 也 ， 为 什么 讲 到 “新 安 钱 之 尤 者 ? “在 有 联 吟 而 无 联 画 نلا و‎ 
是 你 吟 一 两 句 ， 下 面 另外 一 个 人 接 下 去 叫 “ 联 吟 "， 他 说 “无 联 画 "， 元 朝 画 家 
或 者 是 明 朝 画家 很 少儿 个 画家 你 画 一 段 我 接 下 去 画 一 段 ， 他 说 , “KENE SY 
老 创 格 ”， 祝 一 个 朋友 叫 李 生 白 的 人 ， 刚 才 那 个 生日 匈 生 就 是 姓 李 ， 饮 李 生日 
FE, Basie, WARIS. REFRA, Jd, BF. 
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mem ZieA mR ee, EEF SRETR, MocmRAR, AAAS. 
xi FRE, ZE, MAA, MBH. REMZAAE SBA MMHE, 
FORA TEA ZI, CT X. BI Roe “BEDAE, BRUNA”, thin 
X| EEX A BBR 8 0015575 , XIL ERECTA TR/PUTEJ, RiICGARDLEA 
一 篇 文章 是 《 董 其 昌 书 画 代 笔 人 考 》 不 知道 有 疫 有 包括 这 个 人 ， 我 想 他 应 该 知 
道 这 个 人 。 刘 上 延 为 董 其 昌 人 代笔， 这 是 十 八 世 纪 黄 钱 的 一 个 题跋。 而 我 们 看 刘 
上 延 的 书法 ， 确 实 和 董 其 昌 相 近 ， 所 以 他 可 以 偶然 蔡 董 其 昌 代笔 。 

再 看 看 另外 两 个 安徽 画家 ， 孙 锡 、 江 帮 ， 江 帮 就 是 曾 江 。 送 江 的 画 也 有 风 
格 发 展 的 不 同时 期 ， 左 面 一 张 是 渐 江 画 的 《 内 陵 图 》 部 分 ) 图 36 )， 你 看 早期 的 
这 个 山 ， 与 一 般 的 渐 江 不 一 样 ， 只 有 最 右边 那个 亭子 、 亭 台 有 点 像 倪 云 林 ， 那 
个 比较 高 一 点 的 山 还 是 用 比较 传统 的 披 麻 煞 ， 而 且 孙 逸 和 渐 江 两 个 人 题字 都 是 
学 董 其 昌 的 ， 所 以 我 为 什么 说 董 其 昌 与 “前 新 安 派 ”有 些 天 系 。 

还 有 一 个 安徽 画家 叫 萧 云 从 ， — bles 干 的 画家 ， 这 一 卷 《 云 
Sw) ( 图 37 ) 和 渐 江 特别 像 ， 渐 江 曾 学 画 于 萧 云 从 。 有 时 候 我 都 弄 不 清 
楚 ， 一 个 老师 ， 晚 年 反而 学 他 学 生 的 画 ， pape ls2 啊 还 是 怎么 样 ， 不 太 清 楚 。 
书画 史上 曾经 有 父 杀 为 了 让 儿子 早 一 点 成 名 ， 替 儿子 代笔 (uve. CLER, m 
是 这 个 情形 。 还 有 另外 一 个 人 米 鞍 ， 他 有 誉 儿 癖 ， 每 每 称赞 他 的 儿子 ， 到 处 硅 
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AUK. MILIK. HEIR. EPRI 
各 派 代表 画家 网 络 关系 
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EA 一 me 
浙 派 ET. VES 
ان‎ 新 安 四 大 家 
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| 新 安 派 
SEA 
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s" 


©38 ” 吴 派 、 松 江 派 、 新 安 派 、 金 陵 派 各 派 代 表 画 家 网 络 关 系 ( 传 申 先生 绘制 ) 


赞 他 的 儿子 ,希望 他 的 儿子 早 一 点 成 名 ， 好像 也 有 时 候 在 目 己 的 画 上 签 上 儿子 
的 名 字 。 你 看 这 张 《 云 台 芷 树 图 卷 》 的 局 部 ， 它 是 彩色 的 ， 当 然 曾 和 江 是 很 少 有 
彩色 的 画 ， 大 部 分 都 是 水 浴 ， 但 是 这 个 襄 人 台 、 颁 法 、 树 法 、 双 点 等 都 很 像 渐 江 ， 
画 得 很 好 。 

XTPARERIK, MUU. MEK. E IRA IRA R E KH A R A 
( 图 38), 215115 885 F خط لكا‎ ZAAK, EE. RH, ARN, ERA 
=, AWAM., IK. ENLI, HAREM للات29 12 لان را‎ RN. ILIKE 
BAS, MI A 2 11911 AGERKXA-TAAIK, AKAIKE HEME? Mê 
KA FE HEHE. EKE. SRA. HOMSA, BSSEUUEMGRRRERGI 
Ex 3S Bis, RABKkewIk, MM AUK, ERA, SAE, 
BUE, MABE MAUS” ME. ML. Ein. Stim, RAR 
LR. SARE, AGI, JX EE EIS ADE E RISE MES, EtA R I Iw 
家 ， 所 以 黄 宾 虹 先生 对 家 乡 的 画家 很 熟悉 。 
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MIKA “HIM, SRA AKER AIR, “MRR We 
吴 定 、 祝 昌 、 江 注 、 姚 宋 ， 这 几 个 人 里 面 吴 定 的 画 很 少 ， 祝 昌 偶 然 见 之 ， 江 注 
好 像 是 曾 江 的 侄子 ， 姚 宋 画 得 很 好 ， 都 很 像 钴 江 。 


附 论 一 : 渐 江 《了 晓 江 风 便 图 卷 》 双 胞 问题 

渐 江 的 《 晓 江 风 便 图 卷 》( 图 39 ) 有 双 胞 问题 ， 这 是 美国 纽约 的 一 个 收藏 
家 犹太 人 Crawford KORAS, (EPRE FERES, MSZA “P, HH 
“ 阁 ”"， 曲 乍 的 “上 阜 "。 因 为 这 个 犹太 人 后 来 常年 住 在 纽约 ， 他 本 来 是 一 个 收藏 西 
方 古书 的 收藏 家 ， 后 来 转 而 收藏 了 很 多 中 国画 。 郭 照 的 《 树 色 平 远 图 》 就 是 他 
所 收藏 的 ， 黄 庭 坚 的 书法 《 廉 顾 获 相 如 卷 》 也 是 他 的 收藏 ， 收 藏 很 好 。 我 的 朋 
友 江 焰 申 曾经 给 顾 阁 阜 刻 了 两 个 收藏 印 ， 江 兆 申 很 得 意 ， 他 说 我 的 印 都 盖 在 顾 
净 乍 收藏 的 郭 照 、 黄 庭 坚 作品 上 了 。 因 为 顾 洛 乍 剃 年 住 在 纽约 ， 后 来 他 束 将 这 
些 书画 捐 给 了 大 都 会 博物 馆 。 顾 沿 乍 先生 很 大 方 ， 而 且 他 的 公寓 不 是 很 大 ,不 
是 很 和 豪 华 ， 但 他 做 了 一 个 特制 的 柜子 ， 一 层 层 抽 屠 里 都 是 中 国 书画 。 中 国 书画 
就 是 收藏 起 来 方便 ， 不 像 西 洋 画 ， 一 张 画 一 个 框 子 ， 一 个 展览 下 来 卖 不 挥 有 的话 ， 
目 己 家 里 都 探 不下。 中 国画 是 一 卷 一 卷 的 ， 上 古人 和 雅 集 的 时 候 ， 每 个 人 市 个 手 卷 
AO] RES BOE AA E Ei. 

MEH PF PRR ERM, ROR MN نات كا رك‎ E SE, BAF. BD 
些 文 人 雅士 到 了 夏天 ， 人 手 一 届 ， 我 的 是 黄 宾 虹 画 的 ， 你 的 是 齐 日 石 画 的 ， 他 
的 是 张大 干 画 的 ， 要 是 一 个 小 名 家 画 的 好 像 就 不 好 意思 拿 出 来 。 所 以 ， 这 个 局 
子 ， 尤 其 是 每 年 夏天 到 来 的 有 时 候 ， 很 多 画家 的 属 子 束 买 得 很 好 。 当 然 折 届 在 明 
TUT سي ل‎ EEE O A EE 纸张 
都 非常 漂亮 ， 酒 金 或 者 其 他 样子 ， 到 后 来 届 子 上 面 慢 慢 有 书画 ， 一 书 一 画 。 明 
RARBFAAT, JRA MEAS, MI ٠١ RREK. Bion 
183 bea, AAA ee Bet LETRAS, REFER SX SET FR, Bs 
HARER. Qa—-h—HRER, BME PR, ANWAR, FIREKE 
mie teak SHR. BERRITAN, Ree. Gare. bu 
骨 也 很 讲究 ， 有 各 种 材料 ， 有 很 名 贯 的 木料 做 的 ， 也 有 象牙 柄 的 ， 上 面 还 有 请 
名 家 雕刻 的 。 所 以 ， 局 子 就 变 成 现在 女人 的 手提 包 一 样 ， 成 了 有 钱 人 可 以 随身 
携带 并 用 来 炫耀 身份 的 东西 。 为 什么 名 家 的 局 子 越 卖 越 多 ， 就 像 有 的 女人 家 里 ， 
柜子 里 面 有 几 十 个 、 上 百 个 提包 一 样 ， 届 子 也 是 ， 每 一 个 收藏 家 家 里 有 几 白 把 
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图 40 《 晓 江 风 便 图 》 真 伪 对 比 
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刷子 ， 每 年 都 要 换 ， 甚 至 每 天 都 要 换 。 

刚才 是 要 讲 这 个 卷子 的 双 胞 问 题 ， 你 们 看 上 下 这 两 图 就 是 双 胞 ， 同 一 个 构 
图 ， 但 不 是 一 模 一 样 的 ， 构 图 在 细 广 上 还 是 有 所 差异 ( 图 40 (. Xê RILA 
便 图 卷 》 后 面 一 段 的 题跋 。 这 个 闻 江 的 题 践 ， 一 个 是 题 在 手 卷 的 后 面 ， 中 间 有 
几 段 比较 一 下 ， 大 同 小 异 。 顾 阁 晶 收藏 的 这 件 是 假 的 ， 我 当 切 看 到 就 认为 是 假 
的 ， 后 来 才 看 到 这 个 真 的， 比较 下 临 得 不 是 很 像 。 下 图 的 题跋 是 真 的 本 子 上 的 
(图 41): “¥A+T—A, (ARERR BER, FAS EHUD.” 所 
以 他 这 张 画 的 名 字 ， 画 家 已 经 起 了 ， 是 《 晓 江 风 便 图 》， 束 不 会 是 别 的 画 名 。 有 
很 多 画 ， 画 家 目 己 没有 题 上 图 名 的 话 ， 这 个 收藏 家 可 以 叫 这 个 名 字 ， 那 个 收藏 
家 又 可 能 叫 另 一 个 名 字 ， 会 有 这 种 情况 ， 不 同 的 名 字 可 能 是 同一 张 画 ， 但 这 张 
画 画 家 已 经 题 明 了 。 安 徽 博 物 院 藏 本 上 的 字 与 渐 江 其 他 的 字 比 ， 也 应 该 是 真 的 。 
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图 41 《 晓 江 风 便 图 》 真 迹 图 42 清 TOR (AMHER) 安徽 博物 院 藏 


上 之 渐 江 款 识 
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附 论 二 : BOXE Ine 

再 讲 一 下 程 之 ， 因 为 澳门 艺术 博物 馆 每 一 两 年 都 向 上 海 博 物 馆 或 者 北京 故 
宫 博 物 院 借 很 好 的 画 ， 办 有 主题 性 的 展览 ， 有 一 次 就 把 新 安 派 画 家 的 作品 都 借 
去 了 ， 展 品 里 面 有 一 件 程 贮 的 画 (E 42 ) 我 认为 有 问题 ， 我 认为 是 假 的 。 程 六 
有 这 样 的 风格 ， 很 多 干 笔 的 绍 法 ， 上 面 讲 过 苦 点 ， 但 这 个 点 ,我 也 认为 有 问题 ， 
虽 不 能 确定 百分之百 是 假 的， 但 他 这 个 苦 点 的 章法 实在 太 乱 了 ， 好 像 你 们 浙江 
附近 山头 上 的 茶树 一 样 。 真 的 作品 还 比较 有 规律 一 点 ， 假 的 到 处 乱 点 。 

主持 人 : 双 胞 问题 通过 画面 的 比照 看 得 出 来 ， 像 现在 有 些 画家 那 种 流水 线 
就 没 办 法 了 ， 都 是 真迹 ， 八 件 就 八 件 都 是 真 的 ， 但 水 平 很 差 。 这 个 是 刚才 从 画 
面 的 角度 比照 得 出 来 的 。 


附 论 三 : SESTAIS K AA 


B rp: 下 面 还 要 讲 一 个 小 问题 。 大 家 都 知道 玖 贤 是 明 遗 民 ， 因 此 人 台北 “ 故 
宫 博物 院 ” 的 压 贤 画作 也 很 少 ， 原 本 只 有 一 张 ， 现 在 为 什么 增加 到 三 张 ， 我 解 
释 一 下 。 承 继 清宫 旧 藏 的 台北 “故宫 博物 院 ”， 明 末 清 初 遗民 画家 的 作品 收藏 特 
别 薄 弱 ， 很 少 很 少 ， 石 涛 几乎 也 没有 ， 也 几乎 没有 礁 贤 的 作品 。 有 一 册 周 亮 工 
集 名 家 山水 册 ， 其 中 有 难 贤 的 《 溪 山 朴树 图 》 IEK “AR”, 

台北 “故宫 博物 院 ”原本 没有 付 贤 的 立轴 ， 下 面 的 两 张 立 轴 ， 都 跟 我 有 关 
系 。 因 为 有 一 幅 传 为 元 代 戴 淳 的 《 匡 庐 图 》( 图 43 )， 这 张 画 一 直 在 元 代 戴 淳 名 
下 ， 它 是 有 纪年 的 ,“ 延 社 五 年 三 月 ",“ 登 匡 庐 栖 云 阁 为 天 锡 作 ， 钱 塘 戴 访 ”， 
有 款 有 印 。 在 画 左 的 山腰 还 题 了 一 首 七 绝 ， 一 看 就 是 同一 个 人 写 的 诗 ， 同 一 个 
人 的 字 。 但 是 ， 戴 淳 的 伪 题 出 自 清 人 之 手 ， 我 一 看 这 书法 ， 接 近 王 文治 的 风格 ， 
这 画 怎么 会 是 元 朝 人 ， 如 果 对 歼 贤 有 所 研究 的 话 ， 一 看 就 知道 是 歼 贤 ! 就 时 代 
风格 来 看 ， 也 绝 不 是 元 人 ， 而 是 明 末 清 初 。 

我 们 来 看 看 画 。 画 里 面 的 树 ， 是 树干 部 分 留 白 ,旁边 有 点 叶 树 ， 点 叶 树 
有 横 点 ， 往 上 像 松树 一 样 的 ， 还 有 圆圈 点 的 夹 叶 树 ， 这 些 在 化 贤 画 谱 里 面 都 
有 ， 一 看 树 就 知道 这 是 至 贤 的 树 ， 如 果 元 朝 人 就 有 这 样 的 树 ， 那 柳 贤 就 成 为 
不 了 至 贤 ， 他 的 画 就 不 具 原 创 性 。 而 且 ， 元 朝 所 有 的 画 里 面 都 没有 这 样 的 风 
格 ， 再 加 上 他 的 款 ( 图 44 )， 一 看 就 是 清朝 王 文 治 一 类 的 书法 ， 所 以 书画 都 
不 对 。 树 叶 的 画 法 ， 付 贤 画 谱 里 面 有 平头 点 、 介 字 点 、 松 针 点 、 夹 叶 点 ， 那 
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图 44 《 EFE) LZ REN 

TABI, FEE RM EI E EFE. 801-680 ع2 3 لط‎ 1 , AMERA, 
اس موی‎ T E y ا ی‎ 
过 山门 还 可 以 看 到 这 个 地 坡 连 过 去 的 地 方 ， 是 同一 个 画 法 ， 也 没有 别 的 画 

画 这 样 的 山门 。 

高 居 朝 先生 也 曾 收 藏 过 一 张 垄 贤 的 画 ， 这 张 传 为 戴 祝 的 画 里 面 ， 有 几 个 平 
顶 的 山 涉 ， 在 高 居 翰 收藏 的 那 件 秦 贤 里 面 也 有 这 个 形状 的 山 ， 这 个 山头 造型 是 
一 样 的 。 在 元 闽 ， 再 也 找 不 到 别 鸭 人 画 这 样 的 山 。 这 个 《 匡 庐 图 》 "HE EVE 
EST a a 
KV. BX SAAN CR للد‎ , XIE NL ZEE EE ERY, 
m ESF ERASE, (RASA. Durus iOS A MOREE. 

MERIT ABIL “MEH MGs” WESKER ) 春山 如 亲 图 》( 图 45), 
ike ERIN: A—-KEREELAASMNIE, dene 3A 
破 糯 ， 是 从 日 本 收 来 的 ， 一 看 装 补 就 是 日 本 来 的 ， 而 且 挂 出 的 时 间 很 多 ， 所 以 
画 很 旧 。 这 张 画 下 面 有 一 堵 石 墙 ， 左边 有 一 些 字 ， 我 看 着 字 讲 一 下 。1978 年 ， 
我 在 耶鲁 大 学 教书 的 时 候 得 到 这 幅 画 ， 从 比较 陈旧 的 日 本 装 被 来 看 ， 过 去 曾经 
在 日 本 比较 长 的 时 间 ， 后 来 回流 ， 回 到 国际 市 场 上 去 ， 不 是 回 到 中 国 。1980 年 ， 





图 45 

B zu 
《春山 如 沐 图 》 

台北 “故宫 博物 院 ” 藏 
伟 申 先生 捐赠 
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ARG (PRAGA), 把 欧美 、 东 南亚 公私 收藏 的 主要 绘画 ， 编 成 几 
本 图 录 ， 每 一 个 图 很 小 ， 但 印 的 品质 还 可 以 。 以 后 又 有 中 国 古 代 书 画 鉴定 小 组 
把 中 国 各 地 机 构 收藏 的 古代 书画 编 成 二 十 几 本 ， 还 有 一 个 索引 ， 所 以 很 方便 ， 
里 面 的 资料 非常 多 。 但 是 有 一 个 ， 你 们 可 能 不 注意 的 ， 就 是 很 多 手 卷 后 面 会 有 
很 多 书法 的 资料 ， 没 有 人 好 好 整理 。 那 个 书法 资料 ， 要 编 一 个 索引 的 话 ， 将 来 
研究 起 来 更 方便 。 田 洪 先生 最 近 在 编 一 本 关于 王 南 屏 的 收藏 的 画册 ， 他 注意 到 
很 多 长 卷 的 题跋 、 画 上 的 题跋 都 很 重要 ， 可 是 检索 起 来 很 困难 。 我 说 你 赶快 趁 
你 编 书 的 时 候 ， 就 顺便 编 一 个 索引 ， 将 来 方便 人 家 找 资料 。 

主持 人 : 我 播 一 句 ， 这 个 项 目 我 们 学 校 已 经 组 成 项 目 组 ， 马 上 准备 开始 。 

fi 申 : 那 太 好 了 ， 很 期 待 ! 以 前 我 们 研究 古 画 ， 有 福 开 森 编 的 《 历代 著 
RHA), 可 是 研究 书法 就 没有 书法 的 索引 。 朱 家 说 移 生 访 问 美 国 的 时 候 ， 我 
们 在 佛 利 尔 壬 术 馆 相 见 ， 我 说 我 想 编 中 国 闭 录 书 里 面 书法 作品 的 罕 3|， 可 是 我 
个 人 才 做 了 一 小 半 ， 很 费时 ， 我 没有 那么 多 时 间 ， 中 国人 和 多， 好 办 事 ， 为 什么 
不 编 呢 ?” 过 了 几 年 ， 他 真 的 做 出 来 了 ， 但 是 他 的 序 里 面 没 有 提 到 我 的 这 个 建议 ， 
今天 我 要 公开 一 下 ， 这 本 书 的 严 生 多 多 少 少 跟 我 有 一 点 关系, 现在 我 们 研究 古 
代 的 书法 比较 方便 一 点 。 

XER PTR TE 2009 年 捐 给 台北 “ 故 下 博物院 。 现 在 介绍 一 下 这 张 画 的 局 
部 。 鸡 贯 的 画 很 多 ， 但 是 有 下 面 这 个 石头 围墙 的 很 少 ， 围 墙 里 面 一 片 竹 林 ， 用 
TIF MN te, Tava ee, Ale, Fe RMA-EKAX KE 
HN, KF AREER, (SHREK. /JNFERIBIAUS THE, 
山门 一 样 的 ， 这 个 篇 多 开 了 一 个 门 ， 小 路 再 进去 ， 里 面 还 有 村 落 。 山 头 部 分 的 
绫 残 破 的 最 多 ， 题 字 很 好 ， 是 柳 贤 和 干 真 万 确 的 字 。 所 以 ， 因 为 有 一 点 残破 ， 很 
多 人 都 不 太 履 ， 我 也 捡 了 一 个 便宜 洋 下 来 了 。 洋 了 以 后 觉得 台北 “ 故 襄 博物 院 ” 
喘 少 奢 色 ， 就 捐 给 台北 “故宫 博物 了 尘 ”了 ， 当 然 也 是 因为 台北“ 故 品 博物 阮 ” 
养育 了 我 。 北 京 故宫 博物 院 有 一 张 1669 年 的 歼 贤 山水 ， 这 张 画 跟 这 张 画 多 多 少 
少 有 一 后 相似 ,就 是 随便 拿 几 张 歼 贤 的 画 相 比 一 下 ， 也 能 看 出 它们 在 风格 上 的 
联系 。 

因此 ， 从 书法 、 画 上 各 方面 来 看 ， 这 张 绝 对 是 獒 贰 的 真迹 ， 所 以 台北 “ 故 
豆 博 物 院 ”除了 本 来 有 的 一 幅 小 册页 ， 现 在 又 有 两 张 立 轴 ， 这 两 张 立 轴 都 跟 我 
有 关系 ， 本 来 一 张 是 元 朝 画 ， 我 定 为 柳 贤 画 ， 一 张 是 我 捐赠 的 。 谢 谢 大 家 ! 
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主持 人 : 感谢 健 申 先生 ! 今天 以 书画 作品 对 照 的 方式 谈 到 了 董 其 昌 、 鸡 损 
和 前 新 安 画 派 的 关系 ， 不 知道 诸位 信 了 没有 ， 反 正 我 信 了 。 今 天 的 总 讲 ， 传 申 
先生 通过 丰富 的 图 文 材料 ， 来 梳理 它们 之 间 这 种 内 在 的 联系 。 这 种 内 在 天 系 ， 
听讲 座 的 时 候 很 容易 清楚 ， 但 实际 上 传 申 先生 要 经 过 非常 多 的 努力 ， 尤 其 是 大 
量 看 画 的 基础 上 才能 够 找到 蛛丝马迹 ， 也 就 是 训 把 本 来 似乎 不 相干 的 几 个 人 ， 
现在 通过 这 样 的 条 分 缕 析 ， 最 后 找到 内 在 的 一 种 天 系 。 

在 大 家 提问 之 前 ， 我 先 抛 一 个 问题 ， 因 为 奢 贤 谈 到 他 师承 的 上 时候， 有 一 百 
诗 ， 大 家 还 记得 吗 ? 里 面 提 到 了 两 位 人 物 ， 我 想 问 问 传 申 先生 有 没有 更 多 的 文 
BAAS OT LAUEAR, Rie HHS! [ “EW, 2 لكلا‎ 1 848 Te IASB 
BE. 

) mix. 

主持 人 : 28-0118 بر ع2‎ TRUB SC |8[ 1ك 25 ا‎ DUE WEA “ESB” ZE 
AA? 

(oH: ER EFE FA AN SUA, EELER, AREAS, 
{HAS LU ZAK ER RARIX— 25, (IAEA £a, (ASS Ais. SCS 
经 临 过 一 个 黄 公 望 的 《 富 春 山居 图 卷 》 RORREMAR RAS CURL URS P. 》 
的 时 候 ， 就 提 到 邹 之 麟 的 临 本 ， 我 根据 他 的 背 临 本 ， 才 知道 前 段 烧 挥 的 是 什么 
rt. BEY! 谢谢 毛 教 授 。 

主持 人 : 因为 今天 的 讲演 题目 或 许 之 前 都 没有 太 多 的 涉及 ， 所 以 通过 传 申 先 
生 的 研究 ， 能 够 让 我 们 看 到 历史 上 画 铂 的 访 切 ， 并 不 是 像 我 们 想 的 那样 简单 ， 有 
时 候 就 是 互相 之 间 有 影响 ， 而 且 这 种 影响 往往 是 一 种 内 在 的 联系 。 了 刚才 说 了 传 申 
先生 昨天 晚上 两 点 才 睡 的 ， 所 以 陆 芍 之 女士 特别 打 电 话 来 ， 要 求 我 保护 传 申 先 
生 ， 用 “保护 ”这 个 字 。 我 这 里 也 提醒 一 下 ， 传 先生 的 影响 力 很 大 ， 特 别 是 仕 沉 
能 力 很 强 ， 但 传 老师 这 样 的 年 纪 ， 实 在 经 不 起 晚上 一 两 点 睡觉 的 状态 。 

[S A: 我 顺便 补充 一 点 ， 一 个 画 派 就 像 一 个 人 人， 其实 是 很 复杂 的 ， 在 中 
国有 一 位 很 有 名 的 画家 ， 叫 时 浅 予 ， 因 为 叶 浅 予 曾 经 和 张大 和 干 是 朋友 ， 所 以 我 
研究 张大 干 的 时 候 也 拜访 过 他 。 他 目 己 很 骄傲 ， 他 说 你 看 我 长 得 很 英俊 ， 是 不 
是 ? 确实 是 ， 他 鼻梁 挺 挺 的 。 他 说 我 是 有 西域 人 的 血统 。 很 多 人 的 父母 外 公有 
什么 血统 都 不 知道 ， 所 以 纯 种 的 血统 很 少 ， 有 各 种 各 样 的 血统 ， 在 画 派 里 面 也 
有 各 种 各 样 的 血液 流通 。 所 以 ， 我 们 不 太 注 意 ， 过 去 认为 董 其 昌 和 新 安 画 派 好 
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像 没 什么 天 系 ， 其 实 有 很 多 天 系 。 束 是 这 梓 ， 谢 山大 家 ! 

主持 人 : 好 。 再 一 次 感谢 健 申 先生 。 我 们 也 从 中 得 到 启发 ， 并 不 在 于 是 这 
样 的 课题 给 我 们 什么 ， 而 是 通过 课题 ， 我 们 得 到 举一反三 的 一 种 研究 能 力 。 我 
T REE ER SC AE PAK SRB TERA ! 

f 3 :谢谢 大 家 ! 
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fi Hi: 我 的 家 乡 在 上 海 的 浦东 ， 浦 东 的 传 家 宅 ， 那 里 也 是 传 雷 、 传 聪 先 
生 的 老家 。 后 来 我 的 得 父 、 父 杀 搬 到 了 新 场 北 边 的 一 个 小 乡镇 一 一 坦 直 乡 。 那 
个 小 镇 只 有 一 条 街 ， 治 着 河 ， 我 家 -前门 对 着 街 上 ， 后 窗 是 河 。 屋 后 面 是 用 柱子 
以 起 来 的 ， 下 面 停 一 条 向 ， 是 船坞 。 对 外 的 交通 都 是 靠 船 ， 不 伦 是 到 县 城 还 是 
到 新 场 或 者 周浦 ， 都 要 坐 船 ， 所 以 那 时 我 觉得 出 行 总 是 要 坐 船 。 可 能 与 我 小 时 
修 的 经 验 有 天 ， 后 来 我 研究 董 其 昌 ， 就 发 现 董 其 昌 的 很 多 作品 都 是 在 船上 完成 
的 。 于 是 ， 我 就 想到 这 个 宋代 以 来 的 名 称 “书画 船 。 有 些 古 董 商 也 是 坐 船 
带 着 书画 藏品 四 处 去 拜访 收藏 家 、 书 画家 ， 去 兜售 或 者 交换 ， 那 条 船 也 叫 “ 书 
画 船 -。 当 然 奶 兰 到 更 早 ， 宋 代 的 米 市 就 有 “书画 船 e 

在 全 世界 , “书画 船 ”是 中 国 书画 家 所 特有 的 传统 。 中 国 地 域 广 大 ， 河 流 很 
长 ， 支 流 很 多 ， 尤 其 在 江南 地 区 ， 交 通 都 是 靠 天 然 河 道 和 密 如 蛛网 的 运河 。 目 
绘画 中 心 南 移 之 后 ， 书 画家 的 交通 以 水 路 为 主 ， 而 船 的 容积 较 大 ， 能 容纳 书 时 ， 
也 够 稳定 。 中 国 幅 员 辽 阔 ， 在 船上 往往 经 旬 ， 于 是 形 塑 出 “书画 船 ” 的 特殊 传 
统 ， 最 早 始 于 宋代 米 荫 。 介 绍 完 “书画 船 ” 的 相 天 形制 ， 分 以 下 部 分 切入 话题 : 
一 、 董 其 昌 以 前 “书画 船 ” 上 作品 举例 ; 二 、 董 其 昌 为 “书画 船 ” 的 代表 书画 
家 ; 三 、 舟 中 行 旅 与 书画 创作 及 鉴赏 的 关系 ; 四 、 董 其 昌之 后 仍 继续 此 一 传 
统 ;五 、“ 水 上 山水 ”与 “山中 山水 ”的 区 别 ; 六 、 结 语 。 

隐 、 唐 时 期 ， 大 部 分 画家 都 在 北方 ， 江 南 地 区 比较 少 。 到 了 明代 ， 书 画家 
集中 在 太湖 流域 、 长 和 江 下 游 一 市 ， 福 建 、 广 东 也 有 一 些 ， 北 方 相 对 来 说 比较 少 。 
而 在 南方 ， 书 画家 的 交通 工具 目 然 是 要 倚重 “书画 船 ”的 。 

天 于 “书画 船 ” 的 形制 ， 明 代 版 画 ( 图 1 ) 中 的 当然 是 夸张 了 ， 一 条 船上 
都 是 卷轴 册页 等 物 ， 好 像 人 坐 的 地 方 都 没有 了 。 

“书画 船 ”的 形制 是 很 早 就 有 的 ， 顾 已 之 的 《洛神 图 》 中 就 有 一 条 船 ( 图 2 )。 
HA, 船主 要 是 运输 工具 ， 不 一 定 都 是 “书画 船 "， 而 顾 已 之 画 的 船上 面 是 用 画 
KMA RRIA, SER, BERR, (AREN) 图 3 ) 里 就 有 
很 多 漂亮 的 大 货船 ， 这 种 运输 船 不 一 定 是 作为 “书画 船 "。 也 有 固定 在 花园 里 面 
不 动 的 船 ， 在 江南 的 苏州 一 带 ， 庭 园 里 面 有 小 袖 ， 寡 旁边 有 一 个 旱 乱 。 为 什么 
要 造 不 动 的 船 ? 看 戏 可 能 是 一 个 原因 ， 也 可 能 是 招待 客人 的 地 方 ， 和 营 题 有 “ 烟 
波 画 船 ”>“ 闹 红 一 笨 ” 等 ， 在 船上 是 别 有 情 调 的 。 船 是 非常 舒服 的 一 种 交通 工 
具 ， 大 一 点 的 船 在 里 面 可 以 融 书 画 用 具 。 中 国 的 水 路 交通 很 人 发达， 很 多 送行 做 
别 的 图 都 与 船 有 关 。 沈 周 的 作品 《 京口 送别 图 》( 图 4 )， 这 种 船 的 形制 常 在 古 
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图 1 ”明代 版 画 中 的 “书画 船 - 





图 2 ” 顾 已 之 《洛神 图 》 中 的 船 
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图 3 X 佚名 《 远 水 扬帆 图 》 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 


画 里 面 出 现 ， 大 概 与 “书画 船 ”的 形制 是 相近 的 ， 虽 然 不 是 很 写实 的 画 ， 但 大 
概 可 以 看 到 船 的 形制 。《 京口 送别 图 》 里 的 般 够 大 ， 可 以 摆 和 果子、 摆 文 具 ， 虽 然 
不 一 定 是 沈 周 的 真迹 ， 但 类 似 的 题材 在 古代 很 多 。 在 船 里 市 笔墨 纸 砚 ， 市 书籍 ， 
读书 、 作 诗 、 写 字 、 画 画 ， 这 是 现在 的 交通 工具 没有 办 法 僚 代 的 。 关 于 这 稻 船 
的 形制 ， 陈 继 儒 在 《 SHS) BEE “EWU A, 22 غلك‎ , HREM, 
舟 中 洒 置 图 史 鼎 弛 ……” 在 船上 可 以 做 各 种 各 样 的 活动 ， 读 书 、 会 客 等 。 这 稻 
W URR, REE, KIJZ, Ri, TAS “REKA, GUAR, 
APE, ARAKEA. LAENI, “XR. MAGIERA, WE 
fis EE, REAA. EAEE, Bia 10 75016101 ل‎ CE MS SE 
的 图 景 。 现 在 的 交通 都 是 靠 汽 车 了 ， 没 有 人 可 以 在 汽车 里 面 画 画 ， 所 以 “书画 
将 ”是 中 国文 化 上 肥 展 史 上 的 一 个 很 特殊 的 现象 。 祖 代 徐 扬 的 《 姑 苏 和 票 华 图 》( 图 
bibis uii ibn 形制 与 明代 沈 周 时 期 差不多 ， 在 船上 可 以 创作 。 在 一 
画面 中 ， 文 人 在 船上 ， 中 则 有 书 果 ， 他 可 能 在 读书 ， 芳 边 还 控 了 很 多 书 、 画 、 
巷 轴 或 砚台 等 ; 或 者 官员 做 官 退 体 后 一 家 人 回 乡 ， 般 中间 还 有 果子 、 笔 墨 、 线 
eet (图 BITE, BADE BERR AIR AND ; RICA لالز‎ ee Se 
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图 4 8 沈 周 (f€) 《京口 送别 图 》 局 部 ”上海 博物 馆藏 


p Led Acne E p 
i 


auda 


ji j "i 
"n? b! 
Dm A, 





图 5 8 tin 《 姑 苏 繁华 图 》 局 部 ”辽宁 省 博物 馆藏 
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图 6 船上 所 放 物 品 


物 “ 一 大 ”开会 的 船 ; FEU AE ,可 以 举办 各 种 各 样 的 活动 …… 在 
西洋 画 中 ， 印 象 狐 画 冢 莫 革 也 有 在 船上 画 画 的 作品 ， 但 他 与 中 国画 家 画 山 水 、 
画 风 景 惑 不 大 一 样 了 。 西 洋 画 一 般 是 定点 的 画 法 ， 中 国 的 船 则 是 可 以 六 动 的 ， 
所 以 特别 适合 画 长 卷 ， 一 个 长 卷 是 有 时 间 性 的 。 现 代 的 船 就 不 一 样 了 ， 现 代 的 
船 都 是 族 客 乘坐 的 ,“ 书 画 船 ”的 时 代 已 经 过 去 了 ， 但 是 张大 干 曾经 在 上 海 前 往 
四 川 的 船上 画 画 。1962 年 ， 台 北 “ 故 宫 博 物 院 ”的 国宝 曾经 搭 了 一 条 大 军舰 到 
美国 去 展览 ， 这 也 算是 现代 形式 的 运 书 画 的 船 。 今 天 ， 大 概 不 可 能 在 飞机 、 汽 
车 这 样 的 交通 工具 上 作画 了 ， 也 许可 以 用 硬笔 速写 。 


一 、 芋 其 昌 以 前 “书画 船 ” 上 作品 举例 

米 币 的 《 虹 县 诗 卷 ”》，， 其 中 有 “ 满 船 书 画 ” 四 字 ， 就 是 “书画 船 ”了 。 米 闹 
还 有 一 件 《 吴江 丹 中 诗 卷 》 TREKS, A “RITA”, EE 
船上 写 的 ,或 者 说 至 少 这 首 诗 是 在 船上 作 的 。 

“条 宁 间 元 章 为 江淮 发 运 ， 揭 有 牌 于 行 币 之 上 日 :“ 米 家 ”书画 船 。 这 是 米 家 
BHEAS AA. EEEF (REKTA) HS :“ 万 里 风帆 水 着 天 ， 计 煤 鼠 
尾 过 年 年 。 沦 江 静 夜 虹 贯 月 ， 定 是 米 家 书画 船 。 Xin “KER, SARAH 





《 远 山 晴 云 图 》 大 阪 市 立 美术 馆藏 


米 友 仁 


图 7 R 
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军 晋 斋 盘 “， 就 是 米 市 为 他 的 船 取 的 名 字 。 米 天 的 书 札 也 有 写 于 “ 丹 中 烛 下 - 
的 ， 这 就 是 “书画 船 ” 了 。 有 一 件 米 市 题 《兰亭 序 》 的 跋 ， 有 云 : 丹 对 紫金 避 
AFR, FEM ERAS UR, REE “ERER ERR. HEIR 
“RHR ZERE”, CUE ER EBE Hî AOI, 5 ( SEF ( FEDI. 

JAHI (REE), MAREKE CHASE, “ERE FREE 
之 下 ，“ 相 与 枕 籍 乎 丹 中 ， 不 知 东方 之 既 日 。 所 以 在 船上 这 些 文 人 的 活动 很 
多 。 米 友 仁 是 米 市 的 儿子 ， 画 云 山 ， 其 景致 很 多 都 是 坐 在 船上 看 到 的 。 手 卷 好 比 
一 个 移动 的 胶卷 ， 一 面 走 一 面 看 ， 西 洋 画 里 面 是 没有 的 。《 远 册 晴 云图 》( 图 7 ) 
上 题 有 “元 晖 戏 作 ， 上 面 有 题跋 “绍兴 甲 实 元 夕 前 一 日 ， 目 新 昌 记 凡 来 赴 朝 参 。 
这 张 画 是 不 是 在 船上 画 的 不 是 很 重要 ， 但 我 们 可 以 知道 ， 古 时 候 的 旅行 大 多 是 靠 
船 ， 许 多 山水 画 是 画 舟 中 所 见 。 而 船 有 不 同形 制 ， 北 宋 后 期 有 一 幅 画 陶 洲 明 《 归 
ARG 》 的 作品 ， 画 中 有 “ 舟 播 摇 以 轻 同 ， 风 飘 飘 而 吹 衣 ”的 形 绷 ， 也 是 画 
坐 朋 旅行 。 般 是 主要 交通 工具 ， 文 人 可 以 在 上 面 写 字 、 画 画 、 作 诗 。 

ZEE (oR EMPAS ) R8) 在 日 本 ， 只 知道 是 姓 李 的 画家 所 画 。 古 时 候 
认为 是 李 公 麟 ， 落 隆 旦 天 收藏 过 ， 画 的 也 是 租 上 所 见 的 景致 。 有 一 件 4 SEF), 
惫 经 伞 赵 孟 坚 收藏 ， 其 真迹 已 经 不 知道 在 哪里 了 。 有 一 次 他 市 着 这 件 《 兰 亭 序 》 
在 船上 ， 风 当 翻 凡 ， 水 不 是 很 深 ， 他 就 立 在 水 里 高 高 举 起 这 件 《 兰 亭 序 》 襄 : 
(=) felt, HERDER, ”他 坐 的 船 ， 当 然 也 是 “书画 船 "， 是 把 目 己 
的 收藏 随身 携 珊 。 原 文 是 :“ 赵 子 固 舟 过 升 山 ， 风 浪 漂 舟 ， 子 固 立 水 中 手持 《三 
=) PRE, RMF ERR. KEARI تح‎ UR ( ) AY), RRIT, 
现在 收藏 于 日 本 。 好 在 烧 之 前 有 个 刻 帖 ， 完 整 的 文字 是 : 余 北 行 三 十 二 日 ， 秋 
SX ERMAN, WARE, HX, BPR, CHB.” 此 跋 后 面 还 有 
鲜于 枢 的 题跋 一 一 鲜于 枢 和 赵 雷 类 都 在 元 初 三 大 书 家 之 列 ， 他 比 赵 孟 头 年 纪 还 
大 一 上 操 。 这 件 也 是 “ 舟 中 书 "， 在 船上 写 的 。《 三 学 十 三 跋 》 里 还 有 一 段 “ 革 
八 日 阐 州 南 待 闹 题 。 运 河南 北 水 位 不 一 样 ， 要 过 水 闸 ， 不 是 每 条 船 来 了 都 可 
以 过 ， 要 等 很 多 船 一 起 才 放 水 ， 就 像 现 在 过 三 峡 大 坝 也 是 一 样 。 等 待 要 很 多 时 
间 ， 在 船上 又 不 像 在 家 里 ， 没 有 访客 ， 所 以 就 读书 、 写 字 、 画 画 、 作 诗 。 

(LAH) AU EREBE, ME: “RMT CHHA, ARIA 
HEE.” MEEHAN, BEE .ل ا ل‎ FAA HEKIM EM— 
闸口 作 诗 : THETA, KRM. ZEA, FATIH. Te, 
EKURE FAAP RRR.” 效 日 居 易 的 译 。 束 是 进 在 胎 上 走 大 运河 
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图 10 عد‎ fik 《 归 去 来 辞 图 卷 》 局 部 “大 都 会 博物 馆藏 


要 花 很 多 时 间 ， 文 人 在 船上 做 什么 呢 ? 就 会 做 这 些 事情 。 

赵 孟 闫 家 在 太湖 南岸 的 吴兴 ， 他 要 北上 做 官 ， 也 需要 经 过 很 多 水 路 ， 都 是 
要 坐 船 的 ,《 兰亭 十 三 跋 》 就 是 在 船上 写 的 。 有 一 次 我 们 在 赵 孟 闫 的 家 乡 湖州 开 
会 ， 在 路 上 看 到 运河 ， 赵 孟 闫 的 那 条 船 当年 可 能 也 经 过 这 些 运河 ， 当 然 河岸 两 
侧 的 房子 已 经 不 一 样 了 。 赵 孟 闫 的 前 裴 ， 比 较 年 长 的 一 位 画家 钱 选 也 画 过 《 归 
去 来 辞 图 卷 》( 图 10 )， 他 画 的 陶渊明 乘 船 返 乡 ， 似 乎 是 太湖 上 的 景致 。 赵 孟 关 
有 一 张 《 吴 兴 清 远 图 卷 》 就 是 在 辽阔 的 湖面 上 画 了 一 系列 远 远 的 山 ， 一 定 是 在 
湖面 船上 才能 看 到 的 景致 。 在 船上 不 但 可 以 欣赏 风景 ， 画 出 跟 这 风景 一 样 的 画 
来 ， 也 可 以 题跋 古代 的 书画 。 我 曾 访 倪 云 林 墓 和 黄 公望 墓 ， 也 研究 元 四 家 与 其 
居所 环境 的 关系 。 他 们 的 画 里 ， 水 面 非常 空间 ， 都 是 跟 他 们 的 旅行 经 验 、 住 的 
地 方 有 关系 。 

明代 有 一 位 书画 家 姚 公 绥 ， 在 船上 没事 干 ， 就 写 了 一 首 诗 ， 其 中 有 “ 舟 中 
赖 此 能 消 日 ， 半 匹 溪 芯 意趣 多 ” 句 ， 溪 芯 就 是 宣纸 。 在 姚 公 绥 的 很 多 印章 中 ， 
“ 沧 江 虹 月 ”就 是 用 了 米 元 章 的 典故 ， 至 少 刻 过 两 方 印 。 他 在 舟 中 也 喜欢 作 书 
画 、 诗 文 等 事情 。《 长 安 夜 发 》 的 最 后 一 行 “ 云 东 逸 史 坐 虹 月 舟 书 付 仲 子 旦 ”， 
说 明 是 写 给 他 第 二 个 儿子 ， 在 虹 月 舟 这 条 船上 写 的 。“ 虹 月 舟 ” 的 名 称 ， 当 然 是 
来 自 黄山 谷 的 诗句 :“ 沧 江 静 夜 虹 贯 月 ， 定 是 米 家 书画 船 。” 

史学 家 谭 其 骏 绘 有 太湖 流域 早期 河道 交通 图 ， 标 有 六 十 六 个 码头 ， 像 蜘蛛 
网 一 样 ， 还 只 是 主要 的 河道 ， 小 河道 都 画 不 进去 了 ， 很 多 水 乡 来 来 往往 都 是 船 。 
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图 9 元 KEM 《 兰 享 十 三 跋 》 局 部 ”东京 国立 博物 馆藏 


HERR, REAR, REIRAS. MERU, H~, KR 
BLLUEOK T, ARAH. FIR EREK, MOR, NEBRA, 
可 以 专心 写字 、 画 画 、 作 诗 。 

苏州 的 景致 则 最 为 典型 。 君 到 姑 苏 见 ， 人 家 尽 枕 河 ，“ 古 宫 闲 地 少 ， 水 港 
小 桥 多 。 河 治 是 石头 垒 起 来 的 ， 家 是 砖头 和 水 泥 柱子 撑 起 来 的 ， 下 面 是 空 的 ， 
ABS TE RI. (HAE ) ALS, AR A ZEE By LAA AG 
Hy, Ae, PHOS, PAREN, MEERE. (IRER) PEAREN, 
HINE I. ARRAN, 28 5 11013 تالالطا‎ , AA/ Wet, SORE 
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道上 拥塞 的 大 小 车 辆 相似 。 

沈 周 曾 画 太湖 景色 ， 其 上 有 好 多 帆船 。 船 大 一 点 就 可 以 种 书画 用 具 在 上 面 
写字 画 画 了 。 祝 允 明 写 “ 简 中 有 素 纸 一 卷 ， 舟 中 寄 兴 ”， 在 船上 没事 束 作 了 诗 。 
还 有 《 舟 中 夜 坐 》 诗 一 自 ， 都 是 在 船上 作 的 。 李 应 祯 是 祝 允 明 的 岳父 、 文 征明 
的 老师 。 他 在 船上 写 的 一 封 信 说 “ 舟 中 草草 ， 玉 恕 亮 ”， 意 思 是 我 在 船上 简 早 写 
一 封 信 ， 你 不 要 认为 太 过 简单 草率 了 。 所 以 跟 宋 代 的 米 市 一 样 ， 他 在 船上 也 写 
信 ， 当 然 是 毛笔 写 的 信 。 谢 时 臣 画 的 《 雅 做 图 》( 图 11 )， 下 方 一 个 亭子 ， 劳 边 
就 是 一 个 小 码头 ， 送 别 的 时 候 桌 子 上 还 放 了 笔墨 纸 砚 。 画 中 的 帆船 ， 帆 收 起 来 
了 ， 船 上 一 定 也 有 桌子 可 以 写字 。 吴 宽 写 有 一 封 信 ， 说 对 方 要 他 写 先 绒 人 的 苦 
志 铬 ,“ 船 中 稿 成 ， 在 船上 把 稿子 写 好 了 。 李 梦 阳 有 一 幅 《 屋 丹 篇 》 摘 绘 的 是 
他 的 友人 因为 没有 地 ， 就 在 船上 盖 了 一 个 茂 屋 ， 他 的 家 就 是 在 租 上 ,，“ 范 屋 数 标 
江 熏 上 ` 。 人 金 琛 是 文 征明 的 好 友 ， 曾 有 “ 丹 中 夜 雪 ” 题 杜 望 的 《 古 质 诗意 图 六 EP 
言 留 下 一 个 卷子 《 晚 节 亭 词 》( 图 12 ),“ 书 于 天 津 舟 中 ”， 寄 给 他 的 朋友 李子 实 。 
天 津 在 北方 ， 也 有 船 ， 和 天津 到 北京 也 是 大 运河 的 一 部 分 。 唐 但 虎 的 《邂逅 文 林 
舟 次 联 句 诗 》( 图 13): “邂逅 文 林丹 次 ， 酒 羡 率 性 联 句 。 此 文 林 不 是 文 征明 的 
父 杀 ， 而 是 地 名 。 三 位 友人 在 船上 相遇 了 ， 大 家 喝酒 ， 喝 酒 以 后 一 起 作 诗 。 然 
后 由 上 唐寅 把 整 首 诗 再 抄 下 来 ， 年 月 日 都 有 ， 这 个 很 有 意思 。 文 征明 曾 写 《 赤壁 
Wk), 就 是 在 船上 游览 赤壁 以 后 写 的 。 文 征明 有 一 封 信 ， 写 给 “ 子 传 礼部 ， 识 
“ 明 舟 出 阁 门 ”"”， 意 思 是 明天 我 这 条 船 就 要 离开 苏 川 了 ， 写 这 封 信 派 人 送 来 间 候 
(KR. AAT SCBA, SRO EARN, (bes “BRR aR AeA, 
ER, XERE, SIA, BERL”, XEVER. 

王阳明 的 《 龙 江 留 别 译 》 及 其 他 书 札 也 是 佳 例 。 其 一 “即日 丹 已 过 插座 ， 
即 严 子 陵 钓 全 那里 ， 富 春江 上 。 中 间 “ 王 守 仁 拜 首 书 于 龙 江 丹 中 ， 写 得 很 清楚 。 
另 有 一 封 信 “ 九 月 廿 三 日 岩 州 舟 次 父 字 ”， 写 给 儿子 的 信 ， 也 是 在 船上 写 的 。 王 
宠 的 一 件 手 札 ,“ 拱 得 船 好 ， 一 路 想 无 惊恐 ， 意 思 是 坐 了 一 条 很 好 的 船 ， 大 概 
一 路 上 会 很 平稳 。 这 也 是 在 船上 写 的 信 。 文 徽 明 的 大 儿子 文 彭 《让 丹 八里 入 ) 
落款 云 : 是 日 离 下 邳 仅 五 里 ， 风 大 不 可 行 ， 丹 中 无 事 ， 书 此 遗 兴 。 唐 剂 川 是 比 
文 征明 稍 晚 一 点 的 书画 家 ， 其 书 手 卷 ， 尾 云 “ 书 宋 纸 一 卷 于 剑 林 舟 中 ”"， 同 样 是 
在 船上 写 的 。 董 其 昌 的 师兄 莫 是 龙 曾 写 过 一 个 届 面 ， 题 有 “与 周文 爽 舟 行 偶 作 ”， 
此 诗 也 是 在 船上 作 的 。 
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董 氏 公务 行 旅 简 图 


1.1591 4° 4L 3p 4 op و‎ — 1085/2 dif ak 2.1592 持 节 楚 落 ， 毕 ， 告 病 返 松江 三 月 3.1596 持 节 长 沙 4.1597 校 士 江 右 





图 14 ”和 董 其 昌 历 次 公务 行 旅 简 图 ( 傅 申 先生 绘制 ) 


一 、 草 其 昌 为 “书画 船 ”的 代表 书画 家 

董 其 昌 在 船上 的 作品 最 多 ， 也 因为 他 有 八 次 从 北京 往 江南 的 长 途 公 务 旅 行 ， 
以 及 居家 出 游 多 喜 乘 船 作 书 画 。 我 想 写 这 个 题目 首先 就 是 因为 董 其 昌 ， 所 以 先 
发 表 了 一 篇 关于 董 其 昌 的 “书画 船 "。 我 将 来 准备 要 写 一 本 《书画 船 》 的 小 书 ， 
也 就 是 天 于 “书画 船 ” ， 从 米 贡 开始 讲 起 ， 如 同上 文 所 简单 介绍 的 。 

有 一 件 董 其 昌 的 画作 有 题 款 “ 舟 泊 升 山 湖 中 ， 即 赵 子 固 轻 性 命 宝 兰 亭 帖 处 ”。 
另 一 件 书 《 环 蕾 行 》 卷 ， 他 用 比较 大 的 字 题 跋 :“ 昆 山 焉 中 舟 次 ， 同 观 者 陈 币 君 
仲 醇 及 夏 文 学 。 董 其 昌 老 家 松江 ， 有 董 其 昌 的 住宅 ， 也 有 他 老师 莫如 忠 的 住 
宅 ， 密密麻麻 的 河道 sun 出 门 都 是 坐 船 。 

我 根据 他 的 年 谱 和 行程 画 过 “ 董 其 昌 公 务 行 旅 简 图 ”( 图 14 )。1591 年 最 
早 一 次 旅行 ， 他 的 老师 过 世 ， EEE 一 路 上 经 过 山东 、 
江苏 ， 然 后 经 过 太湖 六 域 ， 再 经 浙江 到 福建 。1592 FEE FE TREE, SRA, 
又 顺便 回老家 一 次 。1596 年 他 又 “ 持 贡 长 钞 ， 来 回 跑 ， 在 胎 上 花 的 时 间 很 多 。 
他 船上 的 作品 多 就 是 由 于 他 的 特殊 经 历 。 之 后 ，1597 年 、1605 年 、1609 年 、 
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图 15 
董 其 昌 八 次 公务 宦 游 综合 水 程 简 图 
) 傅 申 先生 绘制 ) 





1622 年 又 跑 了 四 趋 ， 直 到 1631 年 已 经 快 80 安 了 ， 又 南北 跑 一 赵 。“ 董 其 昌 八 
次 公务 宦 游 综合 水 程 简 图 ”( 图 15 )， 把 几 次 综合 起 来 ， 都 是 走 水 路 ， 包 括 大 运 
mj]. KL. MAAR EL mh, EA “IHR ROE”, RE 
UE AS (SLL), 他 儿子 在 临终 前 把 画 投了 火 。 这 件 作品 就 讲 到 
UdÉBRHHH", SHETE., AR. aM, Bae, BREA, WDE 
忽 ……” 他 所 收 的 名 画 都 在 船上 ， 和 他 一 起 走 的 。 

1989 年 上 交 打 云 秆 在 松江 办 了 一 次 董 其 昌 的 研讨 会 ， 我 们 去 了 他 的 家 乡 ， 
去 了 重新 修好 的 方 塔 公园 。 有 一 位 先生 拿 了 一 套 董 其 昌 的 法 帖 ， 目 我 介绍 是 董 
其 昌 的 后 人 ， 我 一 看 他 的 长 相 很 像 董 其 昌 的 画像 ( 图 16 )。 董 其 昌 这 个 人 ， 做 官 
做 得 不 小 ， 但 是 他 有 这 样 一 句 话 : 余 结 念 泉 石 ， 薄 于 定 情 。 他 对 做 官 并 不 是 很 
热 束 ， 却 对 于 山 山水 水 很 有 感情 ， 所 以 画 山 水 ， 喜 欢 旅游 。 台 北 “ 故 宫 博 物 院 ” 
有 一 套 董 其 昌 早 期 的 册页 ，“ 舟 中 晨 坐 ,， 阻 风 待 六 ， 日 长 无 事 ”"， 就 想到 过 去 看 
到 的 山水 动手 来 画 。 最 后 的 题跋 又 写 道 “ 阻 风 长 日 作画 数 帧 ”， 船 遇 风 良 临 时 停 
靠 ， 或 在 水 闸 中 等 待 蕾 水 放行 ， 又 没有 访客 ， 所 以 画 画 。“ 其 昌 待 闹 请 河口 书 ”， 
有 年 月 日 。 他 画 了 一 套 树 石 稿 ， 等 着 过 闸口 的 时 候 ， 雅 兴 来 了 ， 就 加 一 段 题跋。 
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图 16 明 曾 鲸 画 像 、 项 圣 席 补 景 《 董 其 昌 小 像 》 图 17 A ERS (RAHA) ”北京 故宫 
上 海 博物 馆藏 博物 院 藏 


他 的 作品 非常 多 ， 像 题 “ 戊 午 腊月 朔 日 舟 次 凤 山 村 识 辫 秆 仿 倪 元 镇 ”"， 有 年 月 日 。 
我 针 在 一 篇 文章 里 把 他 所 有 的 舟 中 作品 依 年 月 日 先后 排 起 来 了 。 

《 夜 村 图 》( 图 17 )， 写 得 很 请 楚 “ 戊 午 八 月 十 一 日 昆山 章 中 写 “， 他 在 昆山 
通 中 男 了 一 套 山 水 册 。 一 张 小 的 手 卷 ,“ 是 安 秋 携 儿 子 以 试 事 ( 他 儿子 要 考试 ) 
BAMIAILA, RAMS, BRR. JARTEN, ARREK UE”. 
“FILA”, uJBEXESEBSHUI&YL ل‎ , PHRASE TERS EH. "7 HJUHE 
宇 华 山庄 还 ， 舟 中 写 小 景 八 幅 ， 似 还 之 老 杀 家 ”， 还 之 即 王 时 敏 ， 他 们 是 杀 家 ， 
这 是 在 髓 中 给 王 时 敏 画 的 ， 也 可 能 是 两 人 同舟 或 联 舟 而 行 。 著 名 的 《 秋 兴 八景 》 
是 在 和 独 和 江 的 船上 画 的 ,“ 上 庚申 九 月 朔 京 口 舟 中 写 ”( 图 18 )。“ 庚 申 八 月 廿 五 日 
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A208 BRE (CERNE) BNR ”北京 故宫 博物 院 


丹 行 瓜 步 大 江 中 写 此 CE 19 )， 也 是 在 船上 画 的 。《 延 陵 村 图 》( 图 20) 立轴 ， 
“ 癸 雍 二 月 画 于 丹阳 舟 中 ”。“ 甲 成 秋 七 月 书 于 武 塘 舟 次 ”( 图 21 )， 武 塘 是 杭州 。 
当时 他 八 十 岁 了 ， 还 坐 船 跑 来 跑 去 ， 写 字画 画 。 当 然 坐 船 很 舒服 的 ， 是 常 坐 的 河 
船 ， 所 以 也 不 会 晕船 。 丁 重 九 后 二 日 丹 中 偶 书 付 祖 前 ， 祖 弟 是 他 的 第 二 子 ， 
给 家 人 写 的 。 “CAFAZAEGH Zi, MEXR, SHS. RRACK, FR 
不 系 之 丹 ， 跟 他 的 老 朋 友 陈 继 儒 在 一 起 ， 画 了 这 张 画 。 这 一 段 题 忆 ， 可 以 代表 
他 一 段 舟 洲 的 恬 适 心情 。 

另 一 张 画 ( 图 22) 是 给 陈 继 儒 画 的 ,“ 王 寅 首 春 董 玄 罕 写 ， 时 同 顾 侍 御 目 
Maze ( 嘉兴 ( 归 ， 阻 雨 铬 泾 ， 拾 古人 名 迹 ， 兴 至 辐 为 此 图 。 随 身 市 着 一 些 名 画 
欣赏 ， 兴 趣 来 了 ， 就 画 了 这 张 画 。 “全 丑 八 月 中 秋 后 三 日 华亭 年 昌 ， 董 其 昌 书 于 
吴 阁 舟 次 ”( 图 23 )， 是 给 他 一 个 同年 中 进士 的 朋友 的 一 幅 长 卷 。 另 一 件 题 “ 重 
其 昌 书 于 请 诅 道 中 ， 一 定 是 在 船上 。 董 其 昌 有 仿 董 元 的 山水 ,，“ 今 日 阻 雨 平 弹 
SVN CAPA”, Bali “PRE AIAG BED ACS”. ftu 
EEK EAI MEI ZAR, BRAM, THIAT NONSE, MAN hie 
JH, ECE. RATED SUE SITE. 
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图 23 8 ERS 《 托 溪 招 隐 图 卷 ) 大 都 会 博物 馆藏 


重 题 。 记忆 巴 陵 丹 中 青铜 庭 空 闪 之 景 写 此 ， 手 卷 质 绘 洞庭 钴 一 鹿 无 际 的 水 面 。 
所 以 他 画 的 与 他 实际 看 到 的 都 有 关系 ， 而 且 右 时 候 朋 慢 慢 走 ， 景 致 跟着 慢 慢 移 ， 
入 很 舒服 ， 不 需要 走路 ， 景 致 目 然 就 移 过 去 了 ， 就 像 看 电影 扫描 一 样 ， 所 以 中 
国 的 长 卷 很 有 意思 ， 外 国 就 没有 这 种 形式 。 这 种 山水 手 卷 与 坐 在 船上 营 景 绝对 
e 

(BUA), "CREE B 2 21 نلا لقن‎ E 121 و فلا111 سن‎ WETEBISU EAD 
KENEK A Zi. A-MHBR ES “ATK” MRM, AMEK 
iL, A ٠١ 818 لل زر--‎ “BEM”. (BREEAM) 129 لا‎ 2211 PARU, XE 
提 到 和 董 其 昌 有 很 多 作品 ， 都 是 旅程 中 在 船上 画 的 、 写 的 。 包 括 “ 昆 山道 中 (A 
2A). “ARZA”. “AAR”. 无 葛 道 中 ”等 ， 他 很 喜欢 旅行 ， 就 是 回 家 体 
7r f t A EETEZKCE, REMEE, FR FEKE . RARE. XR. ID 
SSH 2E, PHAM Hix "EH fere EMR, =A RRR 
TAHAAFE, BREE, DAR ‘BEM’ PERR”, UKER 
草 的 “书画 船 ”还 要 好 。 


三 、 舟 中 行 旅 与 书画 创作 及 鉴 芝 的 关系 


董 其 昌 在 王蒙 的 《 青 卞 隐居 图 》 上 有 诗 符 题 “ 天 下 第 一 王 叔 明 画 “， 下 面 有 
题跋 “庚申 中 秋 日 题 于 金 韶 门 季 日 丈 丹 中 ， 在 船上 写 的 鉴 贫 语 。 他 的 朋友 也 是 
把 画 市 在 胎 上 ， 互 相 都 有 “书画 船 ” ， 旅 行 的 时 候 融 着 这 样 的 名 画 ， 实 在 是 风雅 
fi. AAR CISTI, REMARK. hs hia, IESE “KES 
一 王 桃 明 画 "， 虽 然 他 后 来 看 到 了 更 好 的 ， 但 这 张 的 确 是 王蒙 的 代表 作 。 

Ai “METH MG” Wot TACT C RI). IX MAAS ZEA EIE 
去 的 ， 而 是 在 做 手 卷 的 时 候 用 黑色 的 丝 织 进 去 的 。 米 元 章 的 字 后 面 还 有 一 段 空 ， 
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董 其 昌 就 题 上 去 了 (图 25 )， 识 “ 吴 太 学 
的 书画 船 “为 之 减 色 ”。 吴 太 学 是 吴 廷 ， 他 
的 朋友 ， 是 位 收藏 家 、 鉴 赏 家 。 他 把 目 己 的 
收藏 市 来 融 去 ， 也 做 生意 ， 也 交换 ， 所 以 当 
董 其 昌 从 吴 迁 处 得 到 了 《 蜀 素 帖 》 后 ， 友 人 
就 说 吴 迁 的 “书画 船 ”也 为 之 减 色 。 后 面 又 
m KEME, HARF (BMI) HX”, 
吴 廷 是 大 收藏 家 ， 很 多 董 其 昌 的 收藏 是 从 吴 
廷 那里 买 来 或 换 来 的 。 

张 即 之 H SMA), BABAK : 
“多 在 庚申 九 月 甘 一 日 ， 观 于 金 赂 舟 次 题 。 
又 是 在 苏州 附近 的 胎 上 。 重 其 昌 题 赵 孟 烦 
is A (EKER), "2 22 8144-57 
TCE, REBER, RAM”. tE 
的 朋友 也 是 坐 “书画 船 "， 他 又 是 在 船上 观 
向 和 题跋 的 。 

BTN (HA), 芋 其 昌 一 题 再 题 ( 图 
26 )。 什 么 原因 呢 ? 这 有 一 个 故事 。 董 其 昌 
Wi: 余 内 申 桂 万 长 沙 ( Bis), Tine 
中 …… ”他 看 到 这 个 景致 ， 一 一 如 此 图 ， 
很 像 这 张 画 。 现 在 展 观 此 春 ,， 令 人 不 动 步 
MEE ie”, AEREI ENGA 
湘 赴 中 去 旅 族 了 一 次 。 其 实 当 初 他 看 到 这 张 
画 [ 的 时 候 ， 等 题 已 经 模糊 了 ， 是 什么 图 也 不 
ALB. (BAA ZAHA ME PAA 
WK, —~F KEIR DEX كات‎ xe ( HA), 
EBAY it ETHEM, PRE Coma) 
SBR Sa Har 4H. f XUBIBIUHIÁCUA-—5K 
画 ， 虽 然 之 前 疫 有 看 过 。 所 以 旅行 跟从 和 贰 
AKA. th “ARBRE, 行 潇湘 道中 ， 
越 明 年 ， 得 此 ”， 第 二 年 才 得 到 这 张 画 ,，“ 北 
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苑 《潇湘 图 》)， 乃 为 重 游 湘 江 玫 ",“ 今 年 复 以 校 十 湖南 "”， 又 到 湖南 去 一 次 ,“ 秋 
HRA, RHF, ABER, HURR”, “RIX”. BRAHA, FX 
张 画 一 同市 着 对 景 赏 画 。 他 的 这 种 生活 ， 对 于 现在 的 收藏 家 来 识 是 没有 了 。 “P 
于 湘江 丹 中 ， 字 与 得 龙 飞 风 舞 ， 是 董 其 昌 非 党 奔放 的 一 件 题 跋 。 

董 其 昌 目 题 仿 赵 大 年 的 山水 画 :“ 昔 人 评 赵 大 年 画 …… 甲 寅 七 月 望 舟 行 昆山 
道中 画 并 题 。 到 昆山 去 ， 船 还 在 走 ， 他 写 了 这 个 题跋 ， 表 现 了 他 恰 翌 兴 盏 的 
情绪 。 另 外 ， 董 其 昌 把 目 己 收藏 的 赵 令 入 的 《 湖 庄 请 夏 图 卷 》 交 换 了 赵 孟 类 的 
六 体 干 字 文 ,，“ 遂 似 交 绝 ”( 图 27 )， 他 说 我 与 赵 大 年 的 画 就 像 绝 交 了 。 同 一 天 ， 
“并 见 惠 过 卷 于 惠 生 丹 中 ， 惠 生 也 是 收藏 家 ， 他 带 了 很 多 书画 ， 其 中 一 件 是 跟 
董 其 昌 交 换 ， 其 他 还 有 惠 侍 的 画 。 董 其 昌 说 ,，“ 当 有 望 气 者 司 旋 ， 会 望 气 的 人 
看 到 惠 生 这 条 船 有 这 么 多 名 画 在 上 面 ， 一 定 是 有 特别 的 气 ( 祥云 ) 笼 单 保护 着 。 


四 、 芋 其 昌之 后 仍 继续 此 一 传统 


董 其 昌之 后 “书画 船 ”的 传统 还 在 延续 着 ， 因 为 中 国 的 交通 还 没有 改变 。 
ANE FH E KA BREE E I ~E BEF, MATER”, RAIA — ABRE 
恬 舟 。 陈 继 颂 的 诗 卷 ， 题 日 : Hx AYAR J, -B-T REEL B." 大 概 风雨 不 
大 ， 所 以 在 船上 的 雨 篷 下 书写 目 己 的 诗词 。 

明 末 的 米 万 钟 号 称 目 己 是 米 元 章 的 后 代 ， 书 卷 的 最 后 两 行 是 “ 举 丁 春分 书 
于 湛 园 之 “书画 船 - ， 石 隐 米 万 钟 ”( 图 28 )。 现 在 北京 大 学 的 勺 园 就 是 原来 米 万 
钟 的 园林 。 我 在 北大 看 到 有 一 个 湖 ， 湖 边 有 一 条 石头 船 ， 不 能 动 的 ， 我 兽 在 上 
面 身 了 一 下 。 米 万 钟 的 印章 里 面 有 三 方 “ 书 画 船 "“ ， 都 是 朱文 ， 有 正方 形 的 ， 也 
有 长 万 形 的 。 

董 其 昌 的 晚 非 朋 友 李 流芳 的 书画 局 面 ,“ 戊 午 八 月 廿 八 日 ， 风 日 请 美 ， 邀 西 
生 上 人 同 泛 六 桥 …… 倚 船 作 画 ， 意 思 亲 多， 见 者 疑 非 世 则 人 也 ”， 在 船上 画 画 ， 
目 己 也 觉得 像 神仙 一 样 ! “ARABIA, BREADS’, ESMA 
苏州 的 一 个 书法 卷子 。 李 流芳 的 山水 轴 ,“ 禾 浪 湖 舟 中 坐 雨 作 此 壮 兴 ”" ， 标 准 的 
“书画 船 ” 上 的 作品 。 人 台北 “ 故 齐 博物 院 ” 有 一 个 管道 异 的 小 手 卷 ( 图 29), E 
HS SRR TIM, th TERI. 

有 一 位 比较 职业 性 的 画家 ， 由 于 他 是 浙江 人 ， 癌 来 将 他 归属 于 “ 浙 派 "， 其 
چت‎ XU EK EAR “EERIE AK”, AEE) NAG 

BAY, AARE, “RKP aR”, ， 在 西戎 上 画 的 。 
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图 30 

明 FIER 

《江山 卧 游 图 卷 之 一 百 五 十 》 
洛杉矶 博物 馆藏 





这 大 画 不 容易 ， 桌 子 绝对 没有 这 么 大 ， 但 是 中 国画 可 以 把 纸 拖 上 拖 下 来 画 。 较 
多 的 还 是 手 卷 ， 蓝 瑛 的 一 件 手 卷 中 有 “ 吴 赵 小 舱 中 送 司马 先生 归 和 京口 …… 于 声 
山道 上 ”， 说 明 是 去 无 锡 的 水 路 上 画 的 , 念 王蒙 的 一 张 手 卷 ， 画 得 密 密 奢 乒 ， 比 
较 工整 。 

张 有 哟 翼 写 过 一 幅 立 轴 ,“ 舟 泊 蔡 梧 ”"。 立 轴 比 较 少 见 ， 因 为 船上 地 方 小 ， 写 
册页 和 手 卷 的 比较 多 ， 立 轴 写 起 来 比较 麻烦 ， 空 间 有 限 ， 可 能 是 有 人 普 他 前 后 
拉 着 纸 来 写 。 王 铎 有 一 幅 《 临 米 节 》 的 书法 ， 米 市 有 很 多 船上 的 作品 ， 所 以 其 
中 的 “ 舟 次 ”不 是 讲 王 铎 在 舟 中 ， 而 是 临 的 米 攻 在 舟 中 ,但 王 铎 也 有 在 舟 中 写 
的 隶书 册 及 立轴 。 

王 时 敏 的 画 《 仿 倪 云 林 春 林 山 影 图 轴 光 “全 下 初夏 锡山 丹 次 ， 拟 云 林 春 林 
山 影 图 ”， 这 是 王 时 敏 在 去 无 锡 的 船上 仿 倪 云 林 的 一 张 画 。 这 时 王 时 敏 比较 年 
轻 ， 董 其 昌 还 在 世 ， 有 他 的 题 践 。 另 外 有 一 位 画家 叫 程 正 把 ， 号 清 溪 道 人 ， 请 
溪 道 人 画 了 至 少 一 百 多 卷 的 《江山 卧 族 图 卷 》 ENEE RITAR JLE 
f. “此 图 作 于 圣 丑 十 一 月 ， 予 目 金陵 归 …… 丹 中 随笔 。 ( 图 30) ) 江山 卧 族 图 
卷 》 很 多 都 是 在 船上 画 的 ， 要 是 没 这 个 经 历 ， 不 会 画 这 人 么 多 图 。 卧 许 ， 这 是 很 
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舒服 的 一 件 事情 ， 因 为 在 胎 上 可 以 躺 着 或 坐 着 看 山水 。 五 代 的 杨 凝 式 有 诗 一 名 
“EMTS”, DARA RE “AGE AUER”, ABER AD, REAXIE 
的 风景 在 移动 ， 很 舒服 。 这 就 是 真正 的 所 谓 “ 卧 游 ”! 

算 重 光 画 的 也 是 水 上 的 江 景 。 他 是 等 江 人 ， 王 下 、 怪 寿 平 的 朋友 。1688 年 
ERY KRE), “成 搬 秋 八 月 性 后 二 日 与 南田 (EFE) AR (EB) 诸 君 
沁 丹 至 荆 溪 吴 光 保 家 ”， 荆 溪 吴 光 禄 就 是 收 《 富 春山 居 图 》 的 那 一 家 ， 这 时 候 已 
经 到 了 请 初 了 。 

ey ate MARA, oe SIRS SR, BEEKA, REARS EAE 
题 的 。 因 为 他 家 在 浙江 ， 经 常 坐 船 从 北京 来 回 跑 ， 和 市 着 书画 。“ 今 年 奉 召 北 趟 
Hj, BEI’ HELE”, Mealê Tm, MEARS BE. MF. RS 
办 隆 星 名 有 的 时 候 也 受 他 的 影响 ， 年 月 日 都 号 了 ， 甚 至 与 家 里 什么 人 在 一 起 ， 
园 中 开 什 么 伦 都 写 进 去 。 

兰 名 的 画家 石涛 ， 他 的 很 多 画 其 实 是 画 他 目 己 在 船上 。 一 个 册页 题 “春日 
RER”, AARRE E. AAR Ej “HRR, LITE, 
PARER BGA, 128-1052 ， 识 明 很 多 他 的 作品 都 是 在 船上 画 的 。 

牙 隆 星 硕 六 下 江南 ， 每 次 都 市 了 宫 里 收藏 的 好 东西 一 同 走 。 比 如 到 杭州 ， 
束 市 有 天 拉 述 杭州 景致 鸭 诗 卷 、 画 卷 ， 到 了 该 地 就 拿 出 来 欣赏 Wik. HEZ 
BAES, PURER SELER) 子 明 本 )， 到 处 拿 出 来 欣赏 ， 题 得 
TARA! 他 不 知 目 己 看 走 眼 了 。 

其 实 花 隆 旦 带 很 用 功 ， 不 要 抓 住 他 的 小 辫子 就 器 他 。 看 走 眼 的 人 很 多 ,不 
只 是 他 。 但 是 他 很 好 学 ， 肯 研究 。 这 次 是 他 看 走 眼 ， 但 看 对 的 也 很 多 ， 不 能 
没 他 。 他 是 旦 带 ， 不 是 专业 学 鉴定 出 身 的 。 即 使 学 鉴定 的 也 会 看 走 眼 ， 每 个 人 
都 有 可 能 看 走 眼 ， 多 少 而 已 。 还 有 就 是 进 师 门 要 有 好 的 老师 ， 看 好 的 作品 ， 不 
要 在 古董 堆 里 成 长 ， 那 里 真 真 假 假 太 多 了 ， 要 先 看 一 流 的 东西 ， 好 的 标准 建立 
起 来 ， 比 较 容 易 看 对 。 

此 外 ， 每 个 书画 家 的 作品 总 是 有 好 有 坏 ， 有 年 轻 的 时 候 ， 有 号 体 不 好 的 时 
候 ， 有 心情 不 好 的 时 候 ， 有 功夫 还 不 到 的 时 候 ， 有 老 了 手 不 听话 的 时 候 ， 所 以 
不 能 总 是 用 最 高 的 标准 看 他 的 作品 。 我 们 研究 书画 家 ， 就 像 了 解 一 个 人 ， 很 不 
容易 。 你 父 杀 了 解 的 你 与 你 母亲 了 解 的 你 不 一 样 ， 你 但 但 、 叔 上 朱 了 解 的 你 更 不 
一 样 ， 与 你 往 父 了 解 的 你 也 不 一 样 ， 你 女 朋 友 了 解 的 你 与 你 太太 了 解 的 你 也 不 
一 样 ， 你 儿子 了 解 的 你 更 不 一 样 。 但 是 我 们 鉴赏 家 既 要 做 祖父 ， 又 要 做 父母 ， 
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既 要 做 丈夫 ， 又 要 做 太太 ， 要 各 方面 都 了 解 ， 是 很 不 容易 的 事情 。 每 个 人 都 会 
犯错 ， 每 个 人 看 出 的 结果 都 会 不 一 样 ， 鉴 赏 家 之 间 养 成 经 验 ， 所 以 也 有 不 同 的 
意见 和 争论。 鉴赏 家 其 实 都 是 像 瞎子 摸 象 ， 看 到 的 古人 作品 只 是 干 百 分 之 一 。 
好 在 现在 资料 获取 方便 ， 印 刷 进 步 ， 网 络 发 达 ， 图 片 品质 比 从 前 要 好 得 多 ， 也 
多 得 多 。 但 是 我 在 教 课 的 时 候 都 是 在 博物 馆 对 着 原作 上 课 ， 在 图 册 上 看 每 张 画 
大 小 都 差不多 ， 色 彩 也 差不多 ， 不 好 的 画 同 样 印 得 很 漂亮 ， 好 坏 之 间 的 差距 缩 
小 了 ， 但 是 看 到 原画 就 不 一 样 了 。 就 像 拍 婚纱 照 ， 每 个 新 娘 都 拍 得 很 漂亮 ， 但 
看 到 真人 会 不 一 样 。 

这 张 假 的 《 富 春山 居 图 》 上 密 密 且 麻 的 辊 隆 题跋 ， 我 年 轻 的 时 候 在 台北 “ 故 
宫 博 物 院 ”四 年 ， 也 是 受 了 前 碍 的 影响 ， 说 乾隆 眼光 不 好 ， 字 也 马马虎虎 像 面 
条 一 样 ， 可 是 我 现在 越 来 越 佩 服 他 。 他 努力 地 做 一 个 好 和 皇帝， 他 作 诗 作 得 快 ， 
也 作 得 多 ， 虽 然 有 的 是 代笔 。 王 义 之 《 快 雪 时 晴 帖 》 上 面 的 题跋 都 是 真 的 。 当 
他 老 了 不 能 写 了 就 让 董 谐 代 笔 ， 董 谐 会 签 上 上 自己 的 名 ， 说 他 是 奉 了 皇帝 之 命 写 
的 。 但 这 张 伪 《 富 春 山居 图 》 上 都 是 乾隆 杀 笔 ， 晶 头 小 楷 ， 每 次 都 要 找 地 方 ， 
而 且 规 规矩 托 ， 空 间 都 算 好 的 。 我 们 现在 几 十 个 人 的 精力 去 做 乾隆 皇帝 一 个 人 
的 研究 都 做 不 完 ， 况 且 这 只 是 他 的 业余 爱好 ， 所 以 不 要 说 他 看 错 了 ， 字 写 得 不 
好 。 你 这 一 芋 子 的 字 可 能 也 写 不 过 他 ， 他 上 自 成 一 格 。 在 天 津 的 薯 县 古寺 里 ， 有 
一 个 碑 亡 ， 近 一 百 个 碑 ， 刻 有 唐伯虎 、 文 征明 等 人 的 字 ， 都 很 像 ， 走 近 一 看 ， 
原来 全 是 乾隆 皇 带 临 的 。 在 北京 故宫 博物 院 武 喘 典 中 有 一 个 大 的 屏风 ， 像 藤 螺 
铀 般 以 玉 刻 成 的 怀 素 《 草书 干 字 文 》， 写 得 很 好 很 流畅 ， 也 是 乾隆 临 写 的 。 乾 隆 
南 巡 都 带 着 《 富 春 山居 图 》 比 对 最 杀 爱 的 后 妃 还 要 亲热 。 我 研究 过 一 座 “ 静 寄 
山庄 ”， 大 家 可 能 都 没 听 过 。 避 里 山庄 、 圆 明 园 都 是 从 乾隆 的 祖父 、 父 杀 开 始 ， 
由 他 增 建 的 ， 而 静 寄 山庄 是 他 杀手 建 的 ， 规 模 仅 次 于 避暑 山庄 ， 现 在 已 经 没有 
踪影 了 ， 只 有 旧 砖 头 和 旧 瓦 在 农家 的 墙 上 和 屋顶 上 ， 还 有 周围 断断续续 的 虎 皮 
Gis E ERIS FEN, BT FER! 201177120, &db “Ke 
博物 院 ” 和 人 台大 联合 举办 乾隆 研讨 会 ， 我 的 题目 是 “乾隆 两 寅 年 ， 就 写 他 这 一 
年 的 收藏 和 题 跨 等， 很 繁琐 ， 但 是 也 觉得 很 有 意思 ， 我 佩服 他 的 勤奋 和 精力 。 

传 倪 云 林 的 《狮子 林 图 》 也 被 乾隆 融 来 珊 去 ， 融 到 苏州 ， 在 上 面 题跋 。 苏 
东 坡 有 一 件 作 品 ， 题 在 林 踪 的 一 个 诗 卷 。 林 十 住 在 西湖 孤 山 ,“ 梅 妻 稚 子 ”， 乾 
隆 每 次 南 巡 都 带 着 这 一 卷 ,，“ 需 来 湖上 重 展 是 卷 ”， 对 景 题字 。 历 史上 没有 哪 位 
收藏 家 题字 有 这 么 多 的 ， 没 有 那么 多 精力 ， 也 没有 那样 多 而 好 的 收藏 。 
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乾隆 在 船上 写 的 折 局 ， 诗 云 :“ 船 寄 亦 目 有 盆 梅 ， 恰 似 寒山 别墅 障 。 率 写 一 
HU EAM, RP.” NA RBH, BIETER. رمالا‎ 
跋 :“ 舟 中 偶 写 倪 梅 一 枝 ， 戏 成 是 什 ， 御 笔 。 上 面 的 盆 梅 是 他 目 己 画 的 ， 绝 对 是 
亲笔 ， 也 是 在 船上 画 的 。 他 下 江南 坐 的 皇家 大 船 ， 因 为 也 在 上 面 写字 作画 ,可 
以 称 之 为 “ 星 家 书画 船 o 

近代 张大 干 的 一 些 作品 是 画 从 新 安江 到 黄山 去 ， 也 是 坐 胎 。 他 有 一 句 诗 ， 
“ 行 舟 莫 怪 长 年 懒 ， 却 得 推送 看 好 山 ”"， 船 上 一 路 的 旅行 很 舒服 ， 不 用 走路 ， 船 
走 得 慢 也 不 怪 船 夫 懒 ， 看 风景 就 是 了 ， 然 后 把 记忆 里 的 风景 画 成 画 。 

载运 合 北 “故宫 博物 院 ” 文 物 ( 包括 书画 ) 赴 美 展 出 之 美国 军舰 布 瑞 斯 峡 
谷 号 是 由 人 台北 故宫 博物 院 ” 的 副 院 长 庄严 移 生 随 船 押运 ， 这 是 1961 年 的 事情 ， 
军舰 权 充 书画 船 。 


五 “水 上 山水 ”与 “山中 山水 ”的 区 别 


坐 在 船 里 看 到 的 风景 跟 在 山里 旅行 看 到 的 风景 是 不 一 样 的 ， 所 以 画 出 的 山 
水 画 也 不 一 样 。《 明 皇 幸 蜀 图 》 是 骑 着 马 走 山路 ， 可 以 看 到 栈道 ， 悬 岩 峭 壁 。 我 
先后 四 次 去 了 黄山 ， 有 些 景色 与 《明星 幸 蜀 图 》 捧 有 类 似 。 米 友 仁 的 画 ， 惑 是 
在 船上 看 到 的 山水 ， 与 《 明 旦 幸 蜀 图 》 大 不 相同 。 

董 元 的 《潇湘 图 》 对 比 范 宽 的 《 诅 山 行 旅 图 》 完全 不 一 样 。《 诅 山行 旅 图 》 
一 定 要 在 山里 面 走 ， 不 是 坐 船 的 。 而 《潇湘 图 》 是 董 其 昌 在 湘江 坐 船 洲 赏 后 ， 
再 看 到 此 卷 即 刻 定名 的 。 李 唐 的 《万 密 松 风 图 》 和 南宋 董 巨 派 的 大 家 江 参 所 男 
的 《 干 里 江山 图 》， 代 表 了 “山中 山水 ”和 “江上 山水 ”的 差异 。 王 履 的 《4 华山 图 》 
是 山上 看 到 的 景致 ， 与 夏 圭 所 画 江 上 的 《 烟 村 归 谱 图 》 很 不 一 样 。 

RAR (Fae Ae) SPR (AOE) TIE ; 梅 清 的 《 黄山 册 》 
与 赵 孟 闫 的 《 双 松 平 远 图 》 也 不 一 样 。 

现在 有 了 飞机 ， 从 高 空 价 梧 河流 在 山中 晓 题 ， 画 出 来 的 山水 又 不 一 样 。 有 
画家 是 专 画 这 种 从 高 空 众 看 的 作品 。 


结语 


全 世界 独 有 的 “流动 画室 ”一 一 书画 船 ， 在 20 世纪 中 期 因为 生活 和 和 交通 的 
命 性 改变 从 此 在 历史 上 消失 ， 也 在 全 世界 消失 。 
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图 1 清 乾 隆 帝 像 三 幅 


E HM: 谢谢 主持 人 对 我 的 介绍 ! SRA. AN REM 
的 题跋 、 收 藏 资 料 的 时 候 ， 时 稼 磁 到 两 实 年 ， 这 个 两 实 年 是 乾隆 十 一 年 ( 1746 )。 
我 常常 说 ， 其 实 辊 隆 皇 带 才 是 故宫 博物 耽 的 院 长 ， 他 才 是 创办 人 。 没 有 他 ， 器 
没有 现在 的 故宫 博物 院 ， 很 多 画 ， 很 多 器 物 都 是 他 收集 来 的 。 你 看 他 三 张 图 片 
(图 1) 从 右 到 左 ， 右 边 完 全 是 文人 的 样子 ， 中 间 是 年 轻 的 皇 带 ， 最 左边 是 骑马 
的 英姿 。 在 所 有 历代 皇家 的 教育 里 面 ， 我 认为 请 代 的 星 家 教育 是 很 齐备 的 ， 来 
训练 这 些 未 来 的 继承 入 一 一 文武 双全 。 所 以 ， 死 隆 在 做 旺 融 之 前 ， 已 经 是 “ 旺 
帝 移 修 班 博士 后 ”毕业 ， 育 年 才 俊 。 不 像 他 的 父 杀 、 祖 父 ， 他 的 父 杀 歼 正 即位 
的 时 候 都 四 十 多 岁 了 ， 我 记 不 请 楚 他 确切 的 年 龄 ， 但 他 确实 等 了 很 人 人 ， 等 得 都 
疲劳 了 ， 中 年 才 当 上 皇 带 。 他 的 祖父 不 一 样 ， 他 最 革 第 的 但 父 康 晤 旦 带 ，8 78 
MS, 8 岁 开 始 ， 一 面 做 ， 一面 学 ,做 了 61 年 的 旺销 才 死 ， 所 以 死 时 才 69 
SILA a 

HTK, PRT ABA, {EFE 12 岁 的 时 候 ， 康 照 在 圆明园 的 牡丹 园 
EARE, RRR Shim, RES, MEW ao, Ao, Wy 
SAR LO, Fe BR Sie RA ete ftri 8017 HAUL, REB 
AA. ALA, sche) BERR STARA SM, FEE TOS HAE CS f 61 PWE 
带 ， 他 目 己 绝对 不 能 超过 ， 他 只 要 GO 年 就 可 以 ， 后 来 他 的 确 遵守 了 这 个 诡 言 。 
在 五 六 十 多 的 时 候 他 还 不 断 用 诗 文 记录 这 件 事情 ， 将 来 要 让 位 ， 和 禅让 给 他 的 儿 
子 。 但 是 ， 虽 然 我 们 觉得 他 遵守 这 个 诺言 ， 但 是 你 想 想 看 ， 康 巾 旦 带 在 不 到 0 
岁 的 时 候 就 过 世 了 ， 辊 隆 皇 带 登 基 的 时 候 几 岁 ? 二 十 五 六 安 。 他 要 再 做 60 年 ， 
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就 是 识 他 一 定 要 活 到 85 岁 ， 才 能 遵守 他 的 诺言 ， 所 以 ， 他 的 理想 是 要 长 寿 ， 要 
活 得 很 人 人。 可 是 回顾 历史 上 所 有 的 皇 带 ,很 少 有 活 到 七 八 十 岁 的 ， 所 以 ， 在 辊 
隆 的 内 心里 面 ， 他 期 望 目 己 长 寿 ， 能 够 到 乾隆 六 十 年 以 后 禅 位 ， 这 一 点 是 他 内 
心 的 想法 ， 别 人 没 讲 过 ， 我 把 目 己 放 在 乾隆 的 位 置 想到 的 。 

在 承德 避 署 山庄， 我 束 曾 经 看 到 过 一 个 碑 ， 就 是 像 一 本 书 一 样 的 碑 ， 就 是 
讲 到 辊 隆 将 来 要 穴位 ， 其 实 他 一 生 作 过 很 多 诗 文 ， 襄 他 等 到 执政 60 年 的 时 候 要 
神 位 ， 可 见 他 对 目 己 的 生命 ， 对 目 己 的 期 望 很 高 。 今 天 要 讲 的 是 乾隆 两 裤 ， 即 
WeMET-—tF ) 1746 )， 是 乾隆 在 书画 鉴 藏 史上 的 丰收 年 。 我 刚才 进 了 ， 我 翻阅 乾 
MNRAS. KS, NARITA 24 (<6 MED. BREL, $2XJREOKOoEÜE—T VA 
寅 的 专题 研究 。 


前 言 

这 个 大 纲 首先 是 前 言 ， 然 后 讲 “ 三 希 堂 ”; “四 美 具 ”是 四 张 很 有 名 的 画 ; 然 
后 是 乾隆 的 “ 画 禅 室 "， 大 家 都 知道 画 禅 室 是 董 其 昌 书 帝 的 名 号 ， 可 是 乾隆 在 富 
里 面 也 有 一 间 房 子 叫 画 禅 室 ， 他 对 董 其 昌 非 常 尊敬 ; 最 后 是 结语 。 

乾隆 名 弘 历 ， 亦 自称 “乾隆 ”。 我 这 里 特别 要 讲 一 下 ， 为 什么 要 讲 乾隆 ， 因 
为 有 历史 学 者 说 “乾隆 ”是 一 个 年 号 ， 并 不 是 他 的 名 字 ， 我 们 称 他 为 “乾隆 ” 
是 不 对 的 ， 应 该 称 他 的 名 字 为 “ 弘 历 ” 才 对 。 但 是 你 看 看 王 闵 之 的 帖 上 ， 有 乾 
隆 的 题 践 ， 他 的 款 “乾隆 偶 记 ”， 他 确实 自称 为 “乾隆 "。 所 以 ， 既 然 他 自己 自 
称 为 “乾隆 "， 所 以 我 们 也 可 以 用 “乾隆 ”来 称 弘 历 这 个 人 。 这 个 是 “乾隆 御 题 " 
) 图 2 )， 他 题 《 淳 化 阁 帖 》 的 。 所 以 ， 他 既 自 称 为 “乾隆 ”， 我 们 称 他 为 “乾隆 ” 
应 该 也 没有 什么 错 ， 对 一 些 很 严谨 的 历史 学 者 ， 这 是 要 特别 说 明 的 。 

先 看 一 下 乾隆 十 年 前 的 简历 ， 康 照 五 十 年 ， 他 一 岁 ，1711 年 八 月 生 的 ， 名 
字 叫 弘 历 ，6 岁 的 时 候 就 学 ，12 岁 的 时 候 见 康 照 于 圆明园 ， 后 来 他 的 父亲 即位 
为 梭 正 皇帝 。 有 人 说 康熙 一 直 没 有 决定 谁 继承 他 的 皇位 ， 可 是 自从 见 了 乾隆 皇 
帝 幼年 的 样子 ， 就 决定 了 将 来 的 继承 人 是 雍正 ， 就 是 乾隆 的 父亲 。 所 以 ， 有 人 
说 雍正 是 完全 靠 了 他 的 儿子 乾隆 得 到 的 皇位 ， 有 这 样 的 说 法 。12 岁 的 时 候 父亲 
即位 ，13 岁 时 乾隆 被 立 为 皇储 ， 第 二 年 就 决定 他 为 皇 太 子 ，17 岁 的 时 候 他 跟 
富 察 氏 结婚 ， 这 是 他 最 钟爱 的 一 位 夫人 。19 岁 的 时 候 ， 父 亲 雍 正 皇帝 赐 他 居住 
在 圆明园 的 长 春 仙 馆 ， 所 以 后 来 雍正 皇帝 又 赐 给 他 一 个 “长 春 书屋 ”"”， 他 就 自 号 
为 “长 春 居士 "。 就 在 乾隆 20 岁 的 时 候 ， 是 雍正 八 年 ， 乾 隆 这 个 皇 太子 出 了 一 
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本 人 生 中 最 早 的 文集 叫 《 乐 善 堂 集 》 KM (FREE 
集 》 有 诗 也 有 文 ， 很 多 文章 ， 当 时 他 才 20 岁 ， 我 们 
现在 20 岁 的 时 候 差 不 多 还 在 上 大 学 ， 可 是 他 出 了 第 
一 本 文集 。 而 且 这 本 文集 里 的 文章 非常 好 ， 诗 也 作 
得 很 好 ， 表 现 出 他 已 经 是 一 个 博学 之 士 。 他 准备 好 
要 做 皇帝 ， 各 种 对 政治 的 理想 等 ， 都 在 他 这 本 文集 
里 面 看 到 了 端倪 。 刚 才 讲 他 22 岁 的 时 候 目 号 “长 春 
FEL”, 23 岁 的 时 候 被 封 为 和 硕 宝 杀 王 ， 宝 杀 王 就 是 
在 乾隆 登基 前 两 年 封 鸣 。 我 另外 有 一 篇 文章 ， 专 门 
讨论 他 宝 杀 王 时 期 ， 当 时 还 没有 登基 ， 他 题 的 一 些 
古代 的 书画 作品 ， 有 很 多 “ 宝 杀 王 ” 的 款 题 。 然 后 
在 乾隆 25 岁 时 ， 他 父 杀 八 月 就 死 了 ， 所 以 他 九 月 登 
NTH. 25 岁 这 年 他 只 做 了 四 个 月 的 皇 带 ，26 £ HJ 
时 候 才 改 年 号 为 乾隆 元 年 。 所 以 ， 你 看 从 这 年 开始 ， 
他 做 皇帝 整整 60 年 。 

富 察 氏 孝 贤 皇 后 有 一 位 弟弟 叫 健 恒 ， 收 藏 家 安 
岐 因 家 道中 落 ， 要 把 《 富 春 山居 图 》 等 作品 出 让 。 
人 很 恒 觉得 这 些 东 西 冷 了 也 不 能 作为 衣服 穿 ， 饿 了 也 
不 能 当 饭 吃 ， 所 以 对 这 些 伟大 的 作品 置之不理 。 此 
事后 来 传 到 乾隆 皇帝 那里 ， 他 对 伟 恒 说 ， 你 大 概 不 
EE 还 是 拿 来 看 看 。 乾 隆 一 看 里 面 名 迹 很 多 ， 所 
以 他 觉得 传 恒 是 不 懂 书 画 的 ， 这 年 乾隆 27 安 。 乾 隆 
28 SHR, ERATES TKR. BCR 32 
岁 的 时 候 ， 大 概 这 一 年 安 岐 完成 《 墨 缘 汇 观 》 乾隆 
33 SAF HA (ARERR). (GREK) -—HA= 
Zu. CARER 》 的 每 一 编 还 只 有 一 部 《 11182191 ). 
( BLEEK 》 都 是 关于 宗教 方面 的 书画 ， 是 在 第 二 年 
完成 。 乾 隆 十 年 (1745) 六 月 ， 乾 隆 首次 普 免 全 国 
钱粮 。 全 国 免 黎 ， 可 见得 国库 充裕 ， 这 个 对 他 收藏 
也 有 关系 。 现 在 你 看 当代 的 收藏 家 都 赚钱 赚 得 不 得 
了 ， 都 是 跟 经 济 有 关系 。 在 辊 隆 35 7, FEE TERM 
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HR, (AREK ) BASE T o 

同时 讲 一 下 乾隆 两 衬 前 后 的 御 制 诗 ， 箱 制 诗 就 是 乾隆 皇帝 自己 写 的 诗 ,《 四 
库 全 书 》 里 面 就 有 一 部 乾隆 皇帝 的 御 制 诗 ， 另 外 也 有 康 申 的 御 制 诗 、 雍 正 的 御 
制 译 。 散 隆 的 御 制 诗 有 好 几 册 ， 一 共有 四 万 多 首 。 哇 ! 《全 唐诗 》 一 共 也 只 有 
四 万 多 首 ， 他 一 个 人 的 诗 总 量 就 跟 《 全 唐诗 》 的 数量 差不多 ， 可 见 他 作 诗 非常 
多 ， 而 且 他 作 诗 也 很 快 。 当 我 在 台北 “故宫 博物 院 ” 的 时 候 ， 那 些 老 前 辈 们 时 
第 批评 乾隆 ， 说 他 的 字 像 面条 一 样 ， 他 的 诗 也 大 部 分 像 打 铀 诗 。 但 是 ， 他 诗 才 
敏捷， 因为 他 记忆 力 很 好 ， 看 过 的 书 、 文 章 都 能 熟 记 于 胸 ， 所 以 能 出 口 成 章 ， 
有 时 很 多 上 典故 连 他 亲近 的 大 臣 们 也 不 懂 ， 上 典故 一 多 就 不 容易 了 解 ， 就 不 容易 被 
人 家 欣赏 。 所 以 我 们 要 研究 辊 隆 一 生 ， 对 他 的 诗 文 一 定 要 有 相当 的 理解 ， 因 为 
诗 文 里 面包 括 了 很 多 史料 ， 他 的 乾隆 御 制 诗 是 编 年 的 诗 。 

EMRE EE, REIT — AL, FEE, “平生 结 习 好 为 诗 ”， 他 自己 也 
襄 他 喜欢 作证， 他 写 诗 的 时 候 ， 时 常 要 他 的 大 臣 们 一 起 ， 就 同一 个 题材 作 诗 ， 
纶 隆 皇 带 往 往 是 最 先 作 好 ， 可 见 他 的 确 是 诗 才 敏捷 。 在 乾隆 元 年 到 三 年 之 间 ， 
这 个 御 制 诗 的 数量 只 有 61 8 . 1736 年 到 1738 年 只 有 61 首 ， 为 什么 呢 ? 他 刚 
刚 继任 为 皇 带 ， 很 多 事情 要 学 着 做 ， 要 掌管 国家 大 事 ， 哪 有 心情 作 很 多 诗 文 。 
所 以 ， 他 一 开始 作 的 诗 少 。 到 了 乾隆 四 年 ， 就 有 78 首 ， 你 看 超过 前 三 年 的 诗 总 
&, Hobe FMRA 191 首 ， 辊 隆 六 年 更 多 ，222 FH, FEE LEA 466 首 ， 加 倍 
地 增长 ， 乾 隆 八 年 又 增长 到 740 首 ， 一 年 要 作 七 百 多 首 ， 一 天 要 作 两 首 。 乾 隆 
九 年 ， 又 稍微 降 一 点 ， 还 是 有 六 百 多 首 ， 乾 隆 十 年 又 降 到 478 首 。 这 就 要 看 当 
时 国家 发 生 了 什么 事情 ， 他 要 处 理 政事 的 。 | 


第 九 讲 HEAR (1746): 乾隆 在 书画 鉴 藏 史上 的 丰收 年 | 333 


FDI 





图 3 822 2 [291 15 ERZ ) ذلا 88 01 25 خا‎ ( 


今天 要 讲 的 乾隆 两 裤 ， 也 就 是 乾隆 十 一 年 ， 又 增 至 696 Ej, yr 700 Ei. Fe 
隆 十 二 年 与 去 年 相同 ， 乾 隆 元 年 到 十 二 年 间 就 有 4354 首 ， 十 年 之 间 就 有 四 和 干 多 
首 诗 。 乾 隆 两 袖 这 一 年 ， 光 是 题 画 诗 就 有 76 首 ， 约 占 全 年 诗作 的 九 分 之 一 ， 襄 
明 他 约 有 九 分 之 一 的 精力 是 放 在 书画 上 面 的 。 


三 硕 堂 

肛 隆 在 上 书房 的 老师 蔡 世 还 有 《 Ae CR), jc SRR “= At” 
相关 。 在 《 乐 善 符 文 集 》 中 ， 萌 隆 还 给 他 老师 的 《二 和 硕 符 文集 》 作 了 一 篇 序 。 
(REE MR) HEH (HAH), 这 个 ”三 布 竺 ”是 今天 量 主题 之 一 ,《 和 个 制 
三 布 符 记 》 里 面 有 一 段 : 各 之 以 三 硕 名 竺 者 ， 亦 非 尽 为 藏 帖 也。 习 闻 之 花 先 生 
HAHA, HSH: LAA, HOE, BAK. MART MRR, RZ 
ER, FEE, ARON (WME). Am ) 241975 ( 之 为 人 ， 故 日 二 希 。 %8 
后 乾隆 说 我 之 所 以 叫 “ 三 布 符 ， 不 全 部 是 为 了 收藏 法 帖 ， 他 说 他 的 老师 蔡 世 
远 曾 经 把 他 的 堂 号 叫 “ 二 希 ”,“ 二 希 ” 是 什么 意思 呢 ? “ERA, AAE, = 
AR , RADER, MND “FPR”. BIR, AME, PEE 
字 是 希 文 ， 希 元 是 真 德 秀 ， 真 德 秀 和 范仲淹 两 个 人 并 称 为 “二 希 ”"， 所 以 叫 “ 二 
TEE", REME "— EU, WIAA EIN BAK “SAE” HJ, ® 
下 :“ 还 志 好 学 以 希 圣 ， 目 强 不 息 人 项 天 。 

“三 希 和 党 ”里 面 最 有 名 的 一 件 藏 品 ， 当 然 是 王 饥 之 的 《 快 雪 时 晴 帖 》( 图 3 و(‎ 
有 乾隆 目 己 杀 目 题 签 ( 图 4)， 并 说 “上 上 真迹 ， 内 府 宝藏"。“ 三 希 ” 之 一 《 快 
雪 时 晴 帖 》 一 共 只 有 三 行 ， 乾 隆 认 为 这 是 王 义 之 杀 笔 的 真迹 ， 所 以 放 在 “三 币 
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图 4 E EŠ? (RSH) 图 5 ” 清 乾 隆 丙 寅 年 御 题 《 快 雪 时 晴 帖 》 
台北 “故宫 博物 院 ” 藏 


E^ ar, 

看 这 个 《 快 雪 时 晴 帖 》 就 知道 乾隆 是 收藏 家 里 面 最 用 功 的 ， 而 且 最 勤快 ， 
没有 一 个 收藏 家 题 这 么 多 ， 在 《 快 雪 时 晴 帖 》 的 右边 写 了 一 行 小 字 , 说 :“ 天 下 
无 双 ， 古 今 鲜 对 。”“ 无 双 ” 当 然 是 最 好 了 ,“ 古 今 鲜 对 ”， 古 往 今 来 也 很 难 有 与 
它 相 比 的 。“ 神 乎 技 侨 ”"， 这 是 册页 的 引 首 ， 当 然 这 个 字 写 得 不 算 好 。 听 说 在 北 
京 故宫 博物 院 保存 了 几 万 件 乾隆 的 书法 ， 很 多 是 他 皇 太 子 时 代 的 习 字 本 ， 就 是 
从 描 红 开始 ， 一 直 练 ， 练 到 他 做 皇帝 以 后 ， 都 保存 在 富里。 

这 就 是 乾隆 丙 寅 年 的 题跋 ( 图 5 )， 内 容 是 : “乾隆 丙 实 正月 摹 是 帖 一 过 得 
句 五 章 ， 用 题 册 首 。” 丙 寅 年 的 正月 ， 就 是 过 年 的 时 候 ， 他 就 临摹 了 《 快 雪 时 晴 
帖 》 临摹 的 时 候 ， 又 诗 兴 大 发 ， 写 了 五 首 诗 ， 所 以 ， 一 下 子 又 增加 了 五 首 诗 。 

他 还 作画 ， 这 张 画 得 不 错 ， 一 看 就 是 仿 倪 云 林 ( 图 6 )， 一 河 两 岸 ， 有 村 树 
和 竹子 ， 还 有 一 个 没有 人 的 亭子 。 这 一 张 画 其 实 就 画 在 一 张 目的 纸 上 ， 因 为 帖 
本 身 只 有 一 页 ， 所 以 早期 装 禄 者 ， 除 了 赵 孟 类 的 题跋 之 外 ， 还 有 在 古 纸 上 盖 了 
很 多 收藏 印 ， 这 里 有 元 朝 的 收藏 印 ， 这 里 有 明 朝 的 收藏 印 。 乾 隆 画 了 这 张 画 ， 
后 来 都 题 满 了 ， 找 不 到 地 方 题 了 ， 就 另外 加 些小 纸 贴 在 上 面 。 这 图 的 最 右边 有 
“ 王 义 之 快 雪 时 晴 墨 迹 ,，“ 三 希 堂 ， 所 刻 ， 与 快 雪 堂 帖 相 等 "， 最 左边 是 别人 题 
的 。 左 上 角 有 “乾隆 丙 寅 年 新 正 几 上 暇 ”， 也 是 过 年 ， 过 年 那 一 天 ,“ 几 暇 ”就 是 
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图 6 8 20 12 5 2 EE (RENE) 811 لها‎ 


“BILE”, AERJ ERL CREN A, “REME”, “WE” Eph 
كا ,دصرل لان كر‎ 2255895 . HENKA, PAE SAA 
画 。 完 整 的 题记 是 : “RENANE, AWAZ (RSE), 爱 此 侧 理 ， 
ME AMAR.” FRESE] “PERR o 

这 后 面 有 他 上 书房 的 老师 梁 诗 正 的 题 ， 也 是 在 “ 丙 寅 春 正 ”， 辊 隆 目 己 画 了 
画 之 后 ， 还 作 了 诗 ， 还 要 这 些 词 臣 们 作 诗 题 践 ， 梁 诗 正 写 道 :“ 奉 救 编 自 《 石 汇 
SEA), 获 见 内 府 所 藏 ， 右 军 墨 翰 斯 为 第 一 。 乾隆 目 己 画 了 一 张 画 ， 又 让 大 臣 
(Writ, REF, KERMESE., MWEWE, ARMA", MH 
Zu (REE) WH, AAS (OREA ) JAER E RCH (IRSA). 
王 义 之 的 《人 快 雪 时 晴 帖 》 后 面 有 蓝 隆 的 画 ， 还 有 诗 ， 还 有 这 些 大 臣 们 一 排名 字 ， 
“ERRE, EYER. BRA, RAB. BRA. BRA, BARA 
敬 跋 ”"”， 这 些 题字 是 梁 诗 正 写 的 。 

《 快 雪 时 晴 帖 》 为 什么 叫 “ 快 雪 时 晴 ”? 下 一 场 大 雪 之 后 ， 突 然 出 大 太阳 放 
晴 了 ， 天 地 明 洁 ， 让 人 精神 一 雍 ， 这 是 北京 紫禁城 快 雪 时 晴 后 的 一 个 雪景 照 三 
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(图 7 )。 当 然 跟 王 儿 之 的 《 快 雪 H 时 晴 帖 》 没 有 天 系 ， 但 是 让 大 家 感受 一 下 在 下 了 
一 场 大 雪 放 晴 之 后 ， 那 种 “ 快 雪 时 晴 ” 的 心境 ，。 

BEDAE STON ERR, (REISE ( 图 8 )， 这 方 “ 明 昌 御 览 ”是 金 章 
ARAN, HEX TEESE, LRA ULERY “PKS” (AEG. XEMR, 
乞 题 的 较 大 ， 后 来 每 一 次 要 题 的 时 候 ， 束 要 找 一 个 地 方 来 题 ， 束 把 这 些 空隙 都 
挤 福 了 ， 疫 有 地 方 题 了 ， 有 绸 加 一 块 纸 裤 在 上 面 。 你 看 这 里 是 “内 袖 长 至 ， “K 

他 不 但 画 了 那 一 幅 仿 倪 云 林 的 画 ， 又 画 了 这 一 张 仿 钱 选 的 《 SEXUS 7 
(H9): EMEK NEE ZE, FHF REFES, RIE, MEBE” “P” 
什么 呢 ? Site “EMRE ZE”, 101 PP r—318, FIRI EREK 
都 会 博物 人 馆 收 藏 的 钱 选 《 ae CASA) Lm عدرلا 8515 ئلا‎ BE ( 图 10 )。 这 题 也 
是 两 寅 ， 主 要 是 内 实 这 一 年 ， 他 很 仔细 的 临 莫 了 钱 选 的 《 BERS), EXER 
MY, (BHR A. AS, FEE SET HEE, ESR, Sins LS 
乌 ， 后 来 可 能 党 得 这 个 工笔 画 实 在 太 费 时 间 ， 做 了 旺销 以 后 没有 那么 多 时 间 画 
画 了 ， 所 以 他 说 我 现在 就 “ 信 笔 为 之 "， 就 是 用 他 目 己 的 笔法 来 画 画 。 

这 是 钱 选 原作 的 一 部 分 ( 见 图 10 )， 左 上 方 的 这 首 诗 就 是 他 题 在 上 面 的 ， 
哪 一 年 题 的 呢 ? 也 是 肉 袖 年 题 的 。 所 以 ， 他 这 一 年 先 题 钱 选 的 《 SECCOUUIS ), 
又 把 原来 的 计 题 在 他 的 临摹 本 上 。 这 是 《 快 雪 时 晴 帖 》 上 古人 的 题跋 (图 11), 
是 天 局 二 年 你 请 斋 主 人 吴 廷 题 的 。 这 是 “三 和 希 香 ” 印 ， 其 实在 两 实 年 之 前 ,《 快 
雪 时 晴 帖 》 已 经 在 清宫 收藏 ， 这 是 大 家 要 了 解 的 。“ 三 希 堂 ”的 成 立 是 后 来 的 事 
情 ， 这 里 有 两 寅 年 春 二 月 的 题跋 ， 又 题 “ 王 右 军 快 雪 (AES) bi, PRW, 
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收入 大 内 养 心 磺 有 年 全 ”"， 已 经 好 几 年 了 ， 
“ 予 几 暇 临 仿 不 止 数 十 百 过 "， 你 看 他 非常 用 
心 ， 他 说 平时 有 的 时 候 临 仿 《 快 雪 时 晴 帖 》 
不 止 数 十 百 过 ， 我 们 现代 人 有 这 么 用 功 ， 这 
么 用 心 去 临摹 吗 ? 当然 这 个 帖 是 比较 短 ， 所 
以 ， 要 临 几 十 遍 相对 也 比较 快 ， 但 是 我 发 现 
(HARA T “=” ZR, NA “SAE” 
三 个 帖 一 起 临 的 事情 ， 这 图 是 其 中 之 一 〈 图 
12 ), 

这 是 “乾隆 两 实 春 月 张 各 需 奉 救 画 ( 图 
13 )， 是 乾隆 皇帝 命令 张 若 需 画 在 《 快 雪 时 
晴 帖 》 的 最 后 一 页 ， 等 于 是 封 笔 了 ， “Hlé 
两 实 春 月 ， 臣 张 若 需 拜 手 葡 识 “， 是 在 吉隆 
两 寅 年 要 张 若 需 画 的 。 画 完 之 后 ， 乾 隆 还 在 
他 的 画 上 题 一 个 “ 妙 ” 字 。 刚 才 我 们 看 “三 
an” EBS CRESEN) BUE, لقال‎ 
乾隆 皇帝 写 了 一 个 什么 字 ?“ 神 ” 字 。 你 想 ， 
如 果 你 是 张 若 需 ， 皇 帝 给 你 题 一 个 妙 ” 字 ， 
你 心里 是 不 是 非常 高 兴 ? 当然 高 兴 了 。 所 以 
乾隆 皇帝 有 时 候 非 常 懂得 笼络 ， 不 知道 是 故 
意 的 还 是 自然 去 笼络 他 的 大 臣 ， 所 以 这 些 写 
廷 画家 替 他 卖命 。 因 为 我 查阅 内 务 府 的 品 中 
档 ， 乾 隆 皇 帝 过 几 天 就 要 命令 某 个 画家 画 几 
张 画 ， 有 时 候 一 天 要 画 好 几 个 时 搬 。 即 世 守 
也 非常 辛苦 ， 郎 世 宁 画工 笔画 的 时 候 ， 一 张 
画 要 画 很 久 ， 可 是 过 几 天 又 要 他 画 这 个 ， 过 
几 天 又 要 画 那 个 ， 相 当 紧 。 可 是 我 相信 辊 隆 
会 笼络 他 ， 所 以 所 有 的 宫廷 画家 都 为 他 买 
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这 是 乾隆 皇帝 亲笔 临 的 《 快 雪 时 晴 帖 》 
) 见 图 12 )， 你 们 看 看 是 不 是 很 像 ? 所 以 更 
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图 12” 清 乾隆 御 临 晋 王 义 之 《 快 雪 时 晴 帖 》 
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图 13 ” 清 张 若 需 于 乾隆 丙 寅 年 奉 救 作 《 雪 梅 图 ) 


隆 星 希 的 书法 是 受 这 个 帖 影响 最 大 ， 因 为 跟 《 快 雪 时 晴 帖 》 比 起 来 ， 其 他 王 义 
CHET. ARS, (AEX MARA, SEIHBSfHAHEEEE — St, fuil 
che MELB, Aro ich STH BAR SS (RSIS) MIRA. 
E (ZAR) ,ذا‎ EMER f CREI», 还 临 另 外 的 “二 和 硕 ”。 

现在 讲 《 中 秋 帖 》( 图 14), 《中秋 帖 》 封 面 ， 他 杀 目 题 了 一 个 小 签 条 ， 这 
(MRIS, iat “GUTS Rin”, ， 也 是 “ 神 品 ”。 又 题 了 “神韵 独 超 ， 天 
姿 特 秀 ” 的 小 字 ， 这 是 张 怀 瑾 《 书 估 》 里 面 的 一 句 话 。 所 以 ， 他 对 古人 的 诗 论 、 
书 论 等 都 很 熟悉 。 我 顺便 讲 一 下 ， 辊 隆 眼 力 很 好 ， 七 八 十 岁 还 拒绝 带 眼镜 。 宫 
里 面 有 很 多 传 下 来 的 从 元 朝 以 来 的 眼镜 ， 元 朝 的 眼镜 有 男 外 一 个 名 词 吊 “ 事 芋 ”， 
很 复杂 的 一 个 字 。 他 说 眼镜 有 两 种 ， 一 种 是 水 晶 做 的 ， 一 种 是 玻璃 做 的 。 他 说 
水 晶 做 的 比较 好 ， 玻 璃 做 的 有 火气 。 玻 璃 是 用 火烧 制造 出 来 的 ， 所 以 他 说 玻璃 
眼镜 有 火气 ， 对 眼睛 不 好 ， 最 好 是 用 水 晶 打 磨 的 眼镜 。 他 有 很 多 眼镜 ， 如 老人 花 
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图 14 € 王 献 之 ( 传 ) (PRI) 北京 故宫 博物 院 藏 


IRs, ANRERIGAKE. 

“至 宝 ” 这 两 个 大 字 3 引 前 其 实 写 得 不 错 ， 不 是 一 般 人 能 够 写 出 来 的 ， 因 为 
我 过 去 受 前 奉 的 影响 ， 时 各 党 得 他 的 字 不 好 ， 其 实 要 写 到 他 这 个 水 准 也 不 容易 ， 
而 且 他 目 成 一 体 。 这 个 题跋 说 :“ 大 内 藏 大 令 墨 迹 ， 多 属 唐人 钩 填 ， 惟 是 卷 真迹 
二 十 二 字 ， 和 神气 如 新 ， 淘 希 世 宝 也 。 向 贮 御 书房 ， 今 贮 三 希 党 中， 乾隆 丙 寅 二 
月 。 刚才 是 正月 ， 现 在 是 二 月 ， 他 把 《 中 秋 帖 》 放 在 “三 希 堂 ”里 面 ， 也 是 在 
这 一 年 。 而 且 左 上 角 有 乾隆 的 这 些小 字 “ 如 印 印 泥 ”， 这 字 其 实 是 很 小 的 ， 他 
六 七 十 风 还 能 写 蝇头 小 楷 。 

办 隆 不 但 题 ， 而 且 画 。 他 在 《 中 秋 帖 》 后 隔 水 上 面 画 了 一 枝 梅 花 ， 题 “三 
希 堂 制 "， 后 面 有 董 其 昌 的 题跋 。 董 其 昌 对 清 初 影 响 很 大 ， 是 大 家 都 知道 的 ， 但 
为 什么 董 其 昌 会 有 这 人 么 大 的 影响 ?主要 是 由 于 康 申 的 老师 沈 苦 。 沈 荃 是 华亭 人 ， 
是 董 其 昌 的 同乡 后 华 ， 他 在 家 乡 当然 是 从 小 受到 董 其 昌 的 影响 。 他 到 了 官 里 面 ， 
教 康 四、 歼 正 书法 ， 都 是 教 董 其 昌 风 格 的 书法 。 所 以 ， 内 府 里 面 收藏 董 其 昌 的 
书法 也 很 多 ， 一 定 程度 上 是 受 了 沈 荃 的 影响 。 后 面 又 有 “ 甲 辰 六 月 观 于 西湖 僧 
侍 ， 董 其 昌 题 "。 现 在 有 一 个 消失 的 明 末 寺庙 叫 昭 庆 寺 ， 很 多 士大夫 书法 家 经 常 
住 在 昭 庆 和 村， 这 个 寺庙 可 能 在 水 边 ， 有 很 多 舟 船 ， 古 时 候 都 是 坐 船 来 往 ， 都 可 
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以 在 昭 庆 和 扣 里 过 夜 ， 守 于 旅馆 一 样 。 很 多 和 寻 庙 相当 于 文人 墨客 的 旅馆 ， 我 很 想 
去 看 ， 有 人 说 已 经 没有 了 ， 因 为 我 作 “ 书 画 船 ”的 研究 经 常 磁 到 昭 庆 寺 。 

“ 拟 中 秋 帖 子 词 ”"， 辊 隆 也 作 了 一 首 词 。“ 辊 隆 丙 寅 八 月 拟 成 此 词 ， 婚 命 内 迁 
词 书 属 和 ”" ， 要 词 芭 们 都 要 和 他 的 夺 ，“ 适 抚 大 令 中 秋 帖 ”"， 他 又 临 了 一 遍 《 中 秋 
كنا‎ 》，“ 因 录 于 卷 后 ， 际 此 民 时 ， 实 获 心 策 ， 并 志 之 ， 以 纪 几 余 雅 兴 ， 三 希 堂 御 
笔 。 辊 隆 丙 寅 ， 辊 隆 十 一 年 ， 这 时 候 还 很 年 轻 ， 所 以 这 个 字 精 神 比较 好 。 后 来 
慢 慢 到 老年 的 时 候 ， 就 慢 慢 颓 唐 ， 八 十 几 罗 的 时 候 ， 当 然 人 书 俱 老 ， 手 也 拌 了 。 

RUA Black! Sarma (RSA), 这 个 也 是 乾隆 皇 带 临 的 ( 图 15), 
写 得 很 不 和 弄 。 你 们 可 以 去 临 ， 跟 他 比 一 比 ， 如 果 觉 得 乾隆 字 写 得 不 好 ， 你 就 临 
“三 希 ” 这 三 个 帖 ， 看 能 不 能 临 到 这 个 程度 。《 中 秋 帖 》 后 面 还 有 词 臣 作画 ,，“ 秋 
色 评 分 ， 梧 梢 月 上 ， 其 实 这 个 月 亮 在 画 上 好 像 有 的 ， 是 谁 画 的 呢 ? € J WMH 
(图 16 )， 他 有 题记 襄 :乾隆 两 宇 春 草 ， 赐 观 王 献 之 中 秋 帖 真迹 ， 令 丐 观 鹏 绘图 
GE, KEES, SAHE, BANER, REA” EAER “Fk 
色 平 分 ， 梧 梢 月 上 ”这 两 句 诗 ， 所 以 他 画 的 景致 以 此 为 主 。 乾 隆 丙 寅 的 春天 ， 
也 是 同一 年 的 春天 。 

他 在 另外 一 个 帖 上 写 “ 王 殊 伯 还 帖 真迹 ， 御 府 珍 秘 神 品 ”"。 又 是 “ 神 品 ”， 
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这 是 王 殊 的 《 伯 远 帖 》( 图 17 )， 大 家 都 很 熟悉 。 这 个 引 首 ， 
“和 江 左 风华 ”( 图 18 )， 写 得 很 好 ， 气 度 很 大 ， 笔 画 很 饱满 ， 
不 像 现 在 流行 书 风 写 得 轻 标 、 左 倒 右 焉 的 ; 这 里 写 的 是 “家 
学 世 范 ， 草 圣 有 传 ” ， 是 宣 和 书 谱 里 的 句子 。 “唐人 真迹 已 不 
He, (EAR! AREA DES. KS, E 
HEZE, SSE, ARAM, FEHER! 几 余 请 
赏 亦 临 池 一 助 也 。 御 识 ”( 图 19 )。“ 乾 隆 两 实 春 月 ” RR (rH 
秋 帖 》 同 时 ,“ 获 王 殊 此 帖 ， 遂 与 快 雪 、 中 秋 二 迹 并 藏 养 心 
E EH, MEZRE, MEXR”, MUA “ZA” WE 
2 ل أ كير 8 د‎ 19 T د كز - عدر‎ 26/0 Amh) AN CRS 
时 晴 帖 》 本 来 就 是 宫 内 收藏 的 ， 这 一 年 收藏 了 《 中 秋 帖 》， 
又 收藏 了 《 伯 远 帖 》 于 是 他 把 《 伯 远 帖 入 《 快 雪 时 晴 帖 六 
«PRIS ) FAD Be, FED RRMA MBE, PE 
冬 暖 夏 凉 的 那 种 ， 一 个 小 小 的 房间 。 我 第 一 次 去 看 的 时 候 ， 
觉得 这 个 “三 希 堂 ”非常 小 ， 在 窗外 可 以 看 到 “三 希 堂 ”的 
W, ZSAE WNK, ENEE, NLR, WEYI 
了 一 些 字 画 ( 图 20). 

( {Acts 》 后 隔 水 上 还 画 有 这 张 画 (图 21 )， 画 后 有 一 个 
题跋 :“ 王 殊 帖 与 其 昌 跋 皆 可 宝 玩 ， 即 装 池 侧 理 亦 光 润 堪 爱 ， 








图 17 ” 清 乾 隆 题 签 晋 王 殊 《 伯 远 帖 》 
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图 21 清 乾 隆 两 寅 年 御 男 《 枯 树 文 
A), 见 《 伯 远 帖 》 后 页 


图 22” 清 董 邦 达 作 《〈 林 下 萧 散 图 》 
漫 制 枯 术 文 石 以 配 之 。 乾 隆 两 实 春 正 ， 长 春 书屋 御 识 。” 就 是 
刚才 讲 的 ， 雍 正 赐 给 乾隆 一 个 “长 春 书屋 ”， 他 就 自 号 为 “长 
春 居士 ”。 所 以 ， 这 个 画 也 是 他 画 的 ， 但 是 这 幅 画 ， 画 得 树 石 
比 其 他 作品 好 得 多 ， 但 不 知道 是 不 是 他 亲笔 ， 因 为 有 时 候 他 
是 命 词 臣 代 笔 的 。 

这 个 《 伯 远 帖 》 后 面 又 有 董 邦 达 的 画 ( 图 22 )， 这 是 一 
部 分 ， 画 中 有 一 个 高 士 ， 下 面 还 有 一 个 书童 带 着 琴 ， 这 边 还 
有 瀑布 、 流 泉 等 。 董 邦 达 题字 说 :“ 上 既 以 王 氏 三 帖 贮 三 希 
mt, WEA ) 董 邦 达 ) 绘 为 图 ， 又 以 此 伯 远 一 札 ， 卷 尾 余 纸 
me Be, BIBRA, ARE, KERISE, 8105 
ise, (EMR RASC. HOARY, BEWARE, 
矢 笔 之 菏 ， 实 深 蹈 打 。” 平 常 看 到 有 名 的 书画 ， 能 够 在 后 面 再 
加 上 目 己 题跋 的 话 ， 是 很 难得 的 。 我 在 台北 “故宫 博物 院 ” 
看 成 干 上 百 的 手 卷 ， 都 不 知道 什么 时 候 才 能 自己 题 上 去 ， 有 
时 候 手 痒 很 想 题 ， 但 不 能 题 。 所 以 ， 董 邦 达 有 这 个 机 会 能 够 
在 这 么 有 名 的 作品 后 面 画 画 ,“ 得 附 名 其 后 ”， 他 的 名 气 就 永 
HERT FT! 

这 后 面 还 有 一 个 《三 希 堂 歌 》( 图 23 )， 是 另外 一 位 词 臣 
作 的 ， 沈 德 潜 。 时 间 也 是 乾隆 央 寅 春 三 月 ， 文 中 讲 到 大 概 的 
情形 。 王 义 之 的 《 快 雪 时 晴 帖 》 王 献 之 《 中 秋 帖 》 EF ) 8 
远 帖 》 的 题 签 ， 乾 隆 都 亲自 题 ， 而 且 盖 了 印 。 在 如 意 馆 里 面 
有 乾隆 十 一 年 的 清宫 档案 : “五 月 初 一 日 EB) «scc P 
本 日 司库 白 世 秀 将 三 希 堂 手 卷 、 册 页 车 等 活 计 持 进 ， 交 太监 
HERE.” 因为 这 是 “三 希 堂 ”"， 手 卷 、 册 页 都 要 做 特别 
的 匣子 装 开 ， 当 然 一 般 收藏 家 没有 这 么 好 的 条 件 。 
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图 23 ” 清 沈 德 潜 书 《三 希 堂 歌 》 AEM (oii) SR 


刚才 看 到 了 乾隆 旦 带 临 的 《 快 雪 时 晴 帖 《中 秋 帖 》” 现 在 再 看 一 下 辊 降临 
的 《但 远 帖 》( 图 24 )， 临 得 很 像 ， 真 的 不 错 。《 快 雪 时 畏 帖 》 后 面 还 有 一 张 画 ， 
这 张 画 平帝 看 不 到 ， 因 为 这 个 册页 另外 还 有 一 个 包容 ， 外 面 是 锦 ， 里 面 一 张 是 
日 绢 ， 把 册页 包 起 来 ， 用 袋子 痰 起 来 。 在 里 面 的 一 层 白 绢 上 就 是 这 张 画 ， 这 张 
画 平常 不 展 出 ， 是 董 邦 达 画 的 快 雪 时 晴 的 景致 。 

现在 再 看 其 他 有 天 “三 币 符 ”的 事情 。 在 《清宫 内 务 府 造 办 处 档案 总 汇 》 
中 有 :“ 御 题 董 邦 达 画 三 希 堂 记 山 水 大 画 一 张 。” 这 个 档案 非常 重要 ， 要 查 宫 内 很 
多 琐 雁 的 事情 ， 都 要 碍 这 个 档案 ， 我 希望 早日 把 这 个 档案 做 成 电子 档 ， 而 且 要 
有 和 索引。 现在 年 轻 的 学 者 一 检索 天 键 字 马 上 就 可 以 出 来 ， 过 去 我 们 是 要 一 页 一 
页 地 翻 过 去 。 我 翻 到 这 个 “ 御 题 丙 寅 春 二 月 祛 作 ”,“ 御 题 董 邦 达 画 三 希 党 记 山 
水 大 画 一 张 ， 于 本 月 初 八 日 ……” 他 们 手续 很 繁琐 ， 命 词 臣 画 了 以 后 ， 要 交 给 
侠 画 的 人 ， 然 后 都 要 记录 。 这 一 张 画 就 是 董 邦 达 画 的 ( 图 25 )， 而 且 上 面 题 了 
一 篇 很 长 的 文字 ， 当 然 这 是 想象 中 的 “三 希 堂 ”",“ 三 希 堂 ”本 来 没有 山水 围绕 ， 
可 是 董 邦 达 就 把 “三 希 堂 ” 画 在 很 优雅 的 山水 里 面 。 

《三 布 等 记 山 水 图 》 上 面 是 乾隆 题 的 ， 密 密 及 且 ， 先 作文 章 再 写 ， 而 且 要 写 
得 刚好 在 画 格 子 的 部 位 。 从 这 个 部 位 一 直 写 到 最 后 ， 要 写 得 非常 整齐 ， 这 个 要 
画 好 格子 ， 算 好 大 概 每 一 行 写 多 少 字 ， 才 能 刚好 把 这 些 字 写 完 。 所 以 不 要 简单 
地 看 这 个 乾隆 皇 带 ， 辊 隆 皇 带 题 的 时 候 每 个 地 方 都 是 很 有 设计 、 有 计划 的 ， 要 
不 然 会 零乱 不 堪 。 而 且 这 一 段 字 “乾隆 丙 寅 春 二 月 朔 ， 御 笔 “， 是 乾隆 亲笔 写 的 ， 
但 是 这 个 字体 与 一 般 的 乾隆 字体 不 一 样 ， 是 章 草 。 过 去 很 少 看 到 乾隆 章 草 的 书 
法 ， 但 你 看 他 章 草 也 能 写 ， 也 写 得 不 错 。 所 以 ， 我 再 重复 一 下 ， 以 前 我 在 香港 
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图 25 

清 董 邦 达 
(三 希 堂 记 山水 图 》 à QNM, WU ا‎ 
北京 故宫 博物 院 藏 «yu 02 w^ E 


中 文大 学 六 讲 ， 讲 花 隆 ， 后 来 去 探望 馈 守 茹 先生 ， 他 是 香港 文史 界 的 前 芋 。 一 
见面 ， 饶 宗 颐 先生 问 我 最 近 在 作 什 么 研究 ， 我 说 我 最 近 在 作 辊 隆 的 研究 。 因 为 
我 的 前 华 们 对 塌 隆 印 销 不 好 ， 将 古 画 题 得 乱七八糟 ， 字 也 写 得 不 怎么 样 ， 诗 也 
不 怎么 梓 ， 我 他 馈 示 颐 先 生 器 我， 所 以 ， 我 旗 得 有 一 点 胆 层 。 结 果 他 跟 我 讲 了 
一 名 ， 他 识 : “Re RRA ! ” 跟 我 想 销 的 完全 相反 。 他 不 但 没有 吕 缆 隆 ， 
而 且 对 划 隆 评价 之 高 ， 是 从 来 没有 听 过 的 ,，“ 深 不 可 测 ”! 所 以 ， 不 要 随便 批评 
一 个 人 ， 辊 隆 主 要 有 的 职业 是 皇 带 ， 要 治理 天 下 大 事 。 可 是 他 对 书法 上 所 付出 的 
心力 非常 非常 多 ， 所 有 历史 上 的 收藏 家 、 鉴 赏 家 都 没有 像 他 付出 那么 多 。 一 部 
《红楼 梦 》 束 有 “红学 ， 研 究 不 完 。 看 散 隆 光 诗 惑 有 四 万 多 首 ， 里 面 都 是 国家 
大 事 ， 要 研究 缆 隆 ， 这 个 诗集 不 可 以 忽略 ， 里 面 还 有 其 他 很 多 事情 ， 所 以 将 来 
EBA “REP. IDR MESON ARR SAK “THEE”, "AN 
理学 ”当然 很 庞大 ， 但 是 光 是 乾隆 就 可 以 成 为 “ 蓝 隆 学 ， 一 定 比 《红楼 梦 》 更 
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有 研究 价值 。 

“三 希 堂 ”的 内 景 ( 见 图 20 )， 很 多 参观 北京 故宫 博物 院 的 人 都 去 看 过 ， 这 
个 小 小 的 “三 希 堂 >， 有 两 方 大 印 章 放 在 那里 。“ 三 希 堂 ”三 个 字 是 乾隆 亲笔 写 
的 ， 对 联 “ 怀 抱 观 古 今 ， 深 心 托 毫 素 "， 也 是 他 亲笔 写 的 ， 这 是 宝座 ， 这 是 几 案 。 
墙壁 上 摆 了 很 多 装饰 品 ， 对 面 架 子 上 面 可 能 摆 了 很 多 书画 。“ 三 希 堂 ”有 关 的 
印 ， 其 中 有 白文 印 ， 有 “三 希 堂 鉴 藏 牌 ”。 

档案 里 面 又 有 “乾隆 十 一 年 二 月 初 一 日 被 作 ”， 他 说 :“ 御 笔 藏 经 纸 ， 书 三 
希 堂 厦 文 一 张 ， 藏 经 纸 对 联 一 副 ， 传 则 着 用 本 文 贸 楼 边 ， 做 壁 子 厦 一 面 、 对 一 
副 ， 钦 此 。” 很 多 琐碎 的 事情 都 要 亲自 下 圣旨 ， 要 怎么 样 装 寝 ， 用 什么 纸 ， 都 
要 操心 ， 这 个 乾隆 真是 精力 过 人 。 这 是 二 月 初 一 ， 乾 隆 这 个 时 期 常 命 太 监 胡 世 
杰 把 要 衬 的 东西 送 给 禄 画师 。 乾 隆 提 到 的 “ 藏 经 纸 "， 宋 代 有 人 金 栗山 藏 经 纸 ， 用 
这 种 纸 印 佛经 ， 或 者 唐 朝 书 写 的 佛经 ， 敦 煌 的 写 经 ， 很 多 都 是 这 一 类 的 纸 ， 这 
一 类 的 纸 是 特制 的 ， 能 够 防虫 ， 而 且 非 常 坚 实 ， 跟 现在 的 宣纸 不 一 样 。 到 了 明 
Rk, RD, ROSSER, EE, RRS, MBA 
防虫 ， 就 将 它们 衬 在 手 卷 或 册页 的 引 首 ， 因 为 星 虫 是 从 外 面 星 进去 的 ， 星 到 这 
张 纸 的 时 候 就 不 会 性 了 ， 它 可 以 保护 里 面 的 书画 。 所 以 ， 这 个 藏 经 纸 不 但 很 好 
写 ， 而 且 很 有 用 ， 因 为 它 有 保护 的 作用 。 看 “三 希 堂 ” 厦 和 联 的 颜色 ， 就 是 比 
较 黄 的 颜色 。 这 种 藏 经 纸 ， 我 看 过 资料 ， 是 用 福建 的 黄 昔 树 制造 的 。 这 种 树 的 
树叶 很 苦 ， 把 这 种 树叶 的 汁 加 在 做 纸 的 原料 里 面 ， 做 出 来 的 纸 可 以 防虫 ， 后 人 
往往 在 手 卷 前 面 用 这 种 纸 禄 一 段 引 首 ， 就 可 以 保护 里 面 的 书画 ， 而 乾隆 皇帝 就 
拿 这 种 纸 写 “三 希 堂 ”区 。 有 一 张大 画 ， 乾 隆 的 《 御 笔 盘山 图 》 画 的 是 静 寄 
山庄 ， 六 尺 整 张 的 纸 ， 他 说 这 张 纸 非常 难得 ， 因 为 平常 印 佛经 、 写 手 卷 经 文 都 
是 窄 条 ， 可 是 那 一 张 是 大 纸 。 

乾隆 把 “三 希 堂 ”的 藏品 又 刻 成 法 帖 ， 第 一 船 就 是 《 快 雪 时 晴 帖 》( 图 26 )， 
而 且 刻 帖 有 一 个 麻烦 的 事情 。 刚 才 看 这 个 “ 神 ” 字 是 墨 写 的 ， 图 章 是 朱砂 盖 的 ， 
可 是 刻 在 帖 上 就 很 麻烦 ， 又 要 显示 图 章 ， 又 要 显示 字 的 轮廓 ， 所 以 费 了 很 大 的 
事 刻 成 这 样 。 而 且 ， 本 来 很 多 印章 是 在 不 同 的 部 位 ， 但 他 重新 选择 性 的 刻 一 些 
重要 的 印章 ， 摆 在 一 起 ， 所 以 印章 的 位 置 就 跟 原 帖 不 一 样 了 。 如 果 《 快 雪 时 晴 
帖 》 流 传 到 外 面 ， 人 家 一 看 ， 与 《三 希 堂 法 帖 》 一 对 ， 印 章 位 置 不 对 了 ， 图 章 
数量 也 不 对 了 ， 就 会 说 墨迹 本 是 假 的 。 所 以 不 要 用 这 种 思考 来 研究 ， 因 为 刻 帖 
不 是 照相 本 ， 照 相 本 是 能 保留 原 帖 的 原 狐 ， 它 的 印章 数量 和 位 置 都 一 样 ， 可 是 
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图 26 FEHR] (= FE XN 


刻 帖 是 有 选择 性 的 。 这 个 后 面 有 : =P E !115ل كك لزارالا‎ EER FH.” 
综合 “三 和 布 香 ”之 “三 布 ， 内 实 年 御 题 及 相关 的 书画 ， 打 破 个 别 作品 的 观 
念 ， 以 时 间 的 先后 贯穿 起 来 ， 以 及 琵 隆 这 一 年 对 “三 和 布 ” 帖 的 天 和 注 和 各 种 相 天 
ao, RAE SMa. CAE, eA AHR — che lea Ee C 
雪 时 上 畏 帖 》 的 外 签 ， 并 在 左上 角 题 了 个 “ 神 ” 字 ， 又 在 《中 秋 由 ) EEE, 
Shs th ee tA, SAS (PRIS) SIE “ER” APSE (PRK) لم‎ 
FAR "SUEDEDJÉ", SABENA — EEH., BIS ARKH, pollta 
f (REN) ~E, XATLAR, KAANREEARXS [ “HERR” 
PUFF ) مك01 25 ع2‎ >) HHHH. XGEIEH, KEE AMAR, ECR 
SINGS) Balms teak ; AH, Xal T CAm), whe, Mele, 
把 它 收藏 在 “三 希 堂 ”里面 。 叉 是 同一 年 在 长 春 书屋 ， 辊 隆 御 笔 在 《 但 还 帖 》 
的 后 隔 水 上 画 枯 术 树 石 ; 同年 又 命 张 铬 露 在 《 快 雪 时 晴 帖 》 的 后 页 画 梅 化 ; 
月 的 时 候 御 笔 章 草书 《 — 83x10, SRK me, MEVENE, XZH ; A 
一 年 二 月 ， 又 题 了 《 快 雪 时 晴 帖 》， 他 真 的 忙 得 不 得 了 ， 又 御 题 四 行 在 《4 中秋 帖 》 
前 隔 水 ; 二 月 ， 和 白居易 韵 (“ 春 雪 ”) AT (RSNA), Brel ) HRK), 
又 题 《 快 雪 时 晴 帖 ”又 临 了 钱 选 的 《 WHEE); EXTER, LH, Behe ap 
他 的 词 臣 沈 德 潜在 《 伯 远 帖 》 后 面 写 《三 和 希 党 歌 》 BEXAR (Heli) SIE 
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TENE”. FHA, WEMBE) PILAF “KFE, AXA SAE UH 
还 帖 》 前 隔 水 上 面 ; 春 月 ， 御 题 五 行 在 《 伯 远 帖 》 后 面 ; AMARA (MF 
WEL) + (Emh) FEES ; 又 令 丁 观 鹏 绘图 于 《中秋 帖 》 卷 尾 ; 又 御 笔 绘 墨 梅 
一 权 于 《中 秋 帖 》 后 隅 水 ; 又 题 《 快 雪 时 睛 帖 六 画院 的 画家 也 跟着 他 一 起 忙 。 


四 美 具 

下 面 讲 另外 一 个 主题 “四 美 具 ”,“ 四 美 具 ”不 是 四 个 美女 ， 是 讲 四 张 画 。 
乾隆 所 谓 的 “四 美 具 ”的 典故 出 自 晋 朝 谢 灵 运 《 拟 魏 太 子 籽 中 集 诗 序 》 其 中 有 
云 :“ 天 下 良 展 、 美 景 、 赏 心 、 乐 事 ， 四 者 难 并 。” 四 者 很 难 同时 存在 ， 同 时 得 到 
良 展 、 美 景 、 赏 心 、 乐 事 ， 就 叫 “ 四 美 具 ”。 唐 朝 王 勃 《 滕 王 阁 序 》 引 申 , “四 
美 具 ， 二 难 并 ”， 我 们 要 是 不 知道 这 个 典故 的 话 ， 就 不 知道 “四 美 ”是 什么 。 谢 
灵 运 在 唐 朝 之 前 就 已 经 讲 得 很 清楚 了 , “RR. Sem TED. RE”, “OA, 
二 难 并 ”,“ 二 难 ” 是 哪 两 难 ? 贤 主 、 嘉 窒 ， 主 人 很 贤能 ， 宾 客 非常 有 水 准 。 很 
多 时 候 ， 主 人 很 好 ， 客 人 不 好 ; 有 时 候 客人 很 好 ， 主 人 不 好 ， 所 以 “二 难 并 ”。 
“四 美 具 ” 意 为 “ 良 展 、 美 景 、 赏 心 、 乐 事 ”， 四 者 俱 得 之 意 ， 四 者 兼 得 很 难 ， 
那 我 们 现在 讲 四 幅 名 画 。 

BUS (ARE) (E27), RER FR BEM KER AMR, KB 
博物 馆 收藏 。 顺 便 讲 一 下 ， 大 英 博 物 馆 这 张 画 为 了 避免 经 常 卷 ， 很 长 的 一 段 时 
间 是 禄 在 一 条 长 板子 上 面 ， 不 能 再 卷 ， 平 常 不 看 的 时 候 就 推进 去 ， 到 一 个 没有 
光线 的 暗箱 里 面 ， 可 以 推拉 的 ， 如 拉 门 、 拉 窗 。 要 展览 的 时 候 ， 把 它 拉 出 来 ， 
没有 人 要 看 的 时 候 关 进去 ， 这 是 一 种 方式 。 所 以 这 张 画 可 以 避免 一 直 卷 来 卷 去 ， 
就 像 我 在 佛 利 尔 美术 馆 的 时 候 ， 有 时 候 卷 来 卷 去 ， 古 绢 剥落 ， 碎 片 会 掉 下 来 ， 
因此 很 多 大 轴 都 衬 在 板子 上 。 这 也 是 保护 古代 卷轴 画 的 一 个 方式 。 

在 展览 《 女 史 艇 图 》 后 面 的 墙 上 ， 大 英 博物 馆 请 我 写 了 横幅 “ 墨 香 堂 ” 
三 个 大 篆书 ， 三 米 多 长 ， 所 以 你 们 以 后 要 去 大 英 博物 馆 看 这 张 画 的 时 候 ， 前 
MRK (EA), 后 面 墙 上 挂 着 很 大 的 三 个 字 ， 是 我 写 的 ， 顺 便 宣 传 一 
T! 

卷 上 面 的 顾 恺 之 书法 ， 有 很 多 人 说 是 后 来 仿 的 ， 但 从 书法 上 看 ， 这 张 画 
时 代 很 早 ， 是 不 是 顾 恺 之 很 难说 。 很 多 人 都 说 是 后 来 的 摹 本 ， 但 究竟 什么 时 候 
募 的 ， 到 现在 还 没有 定论 ， 我 认为 这 卷 至 少 是 隋唐 时 的 。 我 觉得 这 书法 至 少 像 
初 唐 的 ， 所 以 不 会 晚 于 初 唐 。 这 张 画 的 后 面 ， 乾 隆 皇 帝 又 画 了 一 枝 墨 兰 ( 图 
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图 28 
清 乾隆 御 画 《 墨 兰 图 》 
) 见 《 女 史 和 驴 图 》 卷 后 ) 





28 )， 昌 寥寥 几 笔 ， 画 得 是 不 错 的 ， 初 看 觉得 不 好 ， 越 看 越 觉 得 耐看 ， 上 面 辊 
隆 又 题 了 一 首 诗 ， 长 题 云 :“ 晋 顾 已 之 善 丹青 ，…… JE Ec SP ie AeA AR 
年 ， 而 神采 焕发 …… 董 香 光 跋 李 但 时 潇湘 图 云 : EP AeA, HECA 
第 一 ……” 顾 中 舍 是 云 间 的 一 个 收藏 家 ， 即 顾 从 义 ， 这 个 “四 美 具 ” 跟 顾 从 义 
WRAY. XE “UCB”, ARKEA “FEAL, TUK. GMA 
48", MART (RA) eI, A= SESH, A (BTA). 九 歌 
图 《潇湘 图 》 董 其 昌 甸 经 提 到 ， 在 顾 从 义 家 里 看 到 这 四 件 东 西 ， 叫 做 “四 
美 。 董 其 昌 题 跋 之 后 ， 这 四 卷 就 分 散 了 ， 结 果 先 后 都 集中 到 请 内 府 里 去 了 。 乾 
隆 收 到 的 这 四 卷 ， 符 合 董 其 昌 题 跋 中 的 名 卷 效 目 ， 他 便 移 置 建 福 宫 之 静 怡 奸 ， 
ME “PIRE”. BERHE RKB TF, WEKRE AUKEE, BAR 
是 以 前 的 样子 了 。“ 辊 隆 肉 寅 夏至 前 五 日 ， 静 怡 轩 御 笔 ”( 见 图 27), FEE BF 
很 得 意 ， 因 为 他 欣赏 董 其 昌 ， 董 其 昌 说 这 四 卷 是 “四 美 "， 先 后 又 到 内 府 集中 
J. KMENA SAWN eee eI. (2A ) FEF EÊ SB 
BIN (HARER), 挪 一 桂 当 然 非 常用 心地 在 天 下 名 卷 后 面 附 上 一 笔 。 
另外 一 件 “ 四 美 ” 中 的 作品 是 所 谓 李 公 麟 名 下 的 《 蜀 江 图 》( 图 29 )， 画 的 
是 四 川 ， 散 隆 旦 项 在 上 面 有 很 多 的 长 题 。 你 看 文字 很 长 ， 他 要 作文 章 ， 题 得 整 
整齐 齐 ， 都 要 设计 好 ， 找 好 地 方 ， 所 以 不 要 以 为 他 是 乱 题 的 。 后 面 又 画 了 一 校 
梅花 ， 卷 后 后 隔 水 叉 是 蓝 隆 的 题 。 这 一 卷 在 哪里 呢 ? 在 华盛顿 佛 利 尔 闫 术 馆 。 
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第 九 讲 ”乾隆 两 寅 (1746 ) : 
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前 面 引 站 是 明 朝 的 任 站 还 题 的 ， 他 是 十 五 世纪 的 人 。 他 题 的 “ 卉 川 胜 
概 ， 八 一 道人 书 ， 这 个 字号 本 来 很 多 人 都 不 知道 。 这 卷 像 一 个 地 图 
一 样 ， 很 多 地 方 都 标明 了 地 名 。 

看 这 一 段落 隆 的 题字 : “FAMILLE, FLAP EZS, th 
尽 笔 墨 痕 ， 与 造物 者 游 作 ! 董 文 敏 题 公 和 己 潇 湘 图 ， 谓 此 卷 与 九 歌 及 磊 
忆 之 女 史 感 图 ， 告 顾 中 舍 所 藏 名 卷 之 最 ， 抑 后 驾 转 将 传 备 详 ， 陈 所 绚 
诸 人 跋 语 中 ， 重 跋 以 此 卷 归 之 王 思 延 将 军 为 得 所 ， 今 万 先后 俱 人 和 人 秘 
府 …… ”这 四 卷 轧 转 流传 ， 在 划 隆 的 时 代 都 到 了 内 府 。 这 张 画 当 然 不 
是 李 公 和 诅 画 的 ， 现 在 研究 者 认为 这 张 画 大 概 是 南宋 时 候 出 现 的 ， 因 为 
有 些 地 名 在 南宋 时 期 才 有 ， 北 宋 时 期 没有 ， 所 以 这 是 用 考证 来 鉴定 。 
当然 ， 从 书画 本 映 看 ， 因 为 李 公 己 的 书法 其 实 到 现在 还 没有 大 家 公认 
的 ， 但 李 公 和 己 的 画 有 《五 马 图 》,《 五 马 图 》 却 不 是 山水 画 ， 所 以 我 们 
也 不 能 拿 马 图 来 俭 定 他 的 山水 。 

我 刚才 指出 来 落 隆 的 长 题 之 一 ， 题 于 卷 尾 : "77 لال| جك‎ 92 2 - Z, 
ADRS, BSTOABS, USSSA.” 有 时 候 辊 隆 
的 诗句 不 太 容 易 理 解 。“ 塌 隆 仲 夏 朔 养 心 殿 御 题 "， 这 个 字 也 是 有 点 章 
草 的 味道 。 另 外 一 个 题 中 说 :“ 杜 陵 秋 兴 八 首 ， 盖 在 别 中 时 作 也 。 近 
得 李 龙 眼 是 图 ， 古 迹 历 历 可 数 ， 想 杜 老 江 网 挥 党， 兴 复 不 浅 ， 因 录 其 
FF THA”, 以 志 双 绝 ， 乾 隆 两 实 天 中 前 四 日 御 笔 ， 又 是 在 乾隆 两 








8 人 
在 卷 后 又 有 董 其 昌 、 高 士 奇 题跋 。 在 后 隔 水 又 有 乾隆 画 的 梅花 一 SM 

枝 ， 题 字 是 “ 丙 寅 季 夏 静 怡 轩 御 制 "， 即 是 他 把 四 卷 放 在 一 起 的 那个 * 甫 figu iE i 

怡 轩 "。 这 个 《 蜀 江 图 》 的 卷 必 ， 乾 隆 皇帝 还 抄 了 杜甫 的 诗 ， 后 面 还 Fa IMPO he 

有 他 命 丁 观 月 画 的 《杜甫 诗意 》 又 在 乾隆 十 一 年 ， 五 月 十 二 日 ，“ 则 Mamm dni Hr 

PAIS CAES ARMSA‏ وهم جهوت Wolk”. MEME‏ , 313 اناعد سكت اردع 


JIR, KAEKA, (EER Ie], MIE EEE FER 
来 流传 。 

另外 一 张 画 ， 李 公 租 名 下 的 《 九 歌 图 》( 图 30 )。 前 面 的 引 首 写 
得 多 好 ， 后 面 有 很 多 都 是 乾隆 题 的 ， 题 得 非常 整齐 ! 看 这 四 个 大 字 引 
下， 每 一 个 字 都 一 笔 书 ， 顺 者 这 个 笔画 ， 牵 丝 都 没有 断 ， 虽 然 这 里 
Wit, (ESARHTEHEN, BAABRRAS, SiR. 
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图 31 ;5 BRK 《高 宗 御 笔 四 美 具 赞 轴 》 台北 E32 Æ BHI 《四 美 具 合 幅 轴 》- 台北 “故宫 

“故宫 博物 院 ” 藏 博物 院 ” 藏 
所 以 ， 看 到 这 种 字 ， 不 能 和 册 突 他 了 。 其 中 的 题 跨 忆 一， 识 “ 旧 藏 上 海 顾 中 舍 冢 ， 
为 董 香 光 品 题 四 名 卷 之 一 …… 行 笔 精 妙 ， 以 虎 头 女 史 卷 相 证 ， 尤 信和 其 能 入 前 人 
之 室 。 这 里 一 直 讲 李 公 麟 ， 但 是 我 们 现在 不 相信 这 是 李 公 麟 ， 但 乾隆 受 时 代 所 
BR, FREE. 

(ARKE) Jem XA Fe E 4 î Ei MR. =H, ASI Ed. Boke Xi 
F: ولط سك ]سر لا لقا ما"‎ ENB RE, KAMRAN” CEK “Peg 
肉 寅 夏 五 "。 他 这 幅 小 画 ， 也 是 “仲夏 下 尝 之 四 日 ， 骨 写 春兰 秋 菊 ， 这 上 面 还 
AROEN, EF TETH, HREN. 

《四 美 具 合 幅 》( 图 31、 图 32) EEE E EEE ABRA, Ei 
的 是 山水 中 的 建 福 宫 静 怡 轩 ， 上 面 就 是 乾隆 目 己 杀 笔 题 的 ES ZÎRA 
t, BREIPUSERL." 这 张 画 里 面 ， 有 一 个 人 物 好 像 拿 了 几 张 画 ， 在 屋 里 欣赏 “四 
RER”, PAN PEREEMA”, tih: WAR, SLR, AKER, 
E HE IRIE”, WEHWFABRRIZRE, “RE, HANG, BHA IR] 
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图 33 《潇湘 卧 游 图 》 乾隆 引 首 及 董 其 昌 题 跨 


为 上 海 顾 中 舍 所 藏 ， 今 先后 俱 人 内 府 ， 因 合 而 贮 之 ， 以 符 董 跋 ， 颜 其 室 日 四 凌 
具 "， 我 开始 也 不 懂 什 么 叫 “ 四 美 具 ， 后 来 知道 有 这 个 典故 才 了 解 了 。 

WAE (ENE J, 这 张 画 在 上 海 博 物 馆 展 出 过 ， 是 从 日 本 借 来 的 。 
所 以 这 个 “四 美 具 "， 现 在 都 分 散 了 ,《 女 史 艇 图 ERE, (2SILÉd 》 在 华盛顿 
佛 利 尔 ,《 九 歌 图 》 在 国家 博物 馆 ， 这 件 《潇湘 国 游 图 》 在 东京 国立 博物 饵 。 

在 不 到 三 百 多 年 中 ， 这 “四 美 ”已 经 有 了 两 度 的 聚 散 ! 《潇湘 卧 族 图》 这 
张 画 得 非常 好 ， 以 前 也 在 李 公 和 诅 的 名 下 ， 可 是 在 研究 了 他 的 题跋 后 ， 知 道 是 南 
宋 一 个 姓 李 的 画家 画 的 ， 只 是 现在 查 不 出 这 个 姓 李 的 画家 是 谁 。 这 后 隔 水 上 面 
又 有 画 ， 大 概 是 乾隆 画 的 。 我 们 看 这 卷 画 的 引 首 : ‘ARA. FEES.” ( 图 
33) 真是 有 和 融 王 之 气 的 书法 ， 不 是 现在 那些 罕 罕 草草、 左 倒 右 焉 的 现代 书 家 能 
够 瑟 得 出 来 的 。 

CR TRENT ES 》 DOMORUM A “ 董 跋 亩 顾 氏 名 卷 有 四 ， 今 旋 散 而 复合 
不 异 丰 城 之 遇 也 ， 乾 隆 御 识 “。 前 隔 水 有 董 其 昌 的 题字 : “WEE 顾 中 含 所 茂名 卷 有 
四 ， 谓 顾 恺 之 女 史 篇 、 李 伯 时 蜀 江 图 、 九 歌 图 及 此 潇湘 图 耳 。 女 史 在 构 李 项 家 ， 
九 歌 在 余 家 ， 潇 湘 在 陈 子 有 参政 家 ， 蜀 江 在 信阳 王 思 延 将 军 家 ， 和 皆 奇 踪 也 。 
( 见 图 33) 所 以 ， 乾 隆 皇 希 得 到 这 四 卷 的 时 候 非常 得 晶 了 ! REN Re, 
“乾隆 丙 寅 夏 五 ”,“ 用 苏东坡 题 宋 复古 画 潇 湘 图 韵 ”"。 作 诗 还 比较 容易 ， 但 用 别 
人 的 韵 作 起 来 更 难 ， 可 是 乾隆 时 党 做 这 样 的 事情 ， 对 他 疫 有 困难 。 

乾隆 在 卷 后 画 的 墨 竹 就 不 算 好 了 ， 这 是 《潇湘 卧 族 图 ( EER, "NOH 
世 游 ， 伯 时 为 云 谷 老 禅 隐 图 ”( 图 34 )。 这 个 款 是 假 的 ， 后 来 洪 的 ， 字 也 写 得 不 
好 。 辊 隆 在 “四 美 ” 卷 后 隔 水 的 画 ， 以 这 一 幅 墨 竹 最 产 。 
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乾隆 在 “四 美 ” 卷 上 时 各 交错 题字 ， 你 看 
ZZ ) 两 实 前 一 年 ) (PRA) HSIEH, 
ERG He ili (SRA); كا‎ 60 SE — FEIBI 
fk (RRA) WS, E (STE) EMP 
“ 秋 兴 八 首 ”; TE (MHA) EM ; ) STA) 
EXAM, FE (STA) Je a 7k 32. T WH Ei 
《杜甫 诗意 》; 又 御 题 《 九 歌 图 》; Mele (89 
江 图 》; XAM (AKAD), WER! 所 以 ， 这 
ECKE], WFE, ESCHER EDIRNE 
— IL 


CER "mp fas” 


大 家 都 知道 “ 画 禅 室 ” 是 董 其 昌 的 书斋 名 ， 
乾隆 也 刻 了 一 个 印章 叫 “ 画 神 室  。 讲 到 “ 画 禅 
室 ”， 不 得 不 提 黄 公望 的 《 宣 春 山居 图 》 SERE 
误 将 假 的 《 富 春山 居 图 》 认 作 真 的 ， 所 以 在 假 
画 上 题 满 了 跋 。 其 中 有 这 个 长 题 ,“ 内 寅 长 至 后 
一 日 ， 重 华 宫 御 识 并 书 ”( 图 35 )。 另 外 所 有 的 
REEERE, HARENA FANNA 
SH. “FF Êê FC EÊ E HID, REAN 
fF, SERMAN, RP memes, TR 
Lik, 811007 8 مع‎ , RABI.” 因为 都 是 董 
其 昌 收 藏 过 的 ， 所 以 他 把 这 些 都 收藏 在 他 宫 中 
的 “ 画 禅 室 ” 里 ， 并 为 此 刻 了 一 个 印 。《 8 للا‎ 
居 图 》 的 御 题 中 就 有 :“ 为 子 明 隐 君 作 ， 子 明示 
详 姓 氏 ， 当 再 考 之 。 RECRE, ARE 
能 让 词 臣 们 去 帮 他 考 一 考 ， 开 始 查 不 出 来 ， 要 
再 考 ， 最 后 考 出 来 了 。 他 说 “元 史 不 载 子 明 و‎ 
明 朝 的 《 画 史 会 要 》 里 面 写 了 “ 任 仁 发 ， 字 子 
明 ， 所 以 他 认为 子 明 本 《 富 春 山居 图 》 是 黄 
公望 为 任 仁 发 画 的 ， 可 是 后 来 我 们 一 查 ， 任 仁 





图 34 《潇湘 卧 游 图 》 上 之 款 识 及 乾隆 御 男 


图 35 





清 乾 隆 御 跋 子 明 本 《 富 春 山居 图 卷 》 
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发 的 时 代 比 黄 公 于 还 早 ， 任 仁 发 与 赵 孟 闫 同一 时 代 ， 所 以 
不 可 能 是 任 仁 发 。 乾 隆 也 是 在 这 一 年 题 的 : 2 25/1 841 
宫 。” 另 外 有 一 个 长 题 ， 时 在 “两 宇和 谷雨 " ， 谷 雨 是 收成 的 
s. 大 概 在 六 七 月 。 子 明 本 上 又 有 御 识 “清和 载 生 明天 
识 ”， 也 是 乾隆 内 寅 的 那 一 年 ， 这 是 我 考 出 来 的 。 

辊 隆 内 寅 御 题 古代 的 书画 ， 有 恬 光 岂 《 SLE ). 
HEARN « 赠 裴 将 军 诗 帖 卷 》 AA COBRE. E 
K (TREE YN LAH AJRA A A (TEE 
ES PSH). o» 》 Fle (ELEN E 
蒙 《 涤 砚 图 轴 入 FHA ) له يز مال وى‎ 81 (١ £2 (BERHE 
NEH) عر‎ sie 《 仿 王蒙 修 竹 远 山 轴 入 Be 
C(LLUK ACOA). BRR CPR AS), 都 是 现实 这 一 年 鸭 御 题 
画 。 在 《 四 库 全 书 》 里 面 的 御 制 诗 ， 因 为 它 是 编 年 的 ， 所 
以 一 查 ， 有 很 多 都 是 两 衬 年 的 作品 。 

轮 隆 在 璀 实 年 不 但 题 古 画 ， 而 且 题 了 很 多 他 画院 里 画 
画 ， 如 题 董 邦 达 《 秋山 萧 寺 图 轴 》， 题 “五 君子 歌 、 于 
Kê (RETRE), 题 芋 邦 达 《 仿 李 唐 谷 移 春 图 入 “和 理 
LAR” ZFA (PRACOM ARE), KETE 
(EARI) UNE OERA) TW ) 登 汤 图 卷 》。 
j> EE A EERE, LIE AD RENA, EN FF 
春日 ,“ 清 高 宗 御 笔 ， 是 他 目 己 画 的 一 张 画 (图 36 )， 是 
根据 一 张 古 画 临 仿 出 来 的 。 这 是 画院 画家 名 一 桂 画 的 (图 
37 )。 有 的 画 ， 他 题 了 好 几 次 ， 还 有 请 大 臣 题 ， 所 以 那些 画 
E PANLAPI E وار‎ [5i 
邦 达 画 《 杜 十 诗意 图 》( 图 38 )， 这 些 画 都 有 御 题 ， 刚 才 已 
ZO To 

TISERE- EF, ZS RU ZEA EEE 九 歌 图 》， 
后 面 张 若 露 画 雪 浪 石 ， 这 一 年 义 有 辊 隆 御 笔 行书 题 在 董 孝 
: > — 达 的 画卷 上 。 刚 才 讲 了 《人 快 雪 时 晴 帖 》 后 面 题 了 “ 神 ” 字 ， 
mr S MH EKE) iog CHETKE SP F, MERANER, NER A 

隆 御 题 “台北 “故宫 博物 院 ” 藏 39 )， 又 是 王 敬 铭 ( 图 40 )， 那 个 “ 神 ” 字 ， 那 不 等 于 与 王 


T 
a A RE geli i-e 


SS 4 سے‎ aee af 4 
Am t PRI a fuse 
, 3 -FA Le. v 


NT E 





E36 清 乾隆 《烟波 钓 艇 图 》 55 
台北 “故宫 博物 院 " 藏 RHI 
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图 38 清 BHA 《杜甫 诗意 图 ) 台北 图 39 $ BH 《 仿 范 宽 秋山 瀑布 图 轴 》 R40 HB EMR 《山水 轴 》 
“故宫 博物 院 ” 藏 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 台北 “故宫 博物 院 "” 藏 


义 之 作 同 等 观 了 吗 ? 所 以 这 些 画家 真 的 是 受 宠 知 怀 。 乾 隆 两 宇 这 一 年 乾隆 目 己 
画 得 也 不 少 ， 在 此 无 法 详细 展开 。 


结语 

辊 隆 央 寅 年 ， 也 就 是 乾隆 十 一 年 ， 真 的 是 乾隆 收藏 、 鉴 赏 、 题 跋 的 丰收 年 。 
好 像 香 港 有 一 个 电影 叫 《 那 些 年 我 们 一 起 追 过 的 女孩 》 这 个 幻灯 卢 也 是 在 那 一 
年 做 的 ， 所 以 我 将 今天 的 各 讲 总 结 为 “那些 年 我 们 一 起 退 过 的 乾隆 ， 以 博 听 众 
们 的 会 心 一 笑 ， 谢 谢 大 家 1 


SRS 


WAHE C SSP RAS ed) Lp es 
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[RO 申 :谢谢 邵 教授 的 介绍 。 这 次 的 溃 讲 以 乾隆 为 主 。 以 前 我 们 对 他 并 不 
重视 ， 现 在 越 来 越 多 围绕 乾隆 的 研究 ， 北 京 故 宫 博 物 院 也 要 围绕 《 AER 》 
开 一 个 研讨 会 。 我 人 认为， 天 于 辊 隆 旦 带 将 来 一 定 会 有 一 个 “能 隆 学 "他 对 于 我 
们 研究 书画 的 人 来 说 ， 是 非常 重要 的 。 

我 在 1965 年 进 人 台北 “故宫 博物 院 ” 工 作 ， 我 们 的 前 奉 一 一 台北“ 故 豆 博 
物 院 ”的 副 院 长 庄严 先生 和 李 霖 灿 先 生 ， 他 们 对 乾隆 都 有 一 点 训 笑 、 讽 刺 ， 为 
什么 呢 ? 因为 乾隆 的 字 像 面条 一 样 ， 散 隆 的 诗 很 多 都 像 打 铀 许 。 但 是 ， 我 通过 
近 几 年 的 研究 ， 对 他 越 来 越 佩 服 ， 因 为 他 是 管理 全 国 的 皇 带 ， 他 不 是 一 个 证 人 ， 
也 不 是 一 个 鉴赏 家 ， 可 是 他 在 这 方面 付出 的 努力 超过 历史 上 任何 一 位 证 人 、 收 
藏 家 和 鹤 党 家。 等 一 下 ， 惑 可 以 看 到 他 在 一 件 作品 上 下 的 功夫 。 

他 作 的 诗 有 四 万 多 谓 ， 其 数量 相当 于 《 全 唐诗 》 的 六 和， 我 们 知道 唐 朝 诗 
人 很 多 ， 可 是 收集 起 来 也 只 有 四 万 多 首 。 辊 隆 一 生 从 皇子 时 代 就 有 很 多 诗 文 ， 
在 没有 登基 之 前 就 出 版 了 一 本 《 乐 善 党 文集》 他 25 SSS, SEE 60 FNE 
带 ， 直 到 85 岁 ， 你 查 查 历史 上 哪 一 位 皇 带 有 85 风 ? 所 以 ， 其 实 他 内 心 是 一 定 
要 活 到 85 27, ， 而 且 就 是 禅让 给 嘉庆 的 时 候 ， 对 外 是 嘉庆 元 年 ， 可 是 在 写 内 仍然 
是 乾隆 六 十 一 年 、 乾 隆 六 十 二 年 。 他 虽然 归 位 于 他 的 儿子 ， 可 是 国家 重要 的 事 
情 还 是 要 他 掌管 、 决 定 ， 这 是 他 做 皇 希 的 方面 。 做 这 么 人 的 星 锅 ， 他 目 称 为 “十 
全 老人 ”， 他 有 很 多 功绩 ， 留 给 后 人 做 不 完 的 研究 。 再 加 上 他 的 书画 收藏 ， 我 今 
天 不 是 专门 讲 乾 隆 的 书画 收藏 ， 而 是 讲 他 这 一 件 作品 ESAMI PENES 
1 )。 这 件 作 品 有 两 个 主题 ， 一 个 是 鉴定 研究 ， 一 个 是 介绍 这 张 画 的 主题 。 盘 山 
这 个 地 方 有 乾隆 皇 希 的 行宫 叫 静 寄 山 庄 ， 这 个 静 寄 山 庄 仅 次 于 最 大 的 行 豆 避 团 
山庄 ， 比 圆明园 、 颐 和 园 都 要 大 ， 可 是 现在 已 经 完全 消失 了 ， 所 以 ， 我 曾经 有 
一 个 演讲 就 叫 《 重建 一 座 消 失 的 花 隆 “ 静 寄 山庄 ”》。 

这 个 静 寄 山庄 与 圆明园 、 避 里山 庄 等 行宫 有 一 点 不 同 ， 别 的 行宫 多 是 目 
乾隆 的 祖父 、 父 杀 就 已 经 开始 营建 了 ， 后 来 又 经 他 扩充 ， 但 这 个 静 寄 山庄 是 由 
他 一 手 建立 并 完成 的 ， 他 一 生 去 过 静 寄 山 庄 三 十 多 次 ， 后 来 嘉庆 去 过 几 次 ， 以 
后 就 没有 皇帝 再 去 了 ， 慢 慢 年 人 失修 。 到 了 民国 军阀 割据 的 时 代 ， 有 上 坚 军 浆 记 
领 那个 地 方 ， 后 来 那个 地 方 就 被 破坏 了 。 那 我 们 现在 就 讲 这 张 画 ， 一 方面 这 张 
画 是 乾隆 很 重要 的 一 张 画 ， 但 我 认为 这 张 画 不 是 缆 隆 杀 笔 画 的 ， 这 是 鉴定 的 事 
IB ; 另 一 方面 介绍 静 寄 山庄 。 

所 以 ， 今 天 讲 的 主题 ， 第 一 点 ， 介 绍 乾隆 星 帝 的 《 御 笔 盘山 图 》; 第 二 后 ， 
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( LUA) SPSE. REAA REE EREA A, WUEBHIUK 
画 不 是 他 的 画 ; BZA, (MERU) SEWE EEKE ; BUA, (ê 
GUA) SSO. Siew, MEER, FEB ee, للا تلاك‎ 
WCW SRI ; BER, SORSRETSANCSH ; 最 后 讲 缆 隆 皇 和 带 
与 唐 岱 。 结 论 是 《 御 笔 盘山 图 》 是 辊 隆 皇 带 与 唐僧 的 合作 画 ， 怎 么 样 合 作 ， 等 
一 下 再 解释 。 


—. BBE AY (PERU) 


《 御 笔 盘山 图 》 这 张 画 很 像 董 元 、 巨 然 的 风格 ， 也 有 宋 人 的 构图 ， 中 间 是 一 
座 大 山 和 耸立 ， 主 峰 顶 上 有 一 个 塔 ， 这 张 画 上 并 中 央 还 有 一 个 很 大 的 印 一 一 “ 静 
寄 山 庄 ， 看 到 疫 有 ? 能 隆 每 次 都 要 在 这 幅 《 御 笔 盘山 图 》 上 找 不 同 的 位 置 去 题 ， 
最 后 题 到 水 里 面 去 。 一 般 题 画 尽量 避免 题 到 水 里 面 ， 可 是 他 不 管 。 

我 讲 一 下 盘山 的 地 理 位 置 ， 盘 山 是 在 公 县 的 西北 角 ， 在 从 北京 到 东 陵 的 途 
中 ， 康 申 旺 希 就 曾 去 过 ， 而 且 还 在 那 登山 。 因 为 山上 风景 很 好 ， 有 很 多 古代 的 
FH. WEBER WMREANSKXTUNGA, MARK, ARRETE E 

‘MIB. the -KARR, ZBRSERLEBARAKAA, MARRS — ET 
E. IIE RMR, 142لا 1011-1 297 2901100 كذ 200 را‎ , JRE 
木 结 构 的 大 和 寺庙， 里 面 有 一 个 观音 ， 从 第 一 层 一 直到 第 三 层 ， 寺 劳 也 有 一 个 小 
行宫 。 独 乐 村 在 他 县 城 里 ， 劳 边 还 有 一 座 小 的 行 豆 作 体 已 用 ， 后 来 东 隆 星 谢 觉 
得 他 的 祖父 很 喜欢 这 座 山 ， 在 乾隆 南 巡 几 次 以 后 决定 在 这 个 山上 建 一 个 比较 像 
南方 风格 的 行宫 ， 它 不 是 在 寺庙 区 ， 而 是 在 半山 用 了 一 片 比较 平整 的 农 地 ， 随 
者 山 圾 往 上 建立 了 一 座 静 寄 山 庄 ， 在 静 寄 山庄 附近 还 可 以 看 到 长 城 。 

在 《 石 渠 至 帮 》 里 面 就 记载 了 《 御 笔 盘山 图 》 这 张 画 ， 并 识 明 这 张 画 是 画 
EERSE, (AMUSE? 这 种 纸 是 金 栗山 藏 经 纸 ， 这 是 宋 阴 时 特别 为 抄 
佛经 做 的 一 种 纸 ， 可 以 防虫 ， 很 坚实 ， 非 党 坚 牢 。 这 张 画 是 纵 四 尺 九 寸 五 分 ， 
宽 约 等 于 五 尺 的 一 张 立 轴 ， 而 且 是 整 张 纸 。“ 画 盘山 全 图 ， 界 画 山 庄 ”， 辊 隆 有 
一 段 题跋 ,“ 是 幅 属 笔 于 四 月 上 上旬， 成 于 七 月 上 旬 ”， 从 四 月 上 多 开始 画 到 七 月 
EAR, tI ZHR. WAXER OREI, RE, ADER 
See Rabe, RERES AMRF BS — UK SRA, RHE 
(RE RARE HAR EIA, Abe SKY. (RS RKEINARA, SEJLER 
R, BA=RN—SRAR, (HOURS, PRES, DEZ”, HME CHE 
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图 2 
盘山 的 实地 景致 





比较 弱 ， 不 足以 配 这 张 纸 ， 将 来 “再 游 田 盘 ， 即 景 得 句 ， 当 遍 书 其 上 也 ”。 他 画 
完 之 后 ， 把 这 张 画 留 着 或 者 随身 带 ， 每 次 到 山庄 去 ， 他 都 要 题字 ， 他 很 早 就 想 
好 要 将 这 张 画 的 上 部 题 满 ,没有 一 个 收藏 家 、 鉴 赏 家 、 画 家 有 这 样 的 精神 。 他 
ACA fa LUN AR ZS: 1ك للا‎ 2135 , FREEBIE ; IADR, GERRA.” 
EERS, HACRAIAINSIA, FERS ER T 7 11 , Use 
哪 一 个 人 帮 他 一 起 画 。 所 以 ， 在 北京 故宫 博物 院 展 览 这 张 画 的 时 候 ， 都 是 说 乾 
隆 画 《 ISSR LUA), 但 经 过 我 研究 乾隆 历年 的 绘画 ， 认 为 这 张 画 不 是 乾隆 目 己 
画 的 。 当 然 ， 这 张 画 没 有 辊 隆 也 画 不 出 来 ， 因 为 只 有 他 了 解 整个 山 的 风景 ， 但 
这 张 画 的 画家 并 没有 去 过 盘山 ， 可 能 也 有 别 的 画家 去 过 、 画 过 别 的 《盘山 图 》 
是 我 认为 这 个 画家 没有 去 过 ， 而 且 一 定 是 两 个 人 的 合作 。 


p E E 


二 、《 御 笔 盘山 图 》 与 乾隆 皇帝 的 绘画 


现在 要 讲 《 御 笔 盘山 图 》 与 乾隆 星 帝 的 绘画 ， 首 先 要 了 解 他 的 笔 性 、 他 的 
风格 ， 才 能 判断 这 张 画 是 不 是 他 画 的 。 这 张 是 盘山 的 实地 景致 ( 图 2 )， 我 历年 
来 时 第 注意 豆 隆 的 画 ， 现 在 看 乾隆 的 画 ， 这 几 张 画 是 绝对 没 问 题 的 。 

这 一 张 画 是 1744 年 画 的 ( 图 3 )， 右 边 一 张 是 在 台北 “故宫 博物 院 ” 收 茂 
时 (图 4 )， 在 明 宣宗 的 名 下 ， 而 这 张 画 是 乾隆 临 仿 的 右边 这 张 构图 ， 他 也 没有 
襄 这 张 画 是 根据 什么 画 来 画 的 ,“ 甲 子 季 夏 上 浣 元 月 四 日 ， 重 华 宫 御 制 "， 但 是 
这 张 画 干 真 万 确 是 乾隆 亲笔 临 仿 的 。 

筷 隆 旦 带 画 的 石头 煞 法 与 其 人 物 的 画 法 、 竹 子 等 都 有 他 独特 的 韵味 ， 但 他 
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AS 5 乾隆 《烟波 钓 艇 图 》 台北 “故宫 博物 院 " 藏 图 4 明 REE 《烟波 捕 鱼 图 》 台北 “故宫 博物 院 ” 茂 
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不 是 一 个 很 高 明 的 画家 ， 他 的 书法 可 能 比 他 
的 画 更 好 。 乾 隆 在 做 星子 时 就 学 画 ， 而 且 
BH THES, BRA. EXE. BER 
他 的 事情 ， 所 以 可 以 专心 画 画 ， 画 得 非常 工 
细 ， 也 非常 逼真 。 可 是 他 做 了 星 瑚 之 后 ， 
有 时 间 画 工笔 画 了 ， 就 随 兴 所 致 ， 按 目 己 的 
想法 来 画 ， 后 来 基本 上 大 多 数 都 是 这 一 类 的 
和 于 。 这 是 另外 _ 张 代笔 《图 5 )， 他 的 用 笔 
从 一 系列 的 画 可 以 看 出 ， 虽 然 有 不 同年 代 ， 
(EA e Ee — SH e 

这 是 另外 一 张 (FE 6), 1752 FE, 其实 
画 得 也 不 错 。 在 时 年， 拍卖 市 场 偶然 出 现 一 
张 乾隆 的 画 或 者 乾隆 的 书法 ， 我 鼓励 收藏 家 
们 赶快 买 ， 你 把 皇帝 的 画 、 书 法 挂 在 目 己 的 
RBS HS, (AIBA, ANGE 
BE, (TERRI. A) XL) LIE SEE 
皇帝 的 书法 和 画 都 上 涨 了 十 倍 、 百 倍 ， 他 们 
后 悔 不 及 。 

pL 
也 是 临 仿 十 人 的 ， 这 一 张 小 立轴 是 1757 年 
anise aman 
这 张 画 ， 画 得 比较 复杂 一 点 ， 局 部 田 了 一 棵 
特别 茂密 的 树 ， 他 平常 画 树 都 是 这 样 ， 煞 法 
很 简洁 ， 但 是 线 有 稚 拙 的 味道 。 你 们 看 了 这 
些 画 就 可 以 认同 我 的 结论 : 盘山 图 不 是 他 画 
حو ويس واس به سيت‎ 

) 图 9 (, ache SABES, A 

DR mn 

这 是 他 的 《枯木 竹 石 图 》( 图 10 )， 他 
Wa: “名 流 墨 戏文 章 ， 翰 墨 之 余 ， 目 然 流 露 上 友 
RA, JLRS, MARK sim, A 
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以 简 静 出 之 ， 不 欲 过 为 纵 锡 。” 他 说 他 
画 画 ， 不 像 徐 小 他 们 那样 纵 放 ， 名 六 
的 墨 戏 应 是 文章 翰墨 之 余 ， 上 自然 流露 ， 
不 要 太 过 于 放纵 ,“ 几 余 ” 就 是 “万 机 
Clk”, ANS AEA RS, 
所 以 万 机 之 上 暇 ， 偶 然 拿 起 笔 来 寄情 于 
书画 ， 他 觉得 这 样 画 画 可 以 调节 他 的 
ME, Wt “AREA Lata” o 

这 一 张 画 是 在 有 名 的 王 义 之 《 快 
雪 时 晴 帖 》 后 面 ( 图 11 )， 有 一 张 纸 是 
空 日 的 ， 只 有 几 个 古代 的 收藏 印 ， 他 
i :“ 这 张 纸 非常 好 ， 我 来 画 一 张 。” E 
的 是 倪 云 林 风 格 的 山水 ， 是 他 亲笔 画 
的 。 这 些 字 都 是 他 题 在 《 快 雪 时 晴 帖 》 
上 的 ， 因 为 《 快 雪 时 晴 帖 》 很 小 ， 不 
E 在 上 面 题 ， 所 以 他 就 加 了 一 些 纸 题 。 

这 张 是 真 的 倪 云 林 (E 12), 2 
隆 仿 的 就 是 这 一 类 的 一 江 两 岸 、 近 山 
和 远 水 风格 的 画 。 另 外 一 张 在 《 快 雪 时 
畏 帖 》 的 后 副 页 ， 是 乾隆 仿 钱 选 《 义 
之 观 牧 图》( 图 13 )， 这 是 1746 FE, 
ia E T~ ERR. MAEA TS YD 
字 ， 这 是 董 其 昌 的 题 践 ， 但 是 其 他 的 
题 跨 都 是 乾隆 皇帝 的 题 ， 所 以 乾隆 非 
常 忙 。 

这 张 就 很 复杂 了 ， 辊 隆 临 的 是 唐 
寅 的 画 ( 图 14 )， 临 得 很 像 ， 基 本 构 
图 都 没有 什么 改变 。 你 想 想 他 做 皇帝 
那么 人 已， 怎么 有 时 间 画 这 样 一 张 复杂 
的 画 ， 再 仔细 看 他 的 用 笔 ， 刚 才 是 看 
到 《 ZEA) WAS. GEEZ 
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图 10 5 乾隆 《枯木 竹 石 图 》〉 首都 博物 馆藏 


图 11 《人 快 雪 时 晴 帖 》 上 之 乾隆 御 笔 画 


30 سج بع‎ NAHE 
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图 12 
T RA 

(松林 亭子 图 》 

台北 “故宫 博物 院 ” 藏 
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图 13 
《 快 雪 时 晴 帖 》 上 之 
ERED (FWE) 





AIIM oA, HERE‏ لكام ST, ARAB. WBA,‏ ند الك ع1 
BAM HRB. FEE HEHEHE, HETEREN Em SON, FIR‏ 
们 从 这 些 画 都 可 以 看 出 他 的 水 准 与 他 的 个 性 。‏ 

再 来 看 乾隆 《 御 笔 盘山 图 》 这 张 《 御 笔 盘 山 图 》 与 我 们 看 过 的 乾隆 画 都 
不 一 样 ， 构 图 非常 周到 ， 这 里 有 山庄 ， 一 层 一 层 山 ， 与 宋 急 巨 然 鸭 《秋山 问 
道 图 》 有 点 类 似 ， 而 且 有 很 多 很 高 的 松树 。 我 们 等 一 下 再 比较 其 中 的 用 笔 。 

《 御 笔 盘山 图 》 不 是 乾隆 皇帝 杀 笔 所 作 ， 这 是 经 过 我 对 束 隆 从 早年 到 晚年 的 
作品 比较 之 后 得 出 的 结论 。 乾 隆 杀 笔 的 画 都 和 这 张 画 不 一 样 ， 所 以 我 下 了 这 样 
的 结论 ， 说 这 张 画 绝 对 不 是 乾隆 皇 带 亲笔 所 画 。 虽 然 辊 隆 题 字 襄 他 从 四 月 上 名 
一 直 画 到 七 月 上 上旬， 但 不 是 他 杀 笔 。 从 以 上 对 乾隆 画作 的 回顾 ， 是 很 容易 判断 
的 。 但 是 要 证 明 这 张 画 究竟 是 谁 画 的 ， 比 较 困 难 一 点 。 所 以 ， 需 要 我 在 很 多 宫 
廷 画家 里 面 去 找 。 

我 们 比较 一 下 乾隆 皇帝 名 下 的 作品 ， 就 已 经 知道 《 御 笔 盘山 图 》 不 是 他 杀 
笔画 的 了 ， 他 怎么 能 有 时 间 画 得 这 么 好 ， 这 绝对 不 是 他 杀 笔 画 的 。 有 一 类 画 ， 
虽然 在 乾隆 名 下 ， 可 是 我 认为 不 是 他 上 自己 画 的 ， 可 能 是 那些 词 臣 画 的 ,到 现在 
还 没有 学 者 作 仔 细 研 究 。 


三 《 御 笔 盘山 图 》 与 其 他 宫廷 画 冢 的 男 
我 要 找 其 他 宫 迁 画家 的 画 ， 找 出 究竟 是 人 准 帮 乾隆 画 了 这 张 《 御 笔 副 山 图 》。 
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AIA (SRB) 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 


图 15 ( 左 ) 清 & 
图 16 (8) 清 BAIA (ARERR) 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 


宫廷 画家 非常 多 ， 这 里 有 董 邦 达 (A 15, B16), AAS. ÆA 
是 东 隆 非 向 钟 爱 的 一 位 画家 ， 而 且 他 也 画 过 《盘山 十 六 景 》 册 页 。 这 是 另外 一 
位 画家 钱 维 城 画 的 〈 图 17 )， 这 位 画家 画 的 山石 与 《 御 笔 盘山 图 》 有 一 点 接近 ， 
但 还 不 是 他 。 钱 维 城 另 外 的 一 张 画 (图 18 )， 男 这 样 的 山石 ， 山 石 的 造型 和 绑 法 
部 和 《 御 笔 盘山 图 》 有 差异 之 处 。 这 张 是 张 各 裤 画 的 《 葛 洪 山 图 》( 图 19 )， 非 
各 每 复 ， 所 以 这 些 豆 廷 画家 的 画 ， 其 实 像 当 时 的 很 多 摄影 ， 有 了 摄影 机 就 不 需 
TAXM Jo HEETTE, SEERIA, MEKE, Ata 
E LS AEE ه‎ 

张 宗 从 是 学 王 原 祁 的 一 个 很 重要 的 画家 ， 可 是 跟 《 御 笔 盘山 图 》 的 风格 还 
是 有 一 操 寿 异 。 这 张 是 张 宗 苍 画 的 《 灵 宕 山 图 》( 图 20 )。 这 些 画 家 跟随 着 皇 禹 
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图 17 5 钱 维 城 《山水 图 轴 ) 图 18 ê 钱 维 城 《山水 图 轴 》 


到 各 处 巡视 的 时 候 记 录 当 地 的 山川 ， 他 们 是 擅长 摘 述 实景 的 画家 ， 等 于 现代 的 
旦 家 摄影 师 一 样 。 

这 张 是 王 敬 铭 ( 图 21 )， 你 看 乾隆 星 琐 对 他 的 画院 画家 多 么 好 ， 上 面 写 了 
一 个 “ 神 ” 字 ， 你 知道 这 个 “ 神 ” 字 出 现在 哪里 吗 ? HE ER CW (RE 
HEM ) Lm. (FASB, Bh “AR” CE, ROHR SSE RE 
高 。 如 果 画 家 得 到 这 样 的 赞赏 ， 还 不 拼命 卖力 吗 ? 写 廷 里面 内 府 造 办 处 的 档案 
ad ta Sr op BIET EI KE, ilf —/ 4.55, X ERÍUIISS4R—5K, BD 
世 宁 画 一 张 画 都 要 画 很 长 时 间 ， 其 他 的 画家 也 是 一 样 ， 我 党 得 即 世 宁 非 芝 羊 知 。 
Br, ptem 只 是 画 星 帝 的 脸 ， 其 他 的 山石 、 配 景 甚至 衣服 都 是 其 他 的 宫廷 
家 来 画 。 等 一 下 我 会 介绍 一 些 即 世 宁 的 作品 。 所 以 ， 每 一 个 画家 都 很 标 ， 但 他 
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图 20 
图 19 A KEA 《 葛 洪 山 图 》 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 
图 20 Æ KRE (REUK) 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 
图 21 Æ EA (UKE) 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 
图 22 Æ WARM 《山水 图 》 藏 地 不 详 
图 23 Æ 余 ê (UKE) 藏 地 不 详 
图 24 Æ Æ 15 (UKAA) 辽阳 博物 馆藏 
图 25 Æ sh F (WERKER) 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 


们 都 为 辊 隆 卖 命 ， 因 为 皇 带 对 他 们 非常 好 。 这 是 沈 宗 敬 的 作品 ( 图 22), UR 
敏 的 画 跟 乾隆 这 一 张 《 御 笔 盘 山 图 》 的 用 笔 和 造型 都 不 太一 样 ， 所 以 前 面 提 到 
的 这 些 宫廷 画家 都 不 是 《 御 笔 盘山 图 》 的 创作 者 。 

这 是 余 省 画 的 一 张 画 ( 图 23 )， 他 的 用 笔 与 此 图 比较 像 ， 但 还 不 是 他 。 这 
张 是 董 庄 ( 图 24 )， 和 它 也 不 像 。 弘 时 是 一 个 高 水 平 的 星子 画家 ( 图 25 )， 但 他 
也 不 是 《 御 笔 盘山 图 》 的 代笔 。 

所 以 ， 经 过 以 上 的 分 析 ,《 御 笔 盘 山 图 》 不 是 以 上 所 见 宫 廷 画 冢 的 作 
后 我 找到 的 一 个 画家 ， 融 是 唐 个 。 


pM 


BR 
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VO. (EREN) 与 唐 贷 的 画 


唐 贷 是 三 朝 老 画师 ， 你 们 看 这 个 山石 的 造型 ， 而 且 有 很 多 很 高 的 松树 ( 图 





图 21 
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图 23 


松树 很 高 大 ， 但 是 树干 部 细 细 的 ， 长 长 的 ， 这 里 面 的 松树 都 是 这 一 类 型 ， 
等 一 下 有 局 部 可 以 再 比较 。 你 看 劲 直 的 松树 多 高 ， 树 干 笔直 ， 树 项 上 画 一 横 校 
和 和 松针， 与 《 御 笔 盘山 图 》 里 的 松树 很 相似 。 

唐 贷 是 跟 王 原 祁 学 画 的 ， 他 有 些 初 期 的 作品 跟 王 原 祁 是 非常 相似 的 。 这 是 
王 原 祁 临 仿 王 蒙 的 山水 ( 图 27 )， 你 看 这 绎 石涛 有 一 种 阴阳 面 ， 跟 《 御 笔 盘山 图 》 
的 山石 有 一 些 造型 上 的 相似 ， 而 且 这 画 里 面 也 有 很 高 的 松树 ， 有 很 细 长 的 树干 。 
唐 贷 这 一 类 的 画 就 是 受 了 王 原 祁 的 影响 ， 拉 经 山石 鸭 阴阳 面 也 有 这 种 变化 ， 虽 
RAER, (AREAS LB FARRER o 

再 看 看 《 御 笔 盘山 图 》 KIF KHER, CE RAHMAN, XMM 
和 其 他 画家 画 的 不 一 样 ， 树 干 特别 瘦长 。 山 石 的 阴阳 面相 对 来 说 更 雄伟 。 这 是 
唐 贷 画 的 《归隐 图 》( 图 28 )， 有 一 点 范 宽 形状 的 山 ， 但 扳 夺 煞 的 部 分 与 《 稳 





北京 故宫 博物 院 藏 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 


笔 盘 山 图 》 非 种 接近 。 这 一 类 的 山石 和 这 个 山头 都 很 像 。 凡 是 唐 个 的 画 都 有 特 
别 长 的 松 干 ， 这 可 以 看 作 是 他 的 作品 特性 ， 即 使 有 时 候 画 近景 ,但 粗壮 一 点 的 
松 干 还 是 这 梓 ， 大 部 分 中 远景 的 松树 都 是 这 样 瘦长 时 ， 而 且 山 石 鸭 造型 、 级 法 
部 类 似 。 我 要 讲 一 下 唐 售 ， 唐 个 跟 另外 一 个 画家 合作 了 《圆明园 四 十 景 》 以 前 
是 收藏 在 法 国 的 ， 法 国 轩 经 印刷 过 ， 现 在 辽宁 省 博物 人 馆 也 疝 法 国 取得 版 权 ， 也 
印 了 一 全， 也 是 唐 贷 画 的 还 山 ， 但 房屋 是 另外 一 个 画家 沈 兰 画 的 。 

这 种 山 的 立体 造型 都 和 《 御 笔 盘山 图 》 很 相似 ， 松 树 当 然 也 很 像 。 你 看 其 
他 唐 信 的 画 ， 也 都 是 这 一 类 的 山 型 和 松树 〈 图 29 )。 唐 货 有 时 候 用 青绿 ， 但 造 
Sip ie 水 墨 束 更 像 了 。 所 以 ， 对 比 了 唐人 灌 很 多 的 画 ， 最 后 我 下 一 个 

ale : ) 御 笔 盘山 图 》 是 唐 贷 画 的 。 你 们 看 唐 岱 画 的 《和 干 山 沙 照 图 》( 图 30 )， 山 
的 造型 难道 不 是 同一 类 吗 ? 松树 难 壮 不 是 唐 贷 画 的 吗 ? 有 一 张 唐 信 画 的 《 PABA 
抚琴 图 》( 图 31 )， 这 是 台北 “故宫 博物 院 ” 收 藏 的 一 张 小 画 ， 因 为 这 张 小 画 上 
面 有 辊 隆 的 题字 ， 所 以 是 比较 早 的 ， 我 刚才 讲 唐 贷 是 三 朝 画家 ， 这 是 他 雍正 年 
则 画 的 。 这 是 唐 信 《秋山 不 老 图 》( 图 32 )， 这 一 类 的 山石 都 非常 接近 。 

一 张 是 唐 贷 仿 范 宽 的 画 ( 图 33 )， 虽 然 有 时 候 唐 贷 仿 范 宽 的 用 笔 ， 煞 法 
比较 短 ， 可 是 山石 的 明暗 和 松树 、 杂 树 都 有 目 己 的 特性 ， 即 使 是 学 范 宽 的 山 ， 





图 26 5 ÊR (PTER) 图 27 Æ EAR (HRW RWI) 图 28 清 m$ 《归隐 图 》 
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图 32 清 唐 贷 《秋山 不 老 图 》 香港 艺术 馆藏 
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也 跟 《 御 笔 盘山 图 》 的 远 山 非常 像 。 还 
是 这 一 类 的 松树 ， 你 看 这 松树 都 很 像 ， 
另外 山石 的 结构 和 阴阳 面 也 都 很 像 。 甩 
AEH SHE] ( 34), XT SERRA 
与 山石 的 造型 都 很 接近 ， 唐 售 的 画 也 有 
che Sia “AH” FAY. FEL BOX AP 
PY. للا‎ . EU, RRRA L, TE 
HZ BU GRRE A IX AE LURK, X 
是 因为 他 和 即 世 宁 走 得 非常 近 ， 时 第 跟 
他 合作 ， 所 以 也 受到 即 世 宁 的 一 些 影 
啊 。 所 以 ， 这 些 宫 廷 画家 留 下 的 大 批 作 
品 ， 值 得 我 们 将 来 进一步 的 研究 。 

所 以 ， 我 认为 这 张 画 是 唐 个 执笔 。 
但 是 我 查 过 ， 唐 人 省 疫 有 去 过 盘山 ， 原 来 
ea ETA TF, EFE ETF HE 
AF, KEMAH AUE, KEMA 
HFA, Wate S=SAWNAAAS 
慢 其 酌 完成 的 。 





五 、 唐 贷 与 郎 世 宁 等 人 的 合 笔 画 

我 再 简单 介绍 一 下 乾隆 元 年 的 活 计 
档 ,“ 三 月 记事 ， 三 月 初 三 ， 太 监 毛 团 
fE BH NH ERE RR, BET, FERE 
THs, 'weMETCtE' AOE., BDIE 
FT, & AS NW, Eb UU". KEV 
日 ， 是 乾隆 元 年 的 事情 。 乾 隆 三 年 五 月 
又 赏 即 世 宁 卷 画 一 张 ,“ 令 唐 岱 落 郎 世 
宁 款 "， 所 以 即 世 宁 的 画 ， 款 都 不 是 目 
己 写 的 ， 都 是 皇 带 指定 一 个 人 去 落款 。 
基本 上 好 世 宁 的 画 里 面 有 两 种 款 ， 一 种 
是 仿宋 体 的 ， 一 种 是 楷书 ， 即 乾隆 时 代 





Rig‏ بج 


图 35 A ii. BETS (MER) 沈阳 故 图 36 A 唐 岱 、 孙 禧 等 作 (KEM) 台北 
宫 博 物 院 茂 “故宫 博物 院 ” 藏 


的 所 谓 饮 网 体 的 楷书 。 即 世 宁 不 会 中 国 书法 ， 只 能 画 ， 所 以 他 的 款 都 是 别人 写 
的 ， 你 看 “ 令 唐 贷 落 即 世 宁 款 。 即 世 宁 画 人 马 ， 唐 个 补 树 石 。 了 刚才 讲 过 即 世 守 
跟 唐 货 合 作 了 很 多 画 ， 都 是 乾隆 指定 的 。 这 些 画 很 多 时 候 只 有 里 款 ， 即 世 宁 的 
a, RABISWAS, (PELE BAL. HAWK, Wakes ts 
的 名 字 也 在 画 上 面 ， 两 个 人 合作 ( 图 35 )， 像 这 张 画 中 松树 绝对 是 郎 世 宁 画 的 ， 
但 石 尖 是 唐 偏 画 的 ， 但 是 有 时 候 交 代 得 并 不 清楚 。 在 合 北 “故宫 博物 阮 ” 有 一 
张 邹 世 宁 非常 有 名 的 《 百 骏 图 卷 》” 那 一 张 可 能 是 印 世 宁 一 个 人 画 的 。 因 为 那 张 
山水 画 不 是 传统 中 国画 的 笔法 ， 有 西洋 的 画 法 ， 应 该 是 即 世 宁 一 个 人 画 的 。 
ER. 1/1882 18ح ز/)‎ ) 寒 谷 先 春 图 》， 这 是 两 个 人 合作 的 ， 唐 贷 画 的 山水 ， 
我 们 很 容易 看 出 来 。 有 些 很 巨大 的 画 ， 如 唐 俯 、 孙 禧 等 综 《 庆 丰 图 》( 图 36 و(‎ 
画面 非常 或 复 ， 这 一 类 画 中 的 山 就 是 唐 贷 画 的 。 有 很 多 画家 合作 的 画 ， 大 画 要 
化 很 多 时 间 来 画 ， 几 个 人 合作 总 要 有 一 个 人 主持 ， 像 王 愉 画 《 南欧 图 卷 》 KH 


图 37 





A ERŞAR 《十 二 月 令 图 / 之 二 月 
台北 “ 故 言 博物 院 ” 藏 
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ania 然后 规定 建筑 由‏ اا 
哪 一 个 画 ， 人 物 由 哪 一 个 画‏ 
图‏ سس E 这 是‏ 
这 些 远 山 很 容易 看 出 是 唐‏ ，) 37 
贷 画 的 ， 而 这 些 远 山 都 跟 刚 才 我‏ 
们 讲 的 主题 《 御 笔 盘山 图 》 有 天 。‏ 
你 看 这 种 山 ， 就 跟 《 御 笔 盘 山 图 》‏ 
的 远 山 很 像 。 所 以 ， 每 个 人 有 他‏ 
一 定 的 个 性 和 习惯 的 造型 、 用 笔 。‏ 
这 张 是 即 世 宁 画 的 人 马 ， 唐 贷 补‏ 
树 石 ( 图 38 )， 可 以 看 出 这 松树‏ 
站‏ 
ASS REBBE BAY. ISSA‏ 
外 一 张 山水 ( 图 39 )， 你 看 松树‏ 
多 高 大 ， 这 个 山 和 《 御 笔 盘山 图 》‏ 
的 山 非 常 近似 。‏ 


TN. Ree Ea SES 

RS m] TRUE EREN, 
Bri “ERE” RCA HI 
的 封号 ， 没 过 一 两 年 他 就 登基 做 
皇 带 了 。 但 是 他 在 做 宇 杀 王 的 时 
候 题 了 很 多 古 画 和 宫廷 画家 的 画 ， 
但 很 多 不 是 他 杀 笔 书写 ， 大 部 分 
是 他 的 老师 梁 诗 正 代 笔 但 是 有 
时 候 梁 诗 正 代笔 不 写 他 目 己 的 名 
F, Mes “EREM”, MAR 
研究 时 发 现 宝 杀 王 的 题字 与 其 后 
来 做 了 旦 禹 时 的 字 的 风格 不 一 样 ， 
研究 后 才 知 道 是 梁 诗 正 写 的 。 因 
为 乾隆 登基 之 后 ， 梁 诗 正 还 是 做 
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A139 5 Bi 《 仿 吴 镇 山 水 轴 》 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 图 40 ”人 允 禧 为 宝 亲 王 作 《 山 静 日 长 图 》 台北 “故宫 博物 
院 ” 藏 ) 允 禧 为 弘 历 同 龄 叔父 ， 善 诗 画 ， 曾 为 唐 
SS (FRM) EF ) 
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(HN KE, BERHE STH 2 11 د‎ ١ Sr Ake “I”. 73/212201 
WEEER EFE, 22192 Sr Ree ETS, لل لاك‎ "E 
梁 诗 正 奉 旨 书 ， 方 才 知 道 深 诗 正 是 他 的 代笔 。 

还 有 一 张 画 ( 图 40 ) 是 允 禧 画 的 ， 他 是 乾隆 的 权 扳 。 这 个 叔叔 与 乾隆 年 龄 差 
不 多 ， 所 以 他 们 两 个 一 起 学 画 ， 而 这 张 画 题 的 “和 吾 叔 旋 诗 贫 "， 就 是 讲 允 禧 这 个 画 
家 ， 这 张 画 的 题 款 也 是 “ 梁 诗 正 谨 书 ”。 明 明 是 宝 亲 王 的 句子 ， 可 是 书写 者 是 梁 诗 
正 。 所 以 这 里 再 补充 刚才 讲 的 梁 诗 正 是 辊 隆 宝 杀 王 时 期 代笔 人 的 证 据 。 

在 《 白 渠 宝 访 》 里 ， 这 一 张 唐 信 画 的 《 松 靖 抚琴 图 》( 见 图 31 )， 列 为 次 等 ， 
“长春 居 士 题 并 画 "。“ 活 计 档 ”是 现在 研究 辊 隆 时 期 宫 内 作品 非常 重要 的 一 个 文 
献 。 这 是 辊 隆庆 祝 唐 贷 生 日 的 一 条 ， 辊 隆 六 年 十 二 月 记事 录 ， 说 “ 交 “古稀 人 珊 ” 
fe”. BSC | د‎ Hie KS I “FRA HEEE, MARR, 
其 中 有 “如 意 一 柄 。 所 以 本 来 对 唐人 灌 的 研究 ， 不 知道 他 的 具体 生辰 ， 这 里 记载 
的 “正月 十 五 日 ， 唐 贷 生 日 ， 派 员 赏 给 ”"， 这 个 有 年 份 的 ， 是 乾隆 七 年 。 所 以 ， 
唐 伪 的 生年 我 们 也 清楚 了 。 

办 隆 旦 带 和 唐 信 的 合作 画 有 《 御 临 唐寅 画 饮 仙 图 并 书 饮 中 八仙 图 》 一 卷 ， 
蒜 是 “乾隆 壬 成 秋 日 莫 唐 寅 笔 ， 这 个 也 有 唐 贷 的 款 ,“ 臣 唐 贷 奉 救 补 树 石 ” ， 是 
用 隆 旦 融 目 己 画 了 一 个 稿子 ， 要 唐 贷 根据 他 的 稿子 放大 ， 画 一 张大 的 横批 ， 这 
是 到 隆 和 唐人 省 合作 的 另外 一 个 证 据 。 所 以 ， 御 笔 《 盘 山 图 》 的 结论 是 乾隆 星 帝 
与 唐 贷 的 合作 画 。 

此 卷 中 间 是 他 题 画 的 一 部 分 ， 他 说 “是 幅 属 笔 于 四 月 上 名， 成 于 七 月 上 旬 و‎ 
虽然 只 有 蓝 隆 一 个 人 的 名 字 ， 但 是 是 乾隆 旦 希 与 唐 售 商 酌 构 图 ， 且 唐 货 是 《 御 
笔 盘 山 图 》 的 实际 执笔 者 。 因 为 里 面 看 不 出 乾隆 旺 珊 的 笔墨 ， 可 是 唐 货 又 不 能 
目 己 独立 完成 这 张 画 ， 因 为 他 可 能 没有 去 过 盘山 这 个 地 方 ， 所 以 这 是 两 个 人 的 
合作 画 。 谢 谢 大 家 | 


与 会 者 (P): REV, GEF! 我 想 提 一 个 问题 ， 我 非常 喜欢 书画 鉴定 ， 但 
基础 还 比较 薄弱 ， 如 果 学 习 的 话 应 该 怎样 学 习 ? 怎么 样 鉴定 ? 谢谢。 

fH: 这 是 个 大 学 问 。 你 要 对 传世 的 画 迹 看 得 越 多 、 越 仔细 越 好 ， 你 票 
积 东 西 越 多 ， 你 脑子 里 面 存 的 资料 越 多 ， 将 来 比 对 的 时 候 很 容易 找 出 相 天 的 作 
品 来 比 对 。 你 一 定 要 在 你 的 脑 人 安里 积累 很 多 的 数据 库 ， 或 者 把 它 存 在 电脑 里 也 
可 以 ， 现 在 电脑 可 以 帮 你 很 多 忙 。 但 电脑 也 是 死 的 ， 要 你 输入 进去 ,没有 电脑 
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的 时 代 只 有 靠 记 忆 力 。 前 全 的 收藏 家 、 鉴 赏 家 都 是 靠 记 忆 力 ,但 是 有 了 照片 就 
不 一 样 了 。 我 们 很 容易 找 出 来 比较 ， 不 管 这 张 画 收藏 在 哪里 ， 原 件 看 不 到 ， 至 
少 可 以 看 到 图 片 ， 但 还 是 要 尽量 看 原件 。 

主持 人 : 我 想 作 一 点 补充 ， 也 是 刚才 我 听 了 讲座 的 一 点 心得 。 我 觉得 这 个 
奔 座 虽然 只 是 一 件 作 品 的 个 案 ， 但 是 它 非常 完整 地 呈现 了 一 个 书画 鉴定 家 的 工 
作 过 程 ， 大 家 印 销 之 中 的 书画 鉴定 家 可 能 都 是 所 谓 的 “一 截 "、“ 半 纸 ”， 把 画 打 
开 望 一 望 就 可 以 说 出 一 个 结论 ， 大 家 还 不 取 质疑。 但 是 这 只 是 表象 ， 实 际 上 在 
书画 鉴定 家 的 头脑 中 都 经 过 非常 复杂 的 比较 和 分 析 ， 这 个 过 程 如 果 是 在 书面 上 
形成 论文 ， 就 会 要 求 更 加 严密 ， 更 加 地 细致 。 从 刚才 这 个 个 案 ， RER, f8 
先生 首先 是 对 《 御 笔 盘山 图 》 这 件 作品 的 风格 有 一 个 基本 的 判断 ， 和 目 己 头脑 
中 存储 的 乾隆 星 帝 的 绘画 风格 进行 了 对 比 ， 为 了 进一步 把 对 比 细 化 ， 他 就 去 收 
集 了 大 量 乾 隆 星 项 的 作品 图 片 进行 比较 ， 得 出 的 第 一 步 结 论 是 这 件 作 品 并 不 是 
ia E 2K ê PT El. 

MIZE EDIT, RCMP om QR ak OT EM, MARAT, MEW 
该 是 他 周围 的 臣子 代笔 ， 那 么 就 去 寻找 辊 隆 和 带 周 围 有 可 能 的 代笔 人 ， 这 些 代 笔 
人 并 不 都 是 画院 的 职业 画家 ， 里 面 有 很 多 是 词 臣 画家 。 在 乾隆 时 期 比较 活跃 和 
乾隆 的 行 旅 天 系 比 较 密 切 的 几 个 画家 ， 传 先生 都 收集 了 他 们 的 大 量 作 品 ， 一 一 
进行 比 对 ， 一 一 进行 排除 ， 最 后 把 怀疑 的 目光 集中 到 唐 贷 的 身上 。 然 后 这 样 的 
过 程 再 来 一 届 ， 在 唐 个 身上 绸 次 铺 开 ， 束 是 去 收集 唐人 省 的 大 量 作 品 。 从 作品 风 
格 上 看 ， 唐 贷 是 最 接近 《 御 笔 盘山 图 》 画 法 的 画家 ， 所 以 唐 信 有 可 能 是 《 御 笔 
盘山 图 》 实 际 的 执笔 人 。 然 后 再 进一步 的 落实 ， 束 要 进一步 查考 文献 ， 就 是 唐 
货 有 疫 有 去 过 盘山 ， 刚 才 传 匈 生 说 唐人 省 没有 去 过 盘山 ， 这 一 句 才 在 这 儿 训 一下， 
只 是 两 秒 钟 的 时 间 ， 但 要 得 出 这 个 结论 需要 查阅 大 量 的 文献 ， 束 是 要 一 页 一 页 
的 去 查 辊 隆 带 到 过 可 山 多 少 次 ， 这 个 基本 的 史料 有 人 整理 出 来 ， 就 要 一 次 一 次 
AW, # KREARATERA, SCE: 都 没有 斋 唐 个 去 。 为 了 得 出 这 一 句 
话 的 结论 ， 可 能 差不多 需要 几 个 月 的 文献 考评 时 间 。 

然后 再 把 天 于 辊 隆 的 档案 史料 ， 包 括 信件 、 内 务 府 造 办 处 活 计 档 ， 把 里 面 
天 于 唐人 省 创作 活动 的 记录 全 都 摘出 来 ， 进 行 分 类 整理 ， 比 较 请 楚 地 呈现 唐 贷 在 
窟 隆 时 期 画院 的 地 位 、 创 作 活 动 的 特点 以 及 他 和 辊 隆 的 天 系 ， 最 后 才能 得 出 这 
个 结论 。《 御 笔 盘山 图 》 是 由 非常 熟悉 盘山 行宫 的 辊 隆起 稿 拟定 ， 然 后 由 这 样 一 
位 风格 的 画家 ， 也 是 非常 受 乾 隆 宠 季 的 唐 贷 执笔 来 完成 的 。 这 个 结论 看 似 平 痰 
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无 奇 ， 但 背后 是 经 过 了 无 数 次 实验 的 。 我 想 是 无 数 次 的 实验 否定 、 否 定 实验 ， 
就 像 爱 迪生 发 明 电灯 泡 一 样 ， 需 要 很 多 次 实验 。 我 想 传 先生 在 研究 那 一 批 宫廷 
画家 的 时 候 ， 可 能 每 一 个 都 是 满怀 希望 去 寻找 ， 之 后 还 是 不 对 ， 然 后 去 否定 。 
在 本 文 的 第 三 部 分 ， 对 那些 宫廷 画家 ， 在 这 儿 都 是 一 批 图 片 很 快 的 过 去 ， 但 是 
这 个 过 程 也 是 非常 漫长 的 。 所 以 ， 最 后 呈现 给 大 家 的 学 术 成 果 ， 背 后 是 要 有 大 
量 的 资料 、 研 究 来 作 支 撑 的 。 书 画 鉴 定 看 似 很 潇 酒 ， 但 可 以 总 结 为 十 个 字 ， 就 
是 “人 台 上 十 分 钟 ， 台 下 十 年 功 ”， 也 不 仅 是 书画 鉴定 ， 很 多 事情 都 是 这 样 。 

与 会 者 (L): 传 老 师 ， 很 荣幸 听 到 您 的 讲座 。 您 刚刚 提 到 ， 您 在 研究 过 程 
中 需要 付出 很 多 的 于吉 ， 但 我 很 好 奇 问 一 个 问题 ， 比 如 说 您 在 一 些 大 学 博物 馆 
包括 在 人 台北“ 故 言 博物院” 看 到 那么 多 的 作品 ， 是 一 开始 如 何 发 现 问 题 的 ? A 
为 我 也 是 我 们 学 校 人 文学 院 的 学 生 ， 我 很 想 知 道 您 是 如 何 发 现 问 题 的 。 

[8 FA: 谢谢 。 这 个 问题 也 很 好 ! 比如 说 我 最 早 开 始 研 究 宋 画 ， 绝 对 没有 
想到 对 塌 隆 花 那 么 多 的 时 间 ， 问 题 是 慢 慢 出 来 的 。 你 看 到 有 些 作品 ， 比 如 说 静 
寄 山 庄 ， 我 是 从 静 寄 山庄 的 大 印 开 始 研 究 的 ， 在 过 去 我 从 来 没有 听 过 静 寄 山庄 。 
有 一 次 看 到 董 其 昌 一 张 很 大 的 画 叫 《 HEEE E), 上 面 有 一 方 “ 静 寄 山庄 ”的 
大 印 ， 我 从 那个 时 候 开 始 寻找 “ 静 寄 山庄 ”在 哪儿 。 后 来 找到 盘山 ， 中 国有 好 
JUS "EEUU, BARERA. 

20595 REALU, SIVItREE, BARABASWER SAG, fü 
جم‎ Ureem WUBI AG لالاللاك‎ RARER - ,للا‎ i, MASHER Seal 


与 会 者 (A): 传 先生 ， 您 好 ! 我 觉得 您 讲 得 很 有 道理 ， 但 恐怕 还 有 一 个 
问题 ， 我 在 想 这 幅 《 御 笔 盘山 图 》 会 不 会 是 唐 岱 的 徒弟 或 者 学 生 募 画 下 来 的 部 
分 ? 因为 我 读 过 您 的 这 篇 文章 ， 我 记得 您 在 文中 写 到 在 这 幅 画 成 画 的 那 段 时 
间 ， 唐 岱 其 实 是 很 忙 的 ， 应 该 是 有 其 他 的 工作 ， 他 也 创作 了 其 他 的 画 ， 而 且 也 
没有 直接 的 证 据 明 确 指 出 是 唐 贷 画 的 ， 所 以 我 就 有 这 样 的 疑问 ， 可 能 是 学 他 的 
ABIES. GUN! 

傅 ” 申 : 很 好 的 推 想 ! 这 张 画 是 有 纪年 的 ， 那 一 年 唐 贷 还 在 。 我 也 知道 他 
的 学 生 中 有 一 个 张 雨 森 ， 我 也 研究 过 张 雨 森 的 画 ， 张 的 笔墨 就 不 是 这 样子 ， 虽 
然 是 学 唐 贷 的 ， 但 这 张 《 御 笔 盘 山 图 》 绝 对 不 是 张 雨 森 的 笔墨 。 所 以 ， 从 这 些 
证 据 来 看 ， 我 还 是 认为 这 张 画 是 唐 岱 画 的 。 如 果 你 有 这 个 疑问 ， 你 要 解决 你 的 
疑问 ， 不 能 永远 存在 这 个 疑问 。 我 希望 你 顺 着 你 的 思路 去 找 证 据 ， 只 要 你 有 有 
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力 的 证 据 ， 我 不 反对 你 发 表 ， 可 以 跟 我 辩论 ， 很 多 事情 越 辩 越 明 。 

主持 人 : 谢谢 传 老师 ! 我 们 今天 听 了 一 场 非常 精彩 的 讲座 ， 应 该 说 讲座 之 
后 ， 现 场 观 众 和 同学 们 的 提问 也 非常 好 ， 我 作为 中 央 美 院 的 老师 感到 很 目 豪 ， 
跟 传 先生 讨 个 赏 。 这 次 讲座 就 到 这 里 ， 谢 谢 大 家 ! 
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图 1 5 Bt > 《 弘 历 采 芝 图 》( 左 ) 5 (FREER) (4) 北京 故 言 博物 院 茂 


"oH: EULESS, KRY. RANE, WERT, 
所 以 “无 上 大 ”， 讲 话 假如 不 清楚 的 话 ， 你 们 请 多 包 洛 |。 

我 1965 年 进 台 北 “故宫 博物 院 ”， 人 台北 “故宫 博物 院 ” 现 在 也 50 周年 了 ， 
这 边 北京 故宫 博物 院 是 90 周年 ， 我 前 后 一 共 在 人 台北“ 故 品 博物 陆 ” 工 作 四 年 ， 
现在 是 台北 “故宫 博物 院 ” 的 指导 委员 ， 也 是 北京 故宫 博物 院 的 客座 研究 员 。 

我 听 了 各 位 的 演讲 ， 很 多 当然 是 与 《 石 渠 军 仆 》 相 天 ， 我 现在 讲 的 主题 ， 
是 直接 就 《 石 渠 宝 禾 》 的 两 位 编者 作 一 点 相关 研究 。 


梁 诗 正 : AJ) RO EIE RIO FUE A. 

首先 要 讲 染 诗 正 ， 弘 历 宝 亲王 时 期 的 代笔 人 ， 就 这 一 后 来 发 挥 一 下 。 我 里 
经 发 表 过 一 篇 文章 ， 不 知道 有 没有 文字 ， 但 是 演讲 过 。 石 图 中 有 辊 隆 在 宝 杀 王 
时 期 的 书法 ， 因 为 上 面 有 他 上 自己 的 亲笔 题名 ( 图 1 )。 但 是 我 在 台北 “故宫 博物 
院 ” 收 藏 的 作品 里 面 ， 时 常 看 到 宝 杀 王 长 春 居士 的 题 践 ， 你 看 “ 甲 实 夏 六 月 至 
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Eb 212 عق طن‎ ( 1775 ) 乾隆 亲笔 书法 图 6 乾隆 丙 寅 年 ( 1746 ) 乾隆 亲笔 书法 


亲王 长 春 居 士 题 ”( 图 2 )， 宝 亲王 就 是 乾隆 在 太子 时 期 的 封号 ， 我 觉得 这 个 字 写 
得 很 好 ， 可 是 与 后 来 的 乾隆 有 一 点 不 太一 样 ， 所 以 我 就 收集 其 他 的 宝 杀 王 的 字 。 

这 些 都 是 宝 杀 王 的 题字 ( 图 3 )， 都 是 在 很 多 长 卷 的 前 隔 水 或 者 是 重要 位 置 
题 的 ， 这 个 书 风 跟 一 般 我 们 认识 的 乾隆 的 书 风 不 太一 样 ， 它 锋芒 特别 明显 ， 在 折 
角 的 地 方 ， 校 角 也 比较 分 明 一 点 ， 不 像 乾 隆 常 见 的 书法 运 笔 比 较 绵软 ， 这 个 也 是 
他 宝 杀 王 时 期 题 的 ( 图 4 )， 这 是 为 当时 的 一 位 宫廷 画家 唐 岱 画 的 《 秋山 不 老 图 卷 》 
题 的 诗 。 

乾隆 时 期 ， 我 们 看 乾隆 目 己 标准 的 书 风 就 是 这 张 ( 图 5 ),“ 乾 隆 乙 已 仲春 ”， 
跟前 面 我 们 看 到 的 宝 杀 王 时 期 的 书法 不 太一 样 ， 而 且 宝 亲王 时 期 好 像 书法 的 成 
就 更 高 一 点 ， 为 什么 会 有 这 个 问题 ? 这 个 我 当时 就 不 明白 ， 所 以 我 收集 了 大 量 
HJEUNL, AEREN E (1746) 题 的 ( ¥ 6). 

乾隆 还 留 下 了 大 量 的 引 首 ( 图 7 )， 笔 法 都 跟 宝 杀 王 时 期 的 不 太一 样 ， 虽 然 
他 的 字 常 被 后 人 读 称 为 “面条 字 ”， 笔 法 柔软 ， 粗 细 变 化 不 多 ， 而 且 也 没有 寻常 
的 帝王 之 气 ， 但 实际 上 他 是 很 用 功 的 。 在 蓟县 有 一 个 独 乐 村 ， 寺 里 有 一 个 乾隆 
碑 亡 ， 我 去 独 乐 寺 里 面 参 观 ， 我 远 看 有 文 微 明 、 唐 寅 的 书法 ， 以 为 是 文 征明 、 
唐寅 的 亲笔 ， 近 看 才 知道 是 乾隆 御 临 ， 所 以 乾隆 在 书法 上 下 过 很 大 的 苦 功 。 你 
们 看 乾隆 宝 杀 王 时 期 的 字 和 乾隆 时 期 的 御 笔 ， 显 然 就 是 两 个 人 的 笔法 。 

这 个 是 乾隆 早年 的 画 ( 图 8 )， 早 年 他 是 学 宋 画 的 ， 所 以 写生 能 力也 不 错 ， 
这 是 给 他 祖母 画 的 一 只 灵芝 ， 这 是 在 比 正 十 年 画 的 。 从 这 里 可 以 看 出 ， 乾 隆 给 
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图 8 ”乾隆 在 星子 时 期 之 书画 真迹 
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图 9 ”乾隆 在 皇子 时 期 (1732) 亲笔 真迹 
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图 10 5 AR (TEAM) 北京 故宫 博物 院 茂 


他 祖母 祝寿 ， 而 且 弘 历 是 他 的 本 名 ， 所 以 这 是 乾隆 干 真 万 确 的 年 轻 时 候 的 书 风 
( 图 9 )， 这 与 刚才 宝 杀 王 时 期 所 临 作 品 上 的 书 风 不 太一 样 。 

宝 杀 王 跟 梁 诗 正 的 代笔 天 系 ， 有 一 件 作 品 (图 10 ( 是 非常 重要 的 证 据 ， 这 
里 先 写 “ 宝 杀 王 长 春 居士 著 ”"， 后 边 又 加 了 一 段 “ 梁 诗 正 谨 书 ”， 所 以 从 这 一 件 
作品 可 以 知道 ， 这 是 梁 诗 正 代笔 写 的 字 ， 梁 诗 正在 南 书 房 是 一 位 比 辊 隆 大 十 几 
岁 的 年 轻 老 师 ， SLE RI, REN SARE HS, 
这 个 内 容 是 宝 杀 王 的 诗 ， 让 梁 诗 正 去 写 ， 这 一 件 作品 是 很 重要 的 证 据 。 

这 件 更 是 这 样 了 ( 图 11), AER Sete (1734 ) 宝 杀 王 题 ， 后 面 有 一 行 重 
要 的 字 “ 梁 诗 正 谨 书 ”， 从 这 里 可 以 看 出 来 ， 这 种 书 风 都 是 梁 诗 正 的 书法 。 

你 们 看 这 一 张 图 中 的 画 是 唐 贷 画 的 ( 图 12 )， 唐 贷 是 康 雍 乾 三 朝 的 宫廷 老 
画师 ， 上 面 有 “长 春 居 士 题 并 书 ”,“ 题 ”是 题 内 容 、 文 字 ,“ 书 ”是 书写 。 所 
以 ， 从 这 一 件 作品 可 以 百分之百 地 证 明 辊 隆 在 宇 杀 王 时 期 ， 与 做 了 皇 带 之 后 的 
书 风 是 一 脉 相 承 的 ， 可 是 他 这 一 件 作品 不 是 梁 诗 正 代 笔 的 ， 所 以 他 写 的 是 “长 
春 居士 题 并 书 ”， 这 是 非常 重要 的 。 

演讲 开头 的 这 一 件 《 弘 历 采 芝 图 》 是 “长 春 居士 自 题 "， 你 看 长 春 居士 题 上 自 


402 | 倩 申 书画 鉴定 与 艺术 史 十 二 讲 





1&6 

40 5% ® 

sts" Cay 

+ + 44% 

41 Par 

x ee 

g* ec 
"i 


A1 ” 宝 亲 王 题 唐 岱 《和 干 山 落 照 图 》 图 12 KELASE (MEAZA) 台北 “故宫 博物 院 ” 藏 
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图 13 左 为 乾隆 元 年 亲笔 《心经 》， 右 为 宝 亲 王 长 春 居 图 14 ” 梁 诗 正在 乾隆 登基 后 仍 为 乾隆 代笔 例证 
士 亲 笔 自 题 ， 二 者 书 风 相 同 





己 的 诗 ， 跟 梁 诗 正 代 笔 的 书 风 不 一 样 ， 这 个 说 明 他 目 己 想 得 很 清楚 ， 他 上 自己 写 
的 就 题 “ 长 春 居士 目 题 。 左 边 (图 13) 的 “乾隆 元 年 两 辰 " ， 乾 隆 元 年 的 书法 
跟 “ 长 春 居士 目 题 ” 的 书法 完全 一 脉 相 承 ， 是 同一 个 人 写 的 ， 所 以 乾隆 在 当 上 
皇 带 后 并 没有 改变 书 风 ， 而 是 你 们 看 到 蓝 隆 宝 杀 王 时 期 的 书法 大 部 分 都 是 梁 诗 
ESH. 

“ 索 隆 岁 在 成 午 秋 九 月 朔 臣 梁 诗 正 谷 题 ”( 图 14 )， 所 以 这 很 清楚 是 梁 诗 正 
的 书法 。 

现在 我 们 可 以 看 出 “ 梁 诗 正 敬 题 ” 和 “ 宝 杀 王 长 春 居 士 题 ” 不 是 同一 个 人 
写 的 ， 而 且 宝 亲王 的 字 很 明显 就 是 梁 诗 正 代 笔 写 的 。 

这 个 也 是 “ 臣 梁 诗 正 敬 书 ”( 图 15 )。 本 来 在 宝 杀 王 时 期 他 还 不 目 称 “ 臣 ”， 
因为 砂 隆 皇 带 还 没有 登基 ， 没 有 做 皇 带 ， 而 染 诗 正 是 上 书房 老师 ， 所 以 只 写 “ 第 
题  ， 他 并 没有 加 官衔 ， 并 没有 加 “ 臣 “。 几 是 加 “ 臣 ” 的 ， 都 是 乾隆 已 经 登基 
做 旦 各 之 后 才 加 的 头衔 。 

这 是 弛 一 桂 画 的 册页 ( 图 16 و(‎ — "JETEFH 25 ESUU H Sg oe E 
ma”, > 4: ع<ز 221 يط لل ل‎ EHR, MH REE’, Rae. MA, KERR 
王 时 期 的 作品 ,“ 宝 杀 王 长 春 居士 题 ” ， 实 际 上 都 是 梁 诗 正 写 的 ， 非 浓 多 。 你 再 
看 长 春 居士 目 题 的 书 风 ， 就 很 明显 跟 梁 诗 正 不 一 样 ， 而 且 跟 乾隆 元 年 写 的 《 心 
经 》 是 同一 个 书 风 。 如 果 你 们 有 不 同意 的 话 ， 请 指教 。 

再 复习 一 下 梁 诗 正 的 生平 ， 他 是 杭州 人 ， 是 1730 年 的 一 甲 第 三 名 (TRAE), 
后 来 做 侍 讲 学 士 ， 所 以 一 天 到 晚 跟 宝 杀 王 在 一 块 儿 。 
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图 15 ” 梁 诗 正 真迹 与 宝 亲王 时 期 代笔 可 确证 为 同一 人 图 16 ” 梁 诗 正 为 宝 亲 王 代笔 题 邹 一 桂 册页 


现在 绸 讲 一 个 梁 诗 正题 ， 台 北 “ 故 宫 博 物 院 ”无 用 师 本 《 富 春 山居 图 》 真 
迹 卷 ， 这 卷 作品 上 干 干净 净 ， 只 有 这 个 题 是 梁 诗 正 写 的 ( 见 第 六 讲 图 3 ) "E 
RATES RN”, Hee See Samia Sa. BI, REE (ARR) 
里 面 还 有 很 多 作品 。 


(OREK) 三 编 的 编者 之 一 黄 钱 


黄 钱 ， 大 家 不 太 注 意 ， 他 是 安徽 当 涂 人 ， 他 山水 、 花 天 都 画 得 不 错 ， 而 且 
著述 有 《二 十 四 画 品 》X《 画 友 录 》 

这 一 次 《 AREK 》 展 览 里 面 有 这 一 张 黄 钱 的 画像 ， 是 他 74 安 时 候 的 画像 。 
这 个 是 他 80 岁 在 宫 外 很 多 名 人 给 他 画 的 像 ， 这 两 幅 的 人 像 看 起 来 很 像 ， 所 以 他 
的 确 束 长 这 个 样子 (图 17 )。 

在 桂林 有 一 张 黄 钱 的 画 ， 可 以 看 到 黄 钱 的 字画 风格 ( 图 18 )。 这 是 黄 钱 的 
签名 (图 19), 

在 台北 私人 收藏 有 这 一 张 画 《 上 是 柯 轩 图 》( 图 20 )， 但 是 在 台北 故宫 博物 院 ” 
也 有 一 张 画 ， 题 目 及 内 容 与 此 画 完 全 一 样 ， 都 是 《上 是 柯 轩 图 》( 图 21 )， 题 诗 也 
一 

我 们 现在 把 这 两 张 比较 一 下 ， 大 同 小 异 。 
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图 20 5 RM (MSA) 台北 私人 21 Æ X (BHA) 8 
收藏 北 “ 故 言 博物 院 ” 藏 


这 一 张 私人 藏品 我 认为 是 真迹 ， 是 绢 本 。 人 台北 MEH” MASA, 
ERAK, SKB SIE “MEM” EGER, EER TEBE. UM] 
记得 北京 故宫 博物 院 最 早 的 “故宫 博物 院 ” 的 牌子 是 颜真卿 字体 ， 写 得 很 饱满 、 
很 宽大 ， 就 是 李 石 曾 写 的 。 黄 钱 的 比较 ， 可 以 看 出 台北“ 故 冥 博物 院 ” 那 张 李 
石和 曾 捐 赠 的 是 假 的 ， 黄 锋 的 画 ， 还 有 流散 各 地 的 。 

这 一 篇 文章 主要 是 讲 先 后 这 两 位 《 石 渠 宝 生 》 的 编者 以 及 他 们 的 书画 作品 。 
FAH ما نان‎ (OREA ) BRAAD, WKAR! 
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E R: 各 位 专家 ， 各 位 学 者 ， 各 位 同学 ， 大 家 好 ! 我 其 实 到 天 津 来 至 少 
有 三 次 了 。1977 年 就 来 过 ， 当 时 我 代表 美国 佛 利 尔 美术 馆 跟 随 美国 的 古 画 访问 
团 在 国内 各 大 博物 馆 的 库房 里 看 了 很 多 很 多 名 画 。 那 第 二 次 来 的 时 候 ， 天 津 博 
物 馆 还 是 在 一 个 老 的 房子 里 ， 现 在 都 是 新 房子 了 。 第 二 次 来 大 概 是 在 20 世纪 
80 年 代 后 期 ， 我 来 的 时 候 刚 好 碰 到 大 陆 的 古代 书画 七 人 鉴定 小 组 。 我 也 参与 了 
半天 ， 晚 上 跟 他 们 交流 。 第 三 次 是 到 天 津 大 学 找 王 其 亨 教 授 ， 因 为 我 研究 名 县 
的 一 座 消失 的 乾隆 的 “ 静 寄 山庄 ”， 王 教授 又 是 建筑 学 的 专家 ， 我 就 去 找 他 交流 。 
这 座 静 寄 山 庄 本 来 是 在 从 北京 往 东 陵 的 路 上 ， 辊 隆 皇 和 带 清明 广 时 常 要 去 东 陵 扫 
莫 ， 向 去 往 东 陵 差 不 多 需要 四 五 天 的 时 间 ， 所 以 一 路 上 都 有 行宫 。 他 在 名 县 就 
自己 建 了 一 座 行 宫 。 其 中 ， 有 一 座 山庄 的 规模 ， 仅 次 于 避暑 山庄 那么 大 ， 可 是 
现在 很 少 有 人 知道 ， 就 是 这 座 “ 静 寄 山 庄 "。 这 个 山庄 现在 是 完全 没有 了 ， 被 一 
个 政府 机 构 的 疗养 院 借 用 了 。 这 个 “ 静 寄 山庄 ”原本 规模 很 大 ， 以 前 的 砖 、 瓦 
现在 都 在 民间 住宅 的 墙 上 或 者 屋顶 上 ， 所 以 当地 老百姓 们 都 说 :“ 我 们 住 在 皇宫 
里 。 因为 他 们 的 地 砖 都 是 原来 的 地 砖 。 上 总而言之, 今天 是 第 四 次 来 天 津 ， 今 天 
我 要 讲 的 这 个 题目 ， 是 讲 20 世纪 上 半期 。 

这 个 “前 所 未 有 的 大 时 代 ”， 就 是 20 世纪 的 上 半期 。1911 F, EZR 
功 ， 清 朝 被 推翻 ， 建 立 了 中 华 民 国 ， 结 束 了 中 国 几 干 年 的 带 制 时 代 ， 所 以 这 是 
一 个 “大 时 代 ”。 然 后 ， 在 20 世纪 中 期 ， 中 华人 民 共 和 国 的 成 立 ， 也 是 一 个 极 
重大 的 事情 ， 也 影响 了 绘画 的 发 展 。 这 是 中 国画 发 展 的 大 背景 ， 它 跟 时 代 、 政 
治 有 密切 的 关系 。 即 使 到 了 21 世纪 ， 你 们 天 津 仍旧 有 很 明显 的 感觉 ， 各 国 的 旧 
的 使 馆 、 旧 的 建筑 都 在 这 儿 ， 还 有 很 多 军阀 或 者 是 旧 政 府 要 员 ， 所 以 中 西 交 流 、 
东西 融合 ， 也 是 一 个 大 时 代 的 背景 。 然 后 ， 照 相 与 印刷 的 发 展 与 进步 、 普 及 ， 
这 个 是 非常 重要 的 一 个 转变 。 没 有 照相 的 时 代 ， 研 究 中 国 书画 史 完 全 是 另外 一 
个 状况 ， 有 了 照相 印刷 ， 就 进入 了 一 个 壬 新 的 时 代 。 从 书法 上 来 讲 ， 古 时 候 没 
有 照相 印刷 技术 ， 所 以 有 钧 摹 本 ， 比 如 现存 王 义 之 的 书法 都 是 募 本 ， 不 是 王 义 
之 亲笔 写 的 ， 是 后 人 复制 的 。 复 制 的 方法 就 是 钓 摹 ， 先 把 轮廓 钩 下 来 ,然后 在 
中 间 填 墨 ， 是 原 大 原 寸 ， 钩 得 好 的 就 很 吉 真 。 后 来 ， 因 为 那 种 复制 的 方法 太 慢 
了 ， 所 以 又 用 临 写 的 方式 ， 临 写 的 方式 就 是 要 对 着 真 本 去 临 写 。 另 外 ， 为 了 书 
法 的 大 量 普及 ， 就 有 刻本 的 产生 ， 刻 成 帖 ， 只 要 刻 一 次 就 可 以 拓 出 成 百 上 干 本 ， 
这 是 量 产 的 复制 方法 。 但 是 ， 那 种 黑 底 白字 的 拓 本 一 看 就 是 复制 品 ， 后 来 的 印 
刷 术 就 是 建立 在 早期 拓 本 的 基础 上 面 。 当 照相 技术 发 明之 后 ， 这 种 双 钩 填 墨 、 
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图 1 ”沈尹默 先生 像 图 2 ”于 右 任 先生 像 


临 写 、 刻 帖 等 复制 方法 ， 都 不 需要 了 ， 可 以 直接 通过 照相 制版 来 影印 。 现 在 你 
们 念 美术 史 ， 有 很 多 图 片 可 以 对 照 ， 可 是 古人 研究 的 时 候 ， 要 见 到 原 迹 是 非常 
不 容易 的 ， 所 以 现在 研究 美术 史 进 入 了 一 个 新 的 时 代 。 另 外 ， 就 是 清朝 覆亡 之 
后 ， 改 宫 博 物 院 的 成 立 ， 这 个 故宫 博物 院 的 建立 ， 成 就 了 研究 中 国 书 画 的 繁 有 菏 
景 各 。 因 为 有 博物 馆 的 成 立 ， 就 有 展览 ， 我 们 通过 这 些 博 物 馆 展览 可 以 看 到 大 
量 古 代 的 珍贵 书 画 。 还 有 ， 现 在 很 多 拍卖 公司 的 展览 比 博 物 馆 的 光线 更 好 ， 而 
且 有 时 候 连 珠 璃 都 没有 ， 你 还 可 以 偷偷 摸 一 下 ， 这 真是 个 研究 、 学 习 古 画 的 好 
时 代 ， 于 载 难 逢 。 所 以 你 们 正 处 于 一 个 最 好 的 学 习 、 研 究 的 时 代 ， 可 以 从 十 人 
那里 吸收 到 很 多 营养 为 你 所 用 。 同 时， 美术 学 院 的 成 立 ， 各 个 方面 都 有 专业 教 
授 来 训练 你 们 ， 这 是 过 去 所 没有 的 。 

20 世纪 初期 ， 在 书法 方面 ， 我 特别 推 守 南方 的 沈尹默 ( 图 1 )， 他 是 3 
年 出 生 的 ,但 是 于 右 任 ( 图 2) 比 他 生得 更 早 一 点 ， 不 过 于 右 任 后 来 渡海 到 全 
痊 去 了 。 于 右 任 不 但 行政 方面 的 能 力 很 好 ， 而 且 他 从 小 就 喜欢 书法 ， 所 以 他 在 
到 人 台 沪 之 前 ， 就 曾经 收集 了 很 多 墓志 铭 。 幕 志 锦 里面 有 很 多 是 魏 碑 ， 他 早期 是 
"ERABRHJ, EET. “Arr. AAA REMIAS Aa, DE, 
一 个 是 修学 。 于 右 任 后 来 到 人 台 瘤 之 后 ， 他 要 创造 一 个 标准 草书 ， 因 为 很 多 人 和 草 
书 不 认 贞 ， 所 以 他 要 草书 标准 化 。 于 右 任 并 不 是 为 了 书法 而 创立 标准 草书 ， 而 
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是 因为 文字 运动 。 和 草书 从 议 天 以 来 束 有 ， 那 个 时 候 的 草书 是 用 隶书 的 笔法 ， 所 
以 有 草草 ， 后 来 又 有 今 草 。 和 草书 的 发 展 往往 跟 其 他 的 字体 是 并 行 鸭 ， 写 的 和 草 一 
Kk, SH9BR— Ea, Meet. SREMNKWARR, ， 这 个 草 篆 是 后 来 的 名 词 ， 
但 是 你 们 看 战国 的 简 有 屿 ， 明 明 写 的 是 篆书 ， 但 笔法 非常 流畅 ， 而 且 有 牵 丝 综 绕 ， 
所 以 有 草 宫 、 草 隶 。 草 隶 就 是 八 分 ， 后 来 王 狼 之 的 时 代 有 今 草 ， 一 直 演 变 到 清 
代 ， 每 个 人 写 草书 都 有 目 己 的 变化 。 因 为 很 多 人 不 认识 草书 ， 所 以 这 个 草书 一 
定 要 标准 化 ， 但 于 右 任 为 什么 想到 要 用 草书 呢 ? 因为 草书 写 得 快 ， 节 省 时 间 。 
汉字 笔画 太 多 ， 写 起 来 太 费 时 间 ， 所 以 他 要 节省 中 国人 书写 的 时 间 ， 这 是 他 的 
本 莫 。 可 是 他 后 来 到 了 人 台湾， 大 陆 推行 简化 字 、 和 简体字， 简体 字 跟 草书 也 有 一 
些 相通 的 关系 。 而 于 右 任 在 人 台湾 推 行 的 标准 草书 却 由 于 种 种 原因 后 来 没有 得 到 
支持 ， 可 是 他 “有 心 栽 伦 伦 不 发 ， 无 心 播 柳 柳 成 酌 ， 尽 管 标准 草书 没有 推行 
功 ， 他 目 己 却 变 成 了 一 位 很 了 不 起 的 草书 家 。 后 来 ， 电 脑 发 明了 ， 不 管 简体 、 
繁体 ， 你 只 要 打 几 个 拼 普 ， 时 间 也 都 一 样 ， 这 是 电脑 化 的 时 代 。 但 是 对 你 们 来 
说 ， 从 小 学 简体 字 有 一 点 吃亏 ， 吃 亏 的 地 方 就 是 你 们 将 来 有 时 候 不 认识 繁体 字 ， 
可 是 古书 都 是 繁体 字 ， 书 画 上 的 字 大 部 分 也 是 繁体 字 ， 只 有 少数 现代 书画 家 的 
作品 ， 才 有 简体 字 。 刚 才 讲 到 于 右 任 和 沈尹默 的 书法 ， 他 们 两 位 不 省 对 大 陆 的 
书法 家 ， 还 是 对 台湾 的 书法 家 ， 影 响 都 很 大 。 这 是 于 右 任 的 草书 (图 3 و(‎ 
现在 我 再 齐 “ 西 张 贾 吴 北 矢 。 在 天 津 你 们 可 能 习惯 于 “ 南 张 北 和 宝 ” 的 称呼 و‎ 
而 “ 西 张 ” 指 的 是 张大 千 。 虽 然 张大 二 在 上 海 及 迹 ， 其 实 张大 干 是 四 川 和 ， 
川 比较 偏 西 ， 他 是 从 四 川 来 的 ， 所 以 称 他 为 “ 西 张 "。“ 南 吴 ” 是 吴 湖 帆 ) 图 4 و(‎ 
他 主要 在 上 海 活动 。 张 大 干 是 1899 FEM, RIME 1894 年 生 的 ， 三 人 中 年 
WE RH Sen, ARS. EF 1896 年 的 溥 王孙 尊 颂 在 北方 ， 所 以 称 
他 为 “ 北 注 "。 这 三 个 人 在 当时 主导 了 中 国画 坛 ， 等 一 下 我 会 讲 他 们 的 影响 。 在 
上 海 ， 吴 关 帆 是 最 主要 的 画家 ， 当 时 有 一 个 收藏 家 叫 庞 菜 臣 ， 庞 薪 臣 的 年 龄 比 
RMK, WEF 1864 E, ERIAK 30 岁 。 所 以 ， 吴 袖 帆 年 轻 的 时 
候 经 党 到 这 个 庞 羔 臣 家 里 看 他 的 收藏 。 庞 羔 臣 并 不 是 书画 家 ， 我 看 过 他 的 书法 ， 
不 好 ， 画 可 能 也 有 ， 也 不 怎么 好 。 这 个 庞 莱 臣 是 一 个 大 商人 和信， 喜欢 收藏 ， 是 民 
国 时 期 收藏 最 丰富 的 一 个 收藏 家 。 他 的 收藏 品 在 20 世纪 初期 大 量 卖 到 欧美 ， 我 
以 前 工作 的 华盛顿 佛 利 尔 美 术 馆 ， 就 有 一 大 批 的 画 是 从 他 那里 买 过 去 的 。 最 近 
两 录 博 物 院 办 过 他 的 收藏 展 ， 很 多 大 的 博物 馆 里 面 都 有 他 的 产品 。 吴 湖 帆 是 公 
认 的 上 海地 区 最 重要 的 画家 ， 他 也 是 个 收藏 家 、 人 鉴赏 家 。 张 大 二 在 当时 ， 最 佩 


于 右 任 书法 对 联 
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图 4 RARER 图 5 梅 兰 芳 1943 年 在 上 海 寅 所 作 男 


服 的 同辈 画家 里 面 : 一 个 是 吴 湖 帆 ， 另 一 位 就 是 溥 儒 。 为 什么 佩服 他 们 ? 因为 
他 们 两 个 都 出 身 于 收藏 世家 。 湾 颂 是 蔡 杀 王 的 后 代 ， 后 来 有 一 批 重要 的 宫廷 收 
藏 流传 到 他 手 里 ， 再 由 他 轧 转 卖 到 海外 。 当 然 他 卖 画 也 是 在 他 经 济 持 据 的 时 候 ， 
他 也 需要 生活 。 
梅 兰 芳 ( 图 5 ( 也 是 一 个 书画 家 ， 但 是 他 主要 还 是 一 个 京剧 大 师 。 大 家 知 
道 他 是 1894 年 生 的 ， 跟 吴 湖 帆 的 年 龄 很 接近 ， 比 溥 儒 还 小 1 岁 。 他 跟 吴 湖 帆 
画 梅 兰 竹 等 ， 书 法 也 喜欢 写 。 我 在 这 儿 讲 他 ， 并 不 是 仅 讲 他 书画 家 的 身 
， 而 是 讲 当 时 的 艺 坛 。 他 是 上 海 的 一 个 京剧 名 家 ， 但 是 他 经 常 要 去 北京 表 
。 民 国 时 南北 方 就 是 两 大 中 心 ， 一 个 是 上 海 ， 一 个 是 北京 ， 所 以 南方 的 艺 
， 像 梅 兰 芳 这 一 类 的 人 ， 他 一 定 要 同时 到 北方 去 表演 ， 要 得 到 北方 人 的 赞 
， 等 南北 齐名 才能 变 成 全 国 知名 的 艺人 ， 张 大 干 也 是 一 样 。 这 张 画 是 梅 兰 芳 
画 的 (图 6)。 
我 现在 要 讲 张 大 干 ， 他 本 来 是 四 川 人 ， 他 的 学 生 时 代 在 四 川 ， 没 有 什么 离 
奇 的 事情 ， ف ا سمي‎ Qm ميتي‎ 并 在 上 
海 逐 渐 成 名 。 但 是 在 三 十 几 岁 的 时 候 ， 他 觉得 他 的 名 气 只 是 在 上 海 ， 还 远 远 不 


al > mS ل‎ 
* 


414 | 傅 申 书画 鉴定 与 艺术 史 十 二 讲 





图 6 — 《松柏 》 19445 图 7 RAT (A) 58m ) 5 ( 在 东 
京 合影 

够 ， 他 要 到 北方 去 。 北 方 最 有 名 的 就 是 汶 侍 ， 他 要 跟 请 儒 结 交 ， 而 且 让 北方 人 
认同 他 的 亏 术 造 语 ， 所 以 他 就 到 北方 去 发 展 。 后 来 有 于 非 间 ， 这 位 画家 同时 也 
是 记者 。 他 在 北京 的 《晨报 》 时 和 帝 介 绍 当 代 的 艺人 人、 书画 家。 有 一 次 ， 大 概 在 
1930 年 左右 ， 他 发 表 了 一 篇 文章 《 两 张 北 注 》 从 此 张大 干 在 全 国 的 知名 度 就 
大 大 地 提高 了 ， 而 且 稳固 下 来 ， 所 以 “ 南 张 北 溥 ” 沿 用 了 很 久 。 

AHH را دكات"‎  。 上 面 讲 到 张大 和 干 到 了 北方 以 后 ， 要 跟 北 方 的 画坛 盟主 
德 儒 齐名 ， 于 非 闫 的 文章 《 南 张 北 穗 》 起 了 很 大 作用 ， 商 定 了 他 在 全 国 的 地 位 。 
ee eT ( 我 称 他 为 老师 是 因为 他 到 台湾 之 后 成 为 台湾 师范 大 学 的 教授 ， 
我 是 师范 大 学 毕业 ， 很 有 驻 ， 他 在 台湾 教 了 我 一 年 )， 这 张 照片 是 张大 干 跟 溥 
儒 在 乐 束 的 合影 (图 7 و(‎ 

讲 到 于 非 闻 ， 大 家 熟悉 他 的 工笔 花鸟 ， 是 这 一 类 的 ( 图 8)， 而 且 本 来 于 
非 关 不 写 瘦 金 体 ， 早 期 的 于 非 关 写 的 是 另外 一 种 字体 ， 后 来 张大 干 到 了 北方 之 
后 ， 他 们 两 个 品味 相近 ， 就 变 成 了 好 朋友 。 于 非 间 比 张大 于 大 十 来 岁 ， 他 们 时 
第 在 一 起 逛 花 乌 市 场 ， 看 到 奇 花 异 乌 ， 就 买 回 家 写生 。 后 来 ， 张 大 干 就 告诉 于 
JERI :“ 你 这 种 工笔 花鸟 画 适合 以 瘦 金 体 题字 。” 从 此 于 非 关 就 改 学 瘦 金 体 。 受 
了 于 非 间 的 影响 ， 张 大 干 的 花 乌 画 也 有 所 改变 ， 他 本 来 是 画 山 水 的 ， 后 来 他 对 
化 乌 画 也 有 研究 。 他 们 两 个 之 间 互 相 观摩 ， 而 且 张 大 二 天 分 高 ， 学 习 能 力 强 ， 


图 8 FFR (244A) 》 局 部 
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图 9 -rdERd (#0468) 北京 传 是 2010 年 春 拍 810 BE 《为 江 寒 枫 书 行 草 诗 轴 》 


他 原来 走 文 人 画 一 路 的 画 风 ， 韵 味 特别 高 ， 后 来 他 虽然 画 花 乌 画 ， 但 是 我 认为 
他 后 来 的 花鸟 画 时 常 是 超过 于 非 关 的 。 于 非 半 晚期 受到 了 古代 工艺 品 缂 丝 的 影 
啊 ， 他 用 石 青 把 整个 底 色 涂 满 ， 就 像 这 种 作品 ( 图 9 )， 这 是 过 去 比较 少见 的 花 
乌 画 。 人 台北“ 故 襄 博物 院 ” 也 藏 有 类 似 风 格 的 古代 作品 ， 像 那 张 徐 四 名 下 的 《 E 
= ÊÊ Î o 

这 是 羡 颂 先生 的 书法 (A110). WEB, RUA RES, 
在 靖 代 也 很 少 有 这 么 高 水 准 的 楷书 。 他 的 楷书 一 般 都 认为 是 受 共 杀 王 、 成 杀 王 
JL, EELE TIRAS ERRE) 这 张 写 得 非常 地 简洁 ， 非 常 地 干 
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兆 ， 所 以 我 认为 盖 俑 先生 的 字 塔 称 是 民国 一 绝 。 尊 颂 老 师 也 画工 笔 花 鸟 ， 他 是 
非常 幽默 又 天 真 的 画家 。 在 他 这 个 时 代 有 很 多 姓 靖 的 优秀 画家 ， 你 们 天 妾 可 能 
熟悉 注 佐 、 靖 侗 、 盖 伯 ， 泪 侗 是 湖西 园 ， 溥 住 字 松 窗 。 清 朝 贵族 都 在 写字 、 男 
画 ， 包 括 现代 的 局 功 ， 都 很 优秀 。 尊 人 入 不 像 张大 干 画 很 多 大 画 ， 他 的 画 越 小 越 
TRA, SRA KRY, SK. HIER IES AEN, MEN 
的 一 个 手 卷 可 以 装 在 以 前 的 那 种 胶卷 盒 里 ， 画 的 很 多 都 是 神怪 的 故事 。 他 除了 
钨 候 经 书 之 外 ， 也 喜欢 志 怪 小 说 ， 在 绘画 中 发 挥 他 的 想象 力 。 宝 儒 先 生 时 各 画 
一 些 神怪 人物， 比如 钟 息 。 他 很 喜欢 画 钟 伸 ， 他 有 一 张 画 ， 画 钟 借 在 大 吃 ， 用 
刀 叉 在 吃 西 餐 ; 还 有 一 张 画 ， 画 钟 炮 坐 在 那里 ,一 个 小 鬼 拿 了 画 框 在 画 钟 奴 的 
fx; BA KE, IBIBIJETESSERIE, MERGES, MEER ERS. 
这 些 画 让 人 看 了 心里 目 然 会 发 笑 。 所 以 说 ， 溥 儒 是 一 个 天 生 的 画家 ， 他 能 够 画 
各 种 各 样 的 题材 ， 而 且 他 能 够 画 目 画像 。 很 多 画家 都 画 过 目 画像 ， 但 目 画像 大 
部 分 都 是 正面 ， 很 少 画 侧面 ， 因 为 你 在 镜子 里 看 不 到 目 己 侧面 的 形象 ， 可 是 壮 
儒 画 的 目 画像 也 有 侧面 的 。 其 中 有 一 张 宝 儒 画 他 目 己 站 在 一 个 茶几 上 ， 披 着 一 
条 毛毯 在 发 持 ， 旁 边 侍 女 在 和 请 扫 ， 画 得 非常 有 意思 。 请 儒 的 生活 很 多 时 候 他 目 
己 没 办 法 处 理 ， 有 一 次 他 去 理发 ， 理 发 的 时 候 付 了 一 张大 钞 ， 让 那个 理发 店 的 
小 姐 受 宠 若 惊 ， 因 为 溥 颂 不 知道 钞票 的 大 小 ; 他 也 不 知道 家 在 哪 ， 去 学 校 上 课 
都 要 派 班 代表 用 三 轮 车 把 他 接 过 来 ， 再 用 三 轮 车 把 他 送 回去 ， 和 要 不 然 他 不 知道 
怎么 回 家 。 这 让 我 想起 在 普林斯顿 大 学 读书 的 时 候 ， 有 人 束 齐 爱 因 斯 坦 在 高 级 
研究 院 作 研究 ， 他 中 午 有 回 家 睡 午 党 的 习惯 ， 有 一 次 ， 他 睡 党 被 别人 人 叫 起 来 ， 
那个 人 说 :“ 你 怎么 到 我 家 来 睡觉 ? " JOKE SAR, AAT Sal Ber E/S 
异 ， 所 以 走 错 了 ， 在 人 家 家 里 床上 睡 午 觉 ， 被 人 家 叫 起 来 赶 走 了 。 

蔡 杀 王 这 一 文 有 很 多 收藏 ， 收 藏品 传 到 溥 颂 老师 手 里 的 时 候 ， 有 一 个 手 卷 
是 易 元 吉 画 的 ， 易 元 吉 是 北宋 画 猿 最 有 名 的 画家 ， 他 画 《 白 狂 图》， 因 为 手 卷 画 
到 “ 百 猿 ， 就 画 得 小 小 的 ， 汰 儒 受 这 个 手 卷 的 影响 很 大 ， 时 和 癌 画 这 一 类 的 题材 。 
张大 二 也 喜欢 画 猿 ， 是 因为 他 母亲 生 他 之 前 做 了 一 个 梦 ， 梦 中 有 一 个 和 疝 拿 一 
个 铜 盘 ， 铀 盘 上 有 一 个 猿 猴 ， 送 给 张大 干 的 母 杀 ， 第 二 天 ， 张 大 干 惑 出 生 了 ， 
所 以 张大 二 的 名 字 叫 张 猿 ， 是 猿 猴 的 猿 ， 后 来 简化 成 把 偏旁 去 掉 ， 所 以 他 们 两 
个 都 喜欢 画 猿 猴 。 

再 讲 叶 茶 绰 ) 图 11) MRM. FREER EKCRHMA, HAE 1881 年 
出 生 的 ， 吴 湖 帆 是 1894 年 出 生 的 ， 就 是 说 ， 叶 茶 绰 大 吴 衫 帆 13 妈 ， 他 是 一 个 
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很 重要 的 收藏 家 。 他 是 广东 人 ， 因 为 后 来 做 了 政府 
的 高 官 ， 就 基本 都 在 上 海 和 北京 活动 。 他 的 收藏 很 
丰富 ， 很 多 赵 孟 闫 有 名 的 作品 都 有 他 的 题跋 。 他 的 
兰花 、 竹 子 也 画 得 不 错 。 他 目 己 本 人 没有 儿子 ,后 
来 ， 他 的 兄 第 有 一 个 男孩 就 过 继 给 他 ， 变 成 他 的 儿 
子 ， 他 的 名 字 叫 时 公 超 。 叶 公 超 因为 后 来 到 了 人 台 
湾 ， 在 到 人 台湾 之 前 是 北京 大 学 严 语 系 的 教授 ， 跟 骨 
适 等 人 都 是 同事 。 我 跟 叶 公 超 先生 比较 熟悉 ， 到 了 
台湾 后 ， 时 公 超 先生 就 喜欢 上 了 画 画 ， 他 后 来 做 台 
北 “ 故 宫 博物 院 ” 的 管理 委员 。 那 个 时 代 ， 他 被 限 
制 不 能 教书 ， 也 不 能 做 什么 事情 ， 就 回去 写字 画 
画 。 我 有 机 会 认识 他 以 后 ， 时 常 陪 他 写字 画 画 ， 后 
来 ， 因 为 他 的 天 系 ， 我 进 了 台北 “故宫 博物 院 ”。 
عدر‎ E SSAA ARABS ( 图 12 )。 吴 前 帆 款 
AAPA “TERE” GLI ASA, 211602220 “UH 
xO”, HIRE IE 2 9 د‎ . AN RASS AM 
WBZ, ATLASSIAN ee, SE ES BINT ZS 
绰 的 指导 、 有 影响， 其 实 吴 湖 帆 的 书法 也 受到 叶 茶 绰 
影响 。 虽 然 在 风格 上 看 起 来 不 同 ， 其 实在 精神 上 
他 们 有 类 似 的 地 方 ( 图 13 )。 

好 ， 现 在 要 提 到 高 剑 父 ( 图 14 )。 高 剑 父 大 家 
都 知道 他 是 岭南 派 的 画家 ， 他 生年 相对 较 早 ，1879 
年 ， 比 吴 湖 帆 、 请 儒 、 张 大 干 都 要 大 ， 张 大 千里 年 
也 管 经 模仿 过 他 的 作品 。 张 大 干 极 其 聪明 ， 模 念力 
很 强 ， 在 上 海 地 区 ， 书 画家 之 间 时 常 有 联谊 会 ， 大 
家 就 在 一 起 写字 画 画 。 有 一 次 ， 高 剑 父 也 在 那里 ， 
轮 到 张大 于 画 的 时 候 ， 他 一 下 笔 就 用 岭南 派 的 风 
格 。 画 完 之 后 ， 高 剑 父 站 在 芝 边 ， 更 重要 的 是 张大 
TEME HERE SIH”, KE FADIME SI 
XETE f, mSSUATESSVIECRADAE f. AXR, UK 
大 干 不 慌 不 忙 地 在 剑 父 上 面 又 加 了 字 :“ 大 干 仿 剑 
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图 13” 吴 湖 帆 书法 对 联 图 14 ”高 剑 父 《秋山 行 旅 》 
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图 15 “张大千 泼墨 山水 


KPEE LZ” 大 家 都 觉得 这 个 张大 干 太 会 模仿 ， 所 以 我 说 张大 干 是 当时 画家 里 
面 的 高 手 ， 虽 然 年轻 ， 但 各 种 山水 、 人 物 都 能 画 ， 因 此 他 是 大 家 所 公认 的 一 位 
画家 。 

我 现在 要 讲 一 下 张大 二 的 画 ， 我 们 大 家 都 看 到 过 他 的 恋 墨 、 小 彩 (图 15), 
XM. RASC, E FHA. HNIC HR, BF, TA 
后 小 心 收拾 ， 去 完成 一 张 画 ， 这 是 他 20 世纪 六 七 十 年 代 发 展 出 来 的 风格 。 他 
为 什么 要 独创 这 种 风格 ， 是 因为 他 那 时 住 在 海 外 ， 眼 睛 后 来 不 好 了 ， 就 不 能 画 
FC LRE To mE 20 世纪 五 六 十 年 代 他 时 第 去 巴黎 ， 拜 访 他 的 朋友 胖 有 
守 ， 训 有 和 守 是 当时 的 一 个 官员 ， 张 大 干 就 住 在 他 巴黎 的 家 里 ， 因 为 郭 有 守 时 常 
接触 到 西方 美术 ， 就 告诉 张大 干 说 中 国画 将 来 没有 前 途 ， 劝 张大 干 要 改变 风 
格 。 而 且 ， 孚 有 和 守 带 着 张大 干 在 巴黎 看 各 种 现代 画 ， 有 的 还 有 现代 画 的 表演 。 
有 一 次 去 看 表演 ， 张 大 干 看 到 西方 画家 在 一 个 裸女 吴 上 涂 了 很 多 颜料 ， 然 后 让 
这 个 保 女 在 画布 上 次 ， 六 出 一 些 纹样 、 颜 色 来 ， 张 大 干 说 这 算 什 么 ， 这 种 东西 
我 也 能 。 后 来 他 就 发 展 出 了 这 种 泌 墨 、 泌 彩 风格 。 所 以 ， 他 那个 时 代 是 受到 西 
万 这 一 类 的 抽 银 主义 的 影响 ， 跟 徐 翡 渔 、 林 风 眠 他 们 处 的 时 代 很 不 一 样 ， 所 以 
每 个 人 吸收 到 的 、 学 习 到 的 和 发 展 出 的 风格 都 不 一 样 。 因 为 张大 干 传统 功力 很 





图 16 KAF 《杜甫 诗意 图 》 
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， 他 的 画 中 还 是 要 体现 出 
eic 
以 为 他 是 到 了 敦煌 临摹 了 敦煌 
壁画 之 后 ， 才 用 大 青 大 绿 的 颜 
色 ， 实 际 上 不 是 。 张 大 千 的 人 
物 画 风格 当然 是 敦煌 回来 之 后 
产生 的 ， 受 到 敦煌 壁画 的 影 
啊 ， 但 是 其 实 张 大 干 在 去 敦 
焊 之 前 就 有 很 多 色彩 斑 澜 的 
男 ， 这 种 色彩 斑 澜 的 画 m 
MAS. BREW (kx 
景 》 MB 
£ÍBRHIIZBÉBEHE iniqui 
呈 。 这 是 张大 二 的 一 张 画 ( 
16 )， 这 张 画 ise 
画 的 ， 不 是 用 墨 。 beide 
山水 画 都 是 用 墨 作 框架 ， 然 
再 上 颜色 ， 但 他 这 essit 
是 有 颜色 的 线条 ， 张 大 干 甚至 
有 了 时候 还 要 用 泥 金 钧 线条 ， 所 
以 他 对 色彩 非常 重视 。 另 外 ， 
要 提 到 他 到 日 本 留学 的 一 段 故 
事 ， 到 现在 还 没有 证 清 。 因 为 
在 日 本 查 不 到 张大 干 的 名 字 ， 
因此 张大 干 留学 的 时 候 不 一 定 
用 的 是 “张大 干 ”,“ 大 和 干 ” 这 
个 名 字 是 后 来 起 的 。 但 是 张大 
干 目 己 说 过 ， 他 早年 去 日 本 学 

过 染 织 。 那 个 时 候 中 国 纺织 业 
发 过， 很 多 布 需要 染 上 各 种 颜 
色 、 各 种 花纹 ， 他 去 学 这 个 
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后 来 他 又 说 了 ， 他 说 他 去 日 本 
学 的 这 个 染 织 没有 用 上 ， 但 这 
幅 画 里 其 实 包 含 了 他 在 染 织 学 
上 受到 的 色彩 训练 。 
عدر‎ 5K SS YA MON, AY EI 也 是 色彩 
Bb, (HN A alin “ame” 
( 图 17 )， 杨 异 是 唐 代 的 画家 ， 
我 们 现在 看 不 到 他 的 作品 ， 但 
是 历代 画家 都 有 人 去 学 他 这 种 
画 法 ， 吴 湖 帆 也 画 这 种 色彩 
WHE., FTE & i ERU — FF 
叫 没 骨 人 花鸟 ， 是 直接 用 色彩 去 
HEF, HX “WIR” U 
有 有 山水画， 直接 用 颜料 去 画 ， 
所 以 这 种 风格 尤其 是 画 秋山 红 
树 ， 一 定 是 色彩 斑 澜 的 。 他 还 
一 张 《 北 极 冰 山 》 吴 湖 帆 
其 实 没 有 见 过 北极 ， 他 是 直接 
从 当时 的 画报 里 取材 。 后 来 ， 
r 
帆 也 画 了 ， 用 色彩 画 了 一 幅 “ 蘑 
ZS o yS 
家 就 是 用 传统 的 色彩 去 画 没 
骨 画 。 这 是 另外 一 个 山水 画家 
HRE E 18 )， 他 说 :“ 作 
青绿 不 知 真山 石 之 色彩 。” 所 以 
你 看 这 一 个 山水 ， 跟 后 来 的 泼 
墨 泼 彩 色调 是 同一 类 的 。 这 张 
画 你 们 绝对 想不到 是 谁 画 的 ， 
xi 海 聚 临 仿 的 一 张 董 其 昌 念 张 
(SWB ( 图 19 )， 是 直接 用 
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218 贺 天 健 作 青绿 山水 A19 VARAA E FEE 图 20” 吴 待 秋 ( 山水 图 轴 》 B21 RFR 《 仿 巨 然 山水 》 


颜料 去 画 。x 海 聚 在 中 国 第 一 个 用 裸体 模特 进行 教学 ， 后 来 他 其 实 有 一 段 时 期 
是 在 临摹 画 ， 他 在 这 张 画 上 题 识 识 :“ 余 乌 见 董 玄 罕 念 僧 琶 没 骨 画 ， 设 色 和 奇 古 ， 
RAZ.” 他 的 意思 是 ， 曾 经 见 过 一 张 重 其 昌 仿 张 僧 琴 的 没 骨 画 ， 所 以 他 也 画 
了 一 张 。 左 边 的 这 个 题字 是 董 其 昌 的 一 个 朋友 陈 继 俑 题 的 ，x 星 聚 也 把 他 抄 下 来 
f, SUSE GH EEE, RANE RED, KIA, (AAR EEG! 
SHR, WeRAKBA, (REN BETERAT ZA, MA, CEA CE 
itis! RUA — PME, EXT ERE. BEEN UNA SEJIUIHIBJAZBH, RA 
ESER, LABANE, fEXEXIUBISEHJURSSUAKA : 第 一 ， 没 有 获得 张大 干 
那样 的 成 功 ， 冯 得 没有 那么 好 ; 第 二 ， 融 是 他 用 这 种 画 法 的 时 间 都 是 在 张大 干 之 
Fic 

现在 要 讲 “ 三 吴 一 冯 - 。 在 上 海地 区 ， 有 三 个 姓 吴 的 画家 ， 刚 才 介 绍 了 呈请 
WL, EE~ RRM, CRTR, "IB". BSBA, "—56—13^ E EEX 
传统 绘画 最 有 成 就 的 代表 画家 。 吴 竺 秋 的 名 字 叫 吴征 ， 字 竺 秋 ， 他 的 年 龄 比 吴 
祖 帆 大 二 十 多 罗 。 他 的 画 完 全 是 传统 的 “四 王 ” 一 路 的 风格 ( 图 20 )， 所 以 他 
后 来 慢 慢 被 人 家 痰 和 起。 另外 一 个 “三 吴 ” C-BRFR. RFR 1893 FÆ, M 
注 颂 是 同一 年 ， 吴 子 深 另外 也 叫 吴 华 产 ， 这 是 他 的 画 ( 图 21 )。 现 在 我 要 特别 
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强调 一 下 ， 苏 州 美 专 是 吴 子 深 创建 的 ， 这 个 念 
希腊 的 房子 是 吴 子 深 花 钱 在 目 家 的 地 上 建立 起 
来 的 校舍 ( 图 22 )， 就 是 后 来 的 苏州 美 专 。 可 
是 ， 现 在 你 去 苏州 美 专 ， 后 院 立 的 是 颜 文 棵 的 
像 ， 不 是 吴 子 深 ， 所 以 我 现在 重新 呼吁 大 家 认 
ARTF IR. 

冯 超 然 1954 年 就 在 上 海 去 世 了 。 他 的 弟子 
张 谷 年 到 了 人 台湾， 张 谷 年 先生 到 人 台湾 后 ， 开 始 
写生 ， 画 得 也 很 好 。 这 个 是 冯 超 然 画 的 ， 画 得 
很 好 ( 图 23 )。 这 张 是 吴 湖 帆 画 的 画 ( 图 24), 
这 张 画 上 有 汉 超 然 的 题 识 ， 可 见 二 人 的 交情 很 
UF 

KA E 1914 HÆ, BI 1963 ERM U tE 
了 ， 才 50 岁 。 我 感觉 很 可 惜 ， 因 为 他 写 的 字 很 
好 ， 而 且 他 在 中 国 书画 史上 非常 重要 。 张 歼 玉 
在 近代 写 了 中 国 鉴 赏 史 上 最 早 的 一 本 书 ， 叫 做 
《怎样 鉴定 书画 》 这 本 书 不 是 很 大 ， 文 字 也 不 
长 ， 但 很 重要 ， 他 第 一 个 把 十 书画 鉴定 科学 化 。 
他 把 徐 邦 达 从 上 次 请 到 北京 去 ， 徐 邦 达 先生 也 
成 为 北京 故宫 博物 阮 一 位 重要 的 鉴赏 家 。 张 萄 
玉 的 鉴赏 眼光 非常 好 ， 他 的 鉴赏 主要 靠 书 法 鉴 

质 的 功底 ， 所 以 我 党 说 你 们 要 学 习 鉴 赏 ， 一 定 
要 同时 在 书法 上 下 功夫 ， 很 多 元 朝 以 后 的 画 ， 
每 张 画 上 面 都 有 很 长 的 题字 ， 如 果 你 对 画 不 够 
了 解 ， 判 断 起 来 有 困难 的 话 ， 你 就 要 看 书法 ， 
书法 对 ， 这 张 画 就 对 ， 书 法 不 对 ， 这 张 画 就 可 

能 有 问题 了 ， 所 以 书法 占 着 鉴赏 的 百 分 之 五 十 ， 
你 要 是 懂 书 法 你 就 掌握 了 一 半 。 张 葱 玉 的 鉴赏 
就 靠 他 对 书法 的 了 解 ， 很 多 画 其 实 他 了 解 的 不 
如 人 徐 孝 达 那 么 深 ,但 是 他 就 因为 懂 书 法 ， 就 成 
为 了 很 好 的 鉴赏 家 。 








图 22 ”苏州 美 专 旧 景 ( 吴 子 深 建造 ) 
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图 23 SBA (BMA) 
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24 ” 吴 湖 帆 《 仿 赵 松 雪 林 塘 晚 归 图 》 


RAIA BRAINS, the 


ait 非常 著名 的 一 位 鉴赏 家 ( 图 25 )。 吴 
| T s > pa E - ` .1\ ` 
iiia di 湖 帆 另外 一 位 很 重要 的 学 生 ， 就 是 海 
ED 2 J^ aU et Psi kr 

Sis 4 


4 ”外 的 王 季 迁 ( 图 26 )。 王 季 迁 的 名 字 
Ay CN — a adii ee HB 
"XE ASR BET, ET 二 
e 
FEREH, REZ- Am, ARES 
— FEREH, REFE, FIER 
tz ê 2 BJ) BH ADER 3# >1. HAI] 2003 
EZ ا لخر‎ , ERREPA الخ‎ USB, m 
KEREI — FE YS AC a 38 BY 
Fx R! 顺便 介绍 一 下 ， 我 最 近 在 大 
陆 收 的 一 个 学 生 一 一 田 洪 ， 他 化 了 数 
年 时 间 编 了 一 套 《 王 季 迁 藏 中 国 历代 


AW. Meee كا‎ ( ) 图 27 )， 收 录 了 数 百 件 王 季 
Er o io 迁 的 藏品 ， 很 有 价值 。 我 和 王 季 迁 先 
"nV TENET راعة‎ 11789! EL, {tHe تناخ‎ 


25 ANA AERE Uk BE EHAS., 250785445 (ABSA », 
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图 26 - 21+ ع9‎ 219 227 EHE (EZERTARA) 


Re عات اط لا‎ FESIH, BRE Sab TE ه‎ 

再 讲 近 代 大 家 最 熟悉 的 齐 日 石 ， 齐 日 石 在 早年 画 过 各 种 各 样 的 画 ， 如 男 过 
祖宗 像 ， 他 的 写生 能 力 很 强 。 他 学 过 金 农 的 书法 ， 学 得 很 像 ， 这 表明 他 的 造型 
功夫 很 好 ， 所 以 他 后 来 画工 笔 的 草 虫 也 画 得 很 好 。 后 来 他 磁 到 陈 衡 恪 ， 放 日 石 
得 到 陈 衡 恪 的 赏识 ， 陈 衡 恪 就 劝 齐 白石 用 色彩 ， 后 来 “ 红 人 蓄 墨 叶 ” 风 格 就 产生 
了 (图 28 )， 陈 衡 恪 再 把 他 介绍 到 日 本 去 展览 ， 大 受 日 本 蛤 赏 家 的 青睐 ， 他 们 ] 束 
买 了 很 多 齐白石 的 画 ， 从 此 齐白石 就 出 名 了 ， 所 以 齐 日 石 一 生 把 陈 衡 恪 当 作 他 
的 恩人 。 章 白石 的 篆书 也 是 一 绝 ， 从 来 没有 篆书 写成 这 样子 的 ， 不 管 大 字 小 字 ， 
都 很 独特 ， 风 格 鲜 明 。 

还 有 些 文 人 书法 ， 像 胡适 先生 ( 图 29 )。 明 适 先生 是 文人 人， 毛笔 字 有 时 候 
偶然 写 写 ， 写 出 来 很 有 味道 。 这 件 书 法 里 面 最 大 的 特点 是 ， 他 写 出 的 书法 都 有 
断 句 ， 都 有 标点 。 你 们 仔细 看 第 一 行 的 最 后 一 个 字 ， 下 面 有 一 个 标 虑 ，“ 培 ” 
字 、 高 ” 字 下 面 有 一 个 标点 ， 很 有 意思 

FETE EKA PTAA, 101527 影响 很 大 他 也 是 第 一 个 编 石 闫 年 谱 
的 中 国学 者 ， 可 是 他 把 石涛 的 生年 编 错 了 ， 因 为 他 引用 了 一 张 张大 干 做 的 石 兰 
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图 29 胡适 有 新 式 标 点 的 书法 


图 28 FOR 《 半 亩 方 塘 
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图 31 FFE 《 查 日 初 升 万 合金 》 图 32 RAS CSA) 图 33 石 鲁 写真 人 物 画 


的 假 书法 来 作证 据 。 而 传 抱石 抑 生 惑 根据 那 张 假 石 涯 作品 推算 石涛 的 生年 ， 束 
推算 错 了 。 传 抱石 先生 的 小 楷 、 刻 印 都 很 好 ， 他 字 写 得 很 小 ， 楷 书 很 有 力 。 他 
的 边 款 刻 得 很 小 ， 他 甚至 可 以 在 印章 的 四 周 刻 《 离骚 》 整 篇 文章 ， 而 且 刀 轧 有 
笔法 ， 这 个 很 难 。 健 抱石 发 明 的 乱 深 级 ， 也 是 从 石涛 那里 发 展 出 来 的 ( 图 30), 
他 的 人 物 画 受到 日 本 画 很 深 的 影响 。 另 外 束 是 直子 已 的 漫画 ( 图 31 )， 也 是 很 
独特 的 风格 ， 他 的 漫画 有 很 多 文人 的 情怀 ， 跟 一 般 的 漫画 家 不 大 一 梓 。 

人 徐悲鸿 的 国画 受到 西洋 画 的 影响 ， 但 是 也 受到 国家 政治 的 有 影响。 这 是 人 徐 翡 
ISIN (ASE ) (A 32), RAED. BRE Saha, rh 
人 和 人 画 鸡 、 画 马 真 的 不 是 这 样 画 的 。 石 鲁 用 水 墨 画 的 写生 人 物 ( 图 33 )， 风 格 和 
清 代 人 物 画 风 格 完全 不 一 样 。 这 是 我 个 人 在 非洲 的 时 候 画 的 写生 ( 图 34 )。 

这 个 是 大 家 都 熟悉 的 林 风 眠 ( 图 35 )， 林 风 卢 这 一 类 的 画 我 是 比较 喜欢 的 ， 
但 是 他 这 一 类 的 仕女 ( 图 36 )， 每 一 个 仕女 不 管 姿态 怎么 样 ， 就 是 这 个 脸 ， 这 
ARTEK. 

现在 看 到 的 这 张 是 黄 君 壁画 的 ( 图 37 )， 他 是 “渡海 三 家 ”之 一 。 他 的 山 
水 画 最 有 名 ， 早 年 临 了 很 多 古 画 。 当 时 中 国画 坛 是 以 上 上海、 苏州 和 北京 地 区 为 
主 ， 后 来 增加 了 一 个 广州 ， 因 为 广州 是 开放 口 尾 ,很 多 有 和 钱 人 去 读书 ， 慢 慢 变 
成 收藏 冢 。 所 以 ， 明 代 中 后 期 以 后 ， 这 里 有 很 多 收藏 家 产生 。 到 了 请 代 后 期 这 
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图 34 1964 年 侍 申 先生 非洲 行人 像 写生 
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图 36 林 风 虐 ftx AY 图 37 RBS 《山水 图 
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m 图 38 
ABE T 
指导 宋美龄 作 男 





里 的 收藏 家 非 弟 多 ， 所 以 黄 君 壁 先 生 有 机 会 向 收藏 家 去 借 古 画 来 临摹 ， 沈 周 
文 征明、 仇 严 ， 都 被 他 学 习 了 一 遍 。 黄 君 壁 先生 也 是 我 的 老师 ， 他 年 轻 的 时 候 
MIE) IN, SKK TE 1930 年 到 日 本 去 主持 一 个 中 国画 展 ， 有 一 张 黄 君 壁 的 画 
张大 干 看 了 后 ， 觉 得 他 画 得 好 ， 回 国之 后 特地 到 广州 去 找 黄 君 壁 ， 之 后 他 们 两 
个 人 变 成 了 好 朋友 。 后 来 徐悲鸿 在 中 央 大 学 的 时 候 ， 就 聘 黄 君 壁 、 张 大 和 干 、 溥 
儒 在 中 央 大 学 教书 。 

这 是 黄 君 辟 移 生 在 指导 宋美龄 作画 ( 图 38 )。 宋 美 龄 要 学 画 ， 本 来 想 请 注 
ERA, Eana, HEERA :“ 你 要 到 我 家 里 来 学 ， 我 不 会 到 你 的 馆 
EKA ; 另外 你 一 定 要 三 跪 九 路 行 拜师 礼 。 所 以 宋美龄 后 来 改 向 黄 君 壁 老师 来 
学 。 黄 君 壁 老师 在 台湾 师范 大 学 创 六 了 一 个 美术 系 ， 培 养 了 很 多 人 ， 包 括 我 的 
师兄 刘 国 松 ， 大 家 可 能 比较 熟悉 。 黄 君 壁 有 个 堂 号 叫 “ 白 云 堂 ”"， 因 为 台湾 高 山 
多 ， 经 各 可 以 看 到 云海 苑 荡 鸭 景色 ， 所 以 他 时 第 去 写生 ， 发 展 出 了 目 己 的 风格 。 

全 六 的 收藏 家 或 者 鉴赏 家 看 来 ， 他 画 的 白云 和 瀑布 是 干 古 一 绝 。 

这 张 是 谢 稚 柳 画 的 ( 图 39 )， 谢 稚 柳 的 哥哥 谢 玉 专 是 张大 干 的 好 朋友 ， 所 
以 吝 稚 柳 早 年 的 画 受 张大 干 的 影响 。 谢 稚 柳 非 党 聪明， 书法、 绘画 也 都 非常 好 ， 
也 是 中 国 近 现代 的 一 个 大 家 。 

这 张 是 金城 的 作品 ( 图 40 )， 金 城 是 湖 社 的 创立 人 ， 早 年 留学 西方 ， 可 是 
他 喜欢 绘画 ， 他 在 北京 成 立 了 一 个 中 国画 学 研究 会 ， 那 个 时 候 故 宫 博 物 院 有 一 
个 房间 专门 为 他 开放 ， 他 可 以 在 里 面 直接 I 临 莫 。 金 城 临 《 富 春 山居 图 》 也 临 得 
很 好 ， 因 为 他 有 原作 临摹 的 机 会 。 所 以 我 党 得 现在 博物 馆 应 该 像 卢 译 宫 一 样 开 
放 ， 特 别 是 允许 画家 去 临 莫 。 
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这 个 《五 马 图 》( 图 41) 是 于 
韭 关 临摹 的 。 本 来 《五 马 图 》 是 
ÆA REAS, O E XKR E EEN 
在 下 落 不 明 ， 有 的 人 说 是 在 第 二 
次 世界 大 战 之 后 被 悉 炸 毁 挥 了 。 
但 是 我 在 念书 的 时 候 我 的 老师 岛 
田 修 二 郎 先 生 告诉 我 这 张 画 还 在 ， 
只 是 收藏 家 不 愿意 拿 出 来 ， 因 为 
日 本 政府 规定 国宝 不 能 卖 ， 也 不 
能 转让 ， 所 以 收藏 家 不 愿意 拿 
来 ， 不 知道 到 底 是 不 是 事实 ， 但 
现在 好 几 十 年 过 去 了 ， 到 现在 也 
还 疫 有 出 现 。 

刚才 讲 到 徐悲鸿 的 马 是 干 古 

一 绝 ， 前 人 都 没有 这 么 画 的 ， 他 
画 的 很 多 狮子 的 眼睛 和 仕女 的 眼 
我 也 觉得 很 好 玩 (BE A2). Bal 
染 画 的 《五 牛 图 》 与 十 人 截然 不 
， 画 得 也 很 好 ， 他 的 书法 也 目 
成 一 格 ) 图 43 )。 听 说 他 在 下 放 的 
时 候 ， 在 监狱 里 没事 ， 就 用 铅笔 、 
E ê EF, ERIE, RARER 
展 这 种 拌 笔 ， 一 笔 笔 慢 慢 画 下 去 ， 
所 以 画家 自 有 画家 的 成 就 ， 一 般 
光 写 书法 的 人 不 太 容 易 写 出 来 ， 
mi E Ei da EE. up ABK 
画 是 千古 一 绝 ， 山 水 画 发 展 到 请 
R “WE”, RERE, EF 
— Are, MS 
到 西方 光 影响 , “PUE” HXT 
اولس حك‎ 


"E22 


a 


从- 


图 44” 黄 宾 虹 (AR 34 
UM \ zá ` ) 
I (GR 6# 258 ) 局 部 
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图 45 吴 冠 中 有 中 国 韵味 的 画作 


这 是 黄 宾 虹 的 画 ( 图 44 )。 说 到 黄 宾 虹 ， 我 要 顺便 讲 下 传 雷 。 传 雷 跟 我 是 
同 奉 ， 传 取 是 他 的 儿子 ， 是 我 鸭 侄子 奉 ， 可 是 传 取 比 我 大 两 岁 。 那 年 传 聪 80 4 
大 寿 ， 我 第 一 次 相 认 并 称 他 为 大 哥 。 第 二 天 ， 我 们 又 巧遇 在 松山 机 场 贵 宾 室 ， 
乘 同一 班 飞 机 到 上 海 ， 我 送 他 到 家 里 ， 我 们 上 楼 看 到 黄 宾 虹 的 一 幅 立 轴 ， 传 雷 
是 黄 宾 虹 的 知己 ， 所 以 黄 宾 虹 时 和 常 画 一 些 画 送 给 传 雷 。 有 人 说 黄 宾 虹 假如 没有 
傅 雷 帮助 ， 他 就 没有 今天 的 地 位 ， 有 这 种 可 能 。 而 且 ， 如 果 黄 宾 虹 60 SRA 
了 ， 他 也 不 可 能 画家 .一定 要 活 得 人 一 点 ， 
晚年 变法 才能 成 功 。 
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这 是 吴 冠 中 的 画 ( 图 45 )。 吴 冠 中 很 聪明 ， 他 有 个 说 法 是 “笔墨 等 于 零 ”， 
其 实 他 的 画面 里 有 很 多 笔墨 ， 但 他 靠 这 一 句 话 名 气 更 大 。 其 实 你 看 他 的 线条 ， 
这 是 他 早年 比较 用 心 的 作品 ， 有 很 多 笔墨 ， 后 来 他 的 线条 越 来 越 少 ， 好 像 直接 
从 那 种 灌 装 的 色彩 颜料 里 挤 出 来 的 线条 一 样 。 

好 ， 今 天 就 讲 到 这 里 吧 ! 谢谢 大 家 ! 


